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SAMMENDRAG:

For & sikre den trua villreinstamma i heiomradet
Setesdal-Ryfylke er det m.a. viktig & sja nzrare pa til-
h¢vet mellom villreinen, friluftslivet og motorferdsle 1
i omrdde som er sarbare for villreinen.

Fagseminaret behandla fplgande tre hovudtema: Villrein-
forvaltning, Konkurrerande arealbruk og Konfliktleysing.
33 deltakarar frd atte kommunar, tre fylkeskommunar, eit
fylkeslandbrukskontor, to villreinnemnder, tre fylkes-
menn, Direktoratet for naturforvaltning, Satens skogar
og tre turistforeninger var samla i to dagar pd Eiken
feriesenter i Hagebostad kommune.

Rapporten vil vere ein del av grunnlaget i det vidare
arbeidet med vern og bruk i heiomradet.

EMNEORD:

Villrein Friluftsliv Motorferdsel
Forvaltning Konflikt Naturvern
BIBLIOGRAFISK REFERANSE: ANTALL SIDER:
Vikeyr, B., Steinnes, A., Svalestad, S.A., 83

og Syvertsen, A. 1990: Villrein, frilufts-
liv og motorferdsle i heiomr. Setesdal-
Ryfylke. Rap. fr& seminar 21.-22. april
1990. Fylkesmannen i Vest-Agder, milje-.
vernavd., rap. nr. 3/90.




FORORD

\

villreinstamma i heiomrddet Setesdal-Ryfylke er trua. Deil
omfattande reduksjonane i naturkvalitetar i omrddet, har
samstundes forringa omrddet sin verdi til jakt, fiske og
friluftsliv.

I arbeidet med forvaltning av villreinstamma stoytar vi pa
konfliktar. Fotturistar som forstyrrar villreinen i ein
viktig trekkveg for villrein er eit deome pd ein slik kon-
flikt. Vi e¢nskjer at bdde reinen og fotturisten skal ha
glede av heiene i framtida, Og ser ein trong til & sja nar-
are pd ulike konfliktar og setje dei inn i ein heilskapeleg
samanheng.

vi meiner at forslag til konfliktlgysingar oOg tiltak som
t.d. vassdragskalking, bgr innarbeidast i planar for bruk av
Setesdal-Ryfylkeheiene. Vi gnskjer & medverke til at areal-
planlegging i fylka og kommunane blir samordna og sett i
samanheng med dei viktige verdiane som villreinen og eit
storre samanhengande naturomrdde representerer.

Eit seminar om villrein, friluftsliv og motorferdsle med
deltakarar frd ulike fag- og lnteressegrupper, var meint &
skape diskusjon og gje idear om sentrale tema i arbeidet med
forvaltning av heiene. Diskusjonane og ideane kom. Vi
takkar innleiarar og deltakarar for aktiv deltakelse og vil
streve etter & ta inn dei gode innspel i det vidare
arbeidet. Vi ¢nskjer samstundes &4 fore vidare arbeid pd
tvers av tradisjonelle skilje. Vi hdpar denne rapporten kan
vere til hjelp i dette.

Seminaret blei arrangert i regi av eit fagleg samansett
Samordningsutval for vern og forvaltning av Setedsdal-
Ryfylkeheiene. I utvalet sit ein representant frd kvar av
mil jgvernavdelingane Og fylkeskommunane 1 Agder-fylka og
Rogaland samt ein felles representant for fylkeslandbruks-
kontora i dei tre fylka.

Seminarrapporten dekker dei fleste foredraga og ordskifta
under seminaret. I tillegg kjem noen relevante artiklar.
Innleiarane er ansvarleg for eige innlegg. Audun Steinnes 09
Sigurd A. Svalestad har referert ordskifta. Kari Frydenlund
har skrive delar av rapporten. Redakter har vore Bjeorn
Vikeyr. :

Kristiansand, 27. desember 1990
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Tom Egg¢rhei
fylkesmiljovernsjef

ﬂn{{g Syvertsen £ﬁ (} jqn,/‘
Arild Syvertsen Bjorn Vikoyr
naturforvalter 1. konsulent
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Forvaltning av Se-Ry-heiene, Milj¢vernavd. i Vest-Agder.

1: VILLREINFORVALTNING

Livsvilkar for villreinen i Se-Ry, viltforvalter Helge
Lyngstad, Miljevernavd. i Aust-Agder.

Forslag til avskytingsplan for Se~Ry 1990, konsulent Kurt
Jerstad Miljevernavd. i Vest-Agder.

Forslag til organisering av vektbasert avskyting péa

villreinen 1 Njardarheim, viltforvalter Per Espen Fjeld,

Miljovernavd. i Vest-Agder.
Ordskifte seminarets del 1: Villreinforvaltning

2: KONKURERANDE AREALBRUK

Norsk sti- og le¢ypeplan - intensjoner og omfang, tiltak i
Se-Ry-heiene, konsulent Jan-Petter Huberth Hansen,
Direktoratet for naturforvaltning.

Friluftsliv i Se-Ry, Leif Solheim, Stavanger turistforening.
Ordskifte etter Solheims innlegg om friluftsliv.

Jakt og fiske i Se-Ry-heiene - hovedvekt pd statens eiendom
i Njardarheim, skogforvalter Carl Erik Kilander, Statens
skoger, S¢rl. forvalt.

Motorisert ferdsel i Se-Ry-heiene, naturvern- og frilufts-
kons. Sigurd A. Svalestad, Miljev.avd. i A-Agder.

Debatt etter Svalestad sitt innlegg om motorferdsel.
Ordskifte ved slutten av feorste dag (villreinfor-
valtning/konkurrerande arealbruk).

3: KONFLIKTL@YSING

Forholdet villrein - motorisert ferdsel, viltforvalter Helge
Lyngstad, Miljevernavd. i Aust-Agder.

Erfaringer med forvaltningen av Hardangervidda nasjonalpark,
konsulent Stein Byrkjeland, Statens skoger, Vestl. forvaltn.
Konfliktleysing - avsluttande ordskifte

RELEVANTE ARTIKLAR

16. Forv.plan for Rondane: S&rbar natur-strengere vern, rddgjevar
Dagfinn Claudius, Miljev.avd. Oppl.(Jakt og fiske nr. 12/89)

17. Nasjonalparkene og reiselivet, radgjevar Dagfinn Claudius,
Milje¢vernavd. i Oppland (Naturforvaltning nr. 4/89),.

VEDLEGG

18. Seminarprogram, slik det blei gjennomfort

19. Adresseliste for rapporten (deltakarar og andre)



Forvaltning av Setes-
dal-Ryfylkeheiene

Utfordring

Heiomrédet har vaertutsatt for store inngrep i form avvannkraftutbygg-
ing, veganlegg og hytte-/turistutbygging i randomrddene. De siste 30 ar
er omrader med villmarkskarakter (mer enn 5 km til narmejste tekniske
inngrep) redusert fra 3.000 til 750 km?2,

Heiomradet har stor verdi som fjernfriluftsomréade for rundt 500.000
mennesker. Det er leveomrédde for den sgrligste villreinstammen i
Europa og viktig beiteomrade for sau fra Agder og Rogaland.

Produksjonsgrunnlaget for viltet er svekket pd grunn av inngrep. Vill-
reinstammen har fitt redusert sine leveomrader og er i darlig kondisjon.
Sur nedbgr truer fiskestammene. Nye inngrep i form av vannkraftpro-
sjekter og gassrgrledninger er aktuelle. ; ,

Det er et nasjonalt ansvar & verne om gjenvaerende omréder for kom-
mende generasjoner. Utfordringen er & etablere en helhetlig forvaltning
som ivaretar omradets flersidige funksjon p4 en aktiv mate. A

v

Hovedmdl

Heiomradets sammenheng, naturkvaliteter og landskapskar-
akter skal veere sikret og dagens artsmangfold opprettholdt.

Omréidets produksjonspotensiale skal utnyttes gjennom fler-
bruk, der de dominerende brukerinteressene fiske, friluftsliv og

husdyrbeiting skal sikres.

Delmadl

1. I kjerneomrddet skal det vaere etablert verneomrader som
sikrer dagens variasjon i landskap, vegetasjon og dyreliv.




2. De arealmessige forutsetningene for & utgve friluftsliv skal
vere bevart. Heiomradet skal vaere bedre tilrettelagt for et
variert friluftsliv der konflikter med sirbare omréder og arter
er unngatt.

3. Reguleringsmagasinene i Sira, Kvina og Mandalsvassdraget
skal ha fiskesamfunn som utnytter produksjonsgrunnlaget.

4. Livskraftige, stedegne aurebestander i Taumevassdraget.

5. Villreinstammen i omradet skal ha en stgrrelse og sam-

mensetning som samsvarer med beitegrunnlaget og gir maks.
hgstbar produksjon (jfr. de faglige vurderinger i avskytings-

planen for 1989).

Villrein pa trekk mot kalvingsplassene i april - maz Foto: Erling Ness

Strategier

Medvirkning i planprosessen-etter plan- og bygningsioven

Ved sikring av randomradene er dét vesentlig & komme med innspill til
kommunenes planer s tidlig som mulig. Fylkesmannen har innsigel-



Sesrett pd planer som ikke ivaretar regionale og nasjonale: interesser.
Randomridenes betydning for det planlagte landskapsvernomradet
gjor dette til en aktuell strategi hvorenighet ikke oppnés.

Informasjon-
Informasjon som et holdningsskapende virkemiddel overfor heiomr&d-
ets ulike brukergrupper vil kunne bidra til'4 redusere konflikter mellom:
disse (eks. beite og jakt) samt redusere-ungdig slitasje- pd omradet og
dyrelivet ( eks. sngscooter -reinsdyr).. - . T
For3 fi gjennomslag for forvaltningsforslag erinformasjon den viktig-
ste strategien. Denne mAa rettes motvillreinnemnda, grunneierne v/ vill- -
reinutvalgene og de ulike brukergruppene- (jakt, fiske, friluftsliv og
‘beite). Samarbeidet med Statens Skoger-er sentralt i denne sammen-
heng, da de er starste grunneier. Vi gnsker ogsa arlig 4 kunne presentere
en faglig begrunnet avskytingsplan pd drsmgtet til villreinnemnda. Det
viktigste virkemidlet for & n& hovedmaélet er sikring av arealer. I tillegg
til sikringen av kjerneomradet som et landskapsvernomrade, er det like
viktig & sikre randomr&dene. Disse omradene er av stor betydning for
viltet, seerlig vinterstid. Randomradene er ogsa innfallsporten til kjerne-
omréddene og en kanalisering av friluftslivet er derfor viktig, bade for &
tilrettelegge for bruk og forhindre konflikter med dyrelivet.

Samarbeid med andre efcfer

Det er vesentlig at ulike forvaltningsorganer jobber parallelt og mot de
samme méilene. Et godt samarbeid mellom disse er av avgjgrende betyd-
ning for resultatet. De viktigste samarbeidpartnerne er DN, fylkeskom-
munen, andre fylker, kommunene og Statens Skoger. Samarbeid med
brukergrupper/grunneiere er ogsa viktig, men eridagvanskeligpga. lite
organisert samarbeid innad i disse gruppene. Det blir derfor ngdvendig
4 arbeide for at det opprettes flere formelle samarbeidsorganer for disse,

eks. grunneierlag og villreinutvalg.

Organisering av miljevernavdelingen

Arbeidet vil i avdelingen bli lagt opp med flere ulike delprosjekter knyt-
tet til.de ulike delmalene. Prosjektgrupper med deltakere fra samar-
beidspartnerne arbeider med de ulike delprosjektene i henhold til hand-
lingsprogrammet. Arbeidet i miljgvernavdelingen ledes og koordineres

av egen prosjektleder.

Bruk av EDB

EDB og informasjon blir to strategier som er nart knyttet sammen.
Stgrst anvendelse fir EDB ved kartframstilling av kunnskap om omra-
det, eks. villreinens bruk av omradet til ulike arstider. Konflikter mel-
lom forskjellige interesser samt planer kan framstilles visuelt ved bruk

av EDB.



Miljgvernavdelingens virkemidler

Bruk av naturvernloven og viltloven

Opprettelse av verneomrader kan skje etter naturvernloven og vilt-

loven. ,
‘Sekretariat for utarbeiding av verneplanforslag er lagt til miljgvern-

avdelingen i Vest-Agder. Utarbeidelse av dette forslaget gjgres i neer
kontakt med bergrte parter, og en arbeidsgruppe - samordningsutvalget
for verneplanarbeidet i Setesdal-Ryfylkeheiene - er opprettet. Lokal og
sentral hgring vil bli gjennomfgrt som del av dette arbeidet.

@konomiske virkemidler

Ykonomi som virkemiddel er aktuelt i forbindelse med kalking av vass-
drag samt som palegg til regulanter i forbindelse med konsesjonsvilkar-

ene.

Faglig oppdatering

Det er viktig til enhver tid & veere faglig ajour med det som skjer i forsk-
ningsmiljgene, bade for 4 kunne forvalte omradet pa best mulig mate og
for & kunne vaere mest mulig effektiv i rollen som padriver overfor forsk-

ningsmiljgene.



Handlingsprogram:

Innsatsomride: FORVALTNING-AV SETESDAL-RYFYLKEHEIENE. .

- ﬁfﬁ_‘ Hovedaktiviteter - 1990 | 1991 |1997 | 19937 | 1994 | Hovedansv:
1 |--Utkast til verneplan - e MVA
< Lokal hgring o MVA.
- Sentral hgring, kgl. res e e e DN/Md
- Melding til grunneiere: MVA
- Merking av grenser MVA
2 | - Forv.plan for SRH LV-omrade sammenstilles s [MVA/Komm.,
- Informasjon og veiledning overfor grunneiere % = |MVA/Komm.
og andre brukere '
- Info.senter; etablering og drift MVA/Komm.
- Tilrettelegge for ulike typer friluftsliv KOT/STF
- Digitalisering av sdrbare omré&der e MVA
- Planlegge og etablere et forvaltmingsopplegg s MVA/DSS
3 |- Bestandsunderspkelser sonoanns T l s MV A
- Jus tering av utseningspéleg g R .::QEQ::&:-:—J—:—:-:-:-:A:‘?}MLC-:{Q:-:M-GLH.\?{{\:-:\'\EI_MV A
- Forvaltningsplan :::)::z.»‘crm\[aﬁwx-ﬁzil\-’i\’A
4 |- Bestandsundersgkelser SR i'rMVA
= Kalking ..... St e e T s n s ey > 1 VA
5 |- Reg. rekkmgnster og arealbruk for villrein e lDN/N‘[N A
- Utarbeide modell for vektavskyting i S MVA
Njardarheim . :
- Arbeide for opprettelse av villreinutvalg B IMVA/Ville.n
- Digital kartfremstilling/Forvaltningsplan villrein s EMVA




Organisering
PROSJEKTGRUPPE

kommune

Kommuner

...........................

LEDELSE

Forvaltn.plan
villrein

Utarbeiding
verneplan

Forvaltn.plan
for LV-omrade
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VILLREINSEMINAR 21/2 - 22/2 - 90. EIKEN.

LIVSVILKAR FOR VILLREINEN I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE.

Darlige livsvilkar i Setesdal-Ryfylkeomradet.
Dette skyldes mye:

1. Klimaforholdene: Atlantisk klima, mye sng, regn og ising
vinterstid. Tynne l¢savleiringer i vest, mer innlandsklima i
¢st og dypere jordsmonn. Lav er viktige vinterbeiter - mest i
¢stre deler. Mye nedbeitet. Generelt 1lite vinterbeiter, men
relativt gode sommerbeiter.

2. Mange naturinngrep:

- Repldal-Suldal utbygglngen
- Tokke (kjela) -

- @vre Otra - " -

- Ulla-Forre - " -

- Sira-Kvina - " -

Sommerbeitearealer er blitt neddemt.
Trekkveier er stengt.

3. Turistutbygging, stadig nye utbygginger i randomradene.
4. Veier, deler opp omradet, gir ¢kt ferdsel.

5. Friluftslivet, turisthytter - turistlgyper.

6. Motorisert ferdsel.

Reinen mad ha mat - ro - trekkmuligheter - kalvingsplasser.
Reinen lever nomadisk, trekkmulighetene er helt livsnegdvendig i
slike marginale leveomrader som reinen har.

Energibudsjettet - Ma kunne finne mat hele &ret med lite energi-
forbruk. Forstyrrelser skaper uro og flukt. @kt energiforbruk méa
kompenseres med mer mat eller gkt feltforbrenning. Sommerstid -
svert viktig med ro slik at dyra far bygd opp opplagsnaring.
Ettervinteren og vdren - kritisk periode, da sm& reserver igjen.

Reinens bruk av arealene f¢r og na.

Setesdal - Austhei hadde tamrein til slutten av 1970 tallet. Da
var Setesdal-Ryfylke egen stamme og trakk nord-s¢r i hele
omradet. Setesdal - Austheistammen og Setesdal - Ryfylkestammen
har blandet seg i nord og opptrer som en stamme. P& slutten av
1970 tallet og pad 1980 tallet var det store utbygginger, Ovre
Otra og Ulla - Forre. Dette forte til bl.a. stenging av det
viktige trekket s¢prover ved Blasjo¢. Der ser vi nd et visst trekk
igjen. Dette begynner & ta seg opp.



NORD.

Hpstomrddene er i nord og ¢st ved Hovden. Der er det spesielt
viktige trekkomrader mellom Hovden og Haukeligrend (fra Hovden
Hyttegrend til Sigurdsbu i Vinje).

Pa& seinhgsten trekker dyra fra Hovden og nordvestover, inn i
sentrale omrdder og nordover mot Haukeli. De siste &ra har en
stor del av stammen nyttet s¢ndre deler av Hardangervidda til
vinterbeiteomrade. Ellers ogsd noe i liene i Suldal-Repldal -
Vinje og Bykle.

P4 ettervinteren og varen gar trekket sor-¢st til kalvings-
plasser i Bykle. Hele omradet fra Skyvatn og s¢r til Botsvatn i
Bykle nyttes til kalving. Omradene ved Hovden, Enden, Bygdeheia
og mellom Urar, Blasje¢ og Botsvatn er viktige.

Etter kalving inn i de sentrale omrader mellom Bykle og Suldal.
P34 seinsommeren og hgsten igjen mot Hovdentraktene. Bukkene blir
delvis igjen i vinteromrddene lenger ut pa varen og trekker pa
sommeren til de sentrale omrader mellom Bykle og Suldal og
delvis langt vest i Suldal (heye fjell). P& seinsommeren og
tidlig hegst trekker bukkene ¢stover mot Hovden.

SOR.

For den se¢rlige stammen er Rjuven helt negdvendig og sentral.
Kalvingsomradene har vert.mye mellom Ljosadalen og Botsvatn i
Bykle. De siste dra har de ogsd kalvet lenger s¢r i omradet ved
Bottsvatn i Valle og Nutevatn.

Endel av den se¢rlige stammen har ogsd trukket nordover via
Steinsbuskardet mot kalvingsomrddene i Bykle. Der har dyra vert
hele sommeren og kommet se¢rover igjen sent pad hgsten.

Ellers bruker s¢rstammen mye Rjuven pd sommerstid. En del
trekker ogsd over Storsteindalen og vestover mot Hjelmeland.
Dette gjelder i steorre grad bukker enn fostringsflokker.

Omradene i vest er mest bukkeomrader. P& hg¢sten trekker sor-
stammen videre serover, krysser Brokke - Suleskardveien mellom
Myklevatn og Roskreppfjorden. Vinterbeiteomradene er sor i
Valle, Bygland, Aseral, Hagebostad, Kvinesdal og Sirdal. Fra
dette omradet trekker simlene nordover igjen i april - mai, til
kalvingsplassene i Valle og delvis i Bykle. Endel bukker star
igjen langt s¢r utover pa sommeren, men trekker seinsommer og
hgsten videre nordover mot Rjuven og delvis videre nord til
Bykle og Hovden via Steinsbuskardet.



Utsatte omrader I dag| I framtida

1. Hovden Haukeligrend X

2. Se¢rum Blasjo X
(Storstein-Gyvatn-Steinsbuskardet)

3. Bladsjop - Urar X

4. Roskrepp - Myklevatn X

Kritisk periode:

1. Hovden - Haukeligrend; Var, seinsommer og he¢st.

2. Storstein - Gyvatn: Vir, sommer, sein hest.

3. Blasj¢ - Urar: Var, sommer, hgst.

4. Roskrepp - Myklevatn: VAar, seinsommer, hgst.

Arealbruken skifter. Reinen driver delvis vekselbruk. Kalvings-
plasser endres noe, selv om de vanligvis er stabile nar det ikke
er spesielle inngrep der. .

STRATEGI OG TILTAK.

Strategi for videre arbeid:

Informasjon - samarbeid - forhandlinger.

TILTAK:

1. Hovden:

- Stopp utbygging mellom Hovden Hyttegrend og Sigurdsbu i
Vinje. Mulige innsigelser.

- Kanaliser ferdselen.

- Lage l¢ypeplan (sommer og vinter).
2. Storstein - Gyvatn:

- Begrens trafikken i deler av aret.

- Stenge hytta ved Storsteinen fra paske til 1/6, min. i
5 &r som en progveperiode.

3. Blasje - Urar:

- Ikke videre utbygging av Urar.



Roskrepp - Myklevatn:

- Sikre trekkveiene.

- Ikke nye turistloyper.

- Parkeringsforbud pa deler av strekningen.
- Campingforbud - " -

- Jaktfforbud, 1 km pa hver side av veien.
- Ikke bre¢yting for 1/6.

- Opprette oppsyn.



FORSLAG TIL AVSKYTINGSPLAN
FOR

SETESDAL - RYFYLKE

Miljepvernavdelingen i Vest-Agder

Kurt Jerstad og Per Espen Fjeld



AVSKYTINGSPLAN FOR 1990 FOR SETESDAL-RYFYLKE VILLREINOMRADE OG
NORDOMRADET AV SETESDAL AUSTHEI VILLREINOMRADE. i

Tidligere malsettinger

P& bakgrunn av tidligere beregninger av vinterbeite i Setesdal-
Ryfylke utfert av E.Gaare ble det pa - arsmotet 1988 wvedtatt
fplgende malsettinger for 3-ars perioden 1988-1990:

Vinterstammen p& ca. 2700 dyr I nordomradene bgr reduseres til
1800 dyr i lopet av tre ar.

I soromradet av Setesdal-Ryfylke villreinomrade onsker vi &
balansere bestanden pa 600-700 vinterdyr. (I 1989 ble dette

hevet til 1000-1200 vinterdyr.)

Storbukkandelen i nordomradene ber heves fra 8.5% til minst
10% 1 1991.

I soromradet av S-R regner vi med at mdlsettingen med minst
10% eldre bukk vil bli innfridd i 1988.

det vedtatt at pé grunn av stengte trekkveier ved

Tidligere wvar
sor forvaltes som en egen stamme.

Elasjo skulle bestanden 1

Endring av forutsetningene

er sa sterkt pavirket av Kystklima er
det det villreinomradet i Norge som har minst forekomst av lav
i wvinterbeiteomraddene. Etter undersokelser over mange ar har
Terje Skogland.na vist at i dette omraddet er lavmodellen som
ble benyttet av Gaare i 1970 for & fastsette kapasiteten pa

slett s& 1lite .lav

vinterbeite ikke brukbar. Det er rett og
tilgjengelig for reinen at den mé& beite p& andre planter.

Dette gjelder spesielt i milde vintre med mye ising. Skogland
har vist at i perioden fra 1970 har ikke kondisjonen til
dyrene forandret seg selv om vinterbestanden har variert
mellom 1400 og 4000 dyr. Dette viser at en videre reduksjon av
stammen ikke har en produksjonsfremmende effekt.

1. Fordi Setesdal-Ryfylke

2. Det er svert liten dodelighet pé de.voksne dyrene selv al
vintre med mye sng og ising. .Disse vanskelige vintrene far
forst og fremst effekt pad Kkalvenes evne__ til 2 overleve.
Skogland sine tellinger viser -at vinteren 1988-89 omkom ca.
60% “av kalvene i 1lppet av vinteren. I - tillegg til oket
kalvedpdelighet gjennom vinteren forer ogsa vanskelige vintre
+i1 at simlene har stprre problemer med .d fa fram kalv neste

var.



Flere simler er merket med radiosender som kan peiles via
satelitt. Disse peilingene har vist at dyrene regelmessig
vandrer mellom nordomradet og s¢oromrddet av S-R. Det er ogsa
observert flere flokker som har trukket forbi de trange
passasjene ved Blasjo. Dette viser at det ikke er nedvendig &

forvalte reinen i segromradet som en egen stamme.

Endrede malsettinger fra arbeidsutvalgets mgte pd Vagslid 1.-2.

desember 1989.

- P& grunnlag av peileresultatene fra de radiomerkede simlene og
observasjoner av trekkende dyr ble det bestemt at begge
nordomradene og sepromradet av Setesdal-Ryfylke skal forvaltes

som en stamme.

- Villreinstammen i dette omradet balanseres pa 3000 vinterdyr.

Dette anses & vare et passende antall dyr med tanke pd & unnga

problemer i forhold til reinen p& Hardangervidda.

- Storbukkandelen o¢kes til 15%.

UTVIKLING I 1989

Generelt

For forste gang pd flere ar ble det i 1989 felt flere dyr enn
vi hadde forventet ved utarbeidelse av avskytingsplanen. Ut fra
tidligere malsettinger var dette meget bra. Etter at Skogland
har slatt fast at det ikke er mengden av reinlav som er
begrensende har vi kanskje redusert stammen mer enn vi na

onsker.

Tellingene fra fly i juni viste at den milde vinteren med mye
sne og ising hadde fort til svaert stor kalvededelighet i lopet

av vinteren.

Tellinger
Kalvetellinger

Kalvetelling ble utfort fra helikopter i nordomradene og i
spromrddet av Setesdal-Ryfylke 3. juli. Forholdene var svart
gode, og det ble funnet 22 fostringsflokker og 6 bukkeflokker.
Totalt ble det opptalt 3133 simle/ungdyr og kalv. I nordomradet
av Setesdal-Ryfylke ble det funnet 2432 dyr mens det i s¢rom-
radet ble funnet 701 dyr. I nordomradet av Setesdal Austhei Dble
det kun funnet spor etter 6-7 bukker. Det ble ved tellingene i
1989 funnet ca.l1000 dyr mer enn ved tilsvarende telling i 1988.

Fra bildene ble det funnet 31 kalv pr. 100 simler eldre enn ett
ar (36 kalv/100 simler eldre enn to ar).

Det var bare 13 aringer pr. 100 simler eldre enn to ar. Dette
viser at det har vert stort frafall av kalv gjennom vinteren.



Strukturtellinger

Det ble utfert strukturtellinger i nord- og sepromrddet av
Setesdal-Ryfylke som omfattet hhv. 638 og 350 dyr. Tabell 1
viser disse dyrenes fordeling pa alder og Kjenn. For nord-
omradet viser tallene at fredningen av storbukk har feort til en
betydelig o¢kning av storbukkandelen fra 1988 til 1989. For
spromradet er tallene litt vanskeligere & tolke. Totalt wutgjer
bukkeandelen her 55% og dette er betydelig mer enn det som
forekommer i naturlige bestander. Skoglands tellinger i juni
viste ogsd at andelen av aringer i bestanden var svaert lav. 11%
ettarige bukker er den hgyeste andelen som Skogland har funnet
i norske villreinstammer. Dette viser at 17% ettarig bukk som
ble funnet under strukturtellingen ikke kan vare representativt
for bestanden. Sannsynligvis skyldes dette at det ikke er
representative flokker som har Dblitt strukturtalt. Vi velger
imidlertid & tolke storbukkandelen pa& 16% som et tegn pa at
storbukkandelen oker ogsa i soromradet.

Villreinjakta 1989

I Setesdal-Ryfylke ble det 1 1989 gitt 1794 fellingstillat-
elser og det ble felt 997 dyr. Dette gir en fellingsprosent pa
56. I nordomraddet av Setesdal Austhei ble det gitt 598
fellingstillatelser og det ble felt 208 dyr. Dette gir en
fellingsprosent pd 35. Totalt ble det i begge nordomraddene oOg
soromradet av S-R tildelt 2392 dyr og det ble felt 1205 dyr.
Dette gir en fellingsprosent pa 50.

Fellingsprosenten var i 1989 betydelig lavere for S-A nord enn
foregadende ar mens det i S-R ble oppnaddd rimelig god fellings-
prosent i det meste av omraddet. Tabell 2 og 3.

DISKUSJON AV TILTAK FOR A OPPNA MALSETTINGENE

Balansering av bestanden pa 3000 vinterdyr

Fellingskvotene for 1989 ble i nordomradene fastsatt for a
redusere bestanden med 300 vinterdyr. I S-R s¢r ble kvotene
fastsatt for & o¢ke bestanden noe. Ut fra de nye forutsetningene
ber kvotene for 1990 settes slik at man oppndr en stabilisering
av bestanden pa dagens niva. Derfor ma kvotene for 1990 settes
betydelig lavere enn i 1989. Det er imidlertid sterkt enskelig
at den enkelte grunneier ikke opplever alt for store endringer
i sine kvoter fra ar til &r. Derfor er det svart narliggende &
endre minstearealene for alle soner i nordomradene til det som
i 1988 ble foresldtt i avskytingsplanen (5 km? i sone 1, 3 km?
i sone 2, og 1.7 km? i sone 3 pluss S-A nord). Dette vil
redusere kvoten med 452 dyr og noe s®rlig sterre endring enn
dette fra ett 4&r til det neste tror vi ikke er ¢nskelig 1
nordomradene. Med utgangspunkt i problematikken om frikort-
andelen kan det likevel vare aktuelt med en ytterligere reduk-
sjon av kvotene i sone 1 (Se avsnittet om storbukkandelen i

bestanden).



For soromradet av S-R er det et aktuelt alternativ & beholde
kvotene uendret fra i fjor. Et annet alternativ er a oke
minstearealet i sone 4 fra 5 km? til 6 km?, og fra 3.8 km? til
4.5 km? i sone 5. Dersom vi skal velge dette siste alternativet
mener vi at minstearealet i sone 6 ogsa ma gkes fra 7 km? til
10 km?2. Det kan nemlig ikke forsvares at sone 4 som er et
sentralt omradde for reinen skal ha nesten samme minsteareal som
sone 6. Sone 6 er for en stor del et randomradde som har store
problemer med rekruttering av dyr. Nar vi i tillegg vet at det
er organisasjonsproblemer pa valdniva som forte til at minste-
arealet for 1989 ble satt sa lavt som 7 km? i sone 6 vil vi
igjen foresld 10 km? som minsteareal for denne sonen pa faglig
.grunnlag. Dersom dette siste alternativet blir valgt vil det
bli en reduksjon av kvotene i S-R sor pa 85 dyr fra 1989 til
1990.

Endring i forholdet simlekort/kalvekort i sentrale omrader

De siste A&rene har vi vaert i den situasjon at vi har o¢nsket &
redusere bestanden. Derfor har vi felt en stor del av dyrene
som simler for & redusere reproduksjonen og oke storbukk-
andelen. I dagens situasjon eonsker vi & balansere Dbestanden,
men fremdeles onsker vi en ¢kning av storbukkandelen. Vi mener,
at dette helt klart md fore til at vi feller flere Kkalver o0g
farre produksjonssimler i de sentrale omradene. Den store
kalvedodeligheten vi ofte har i S-R om vinteren stotter ogsa
tanken om at vi bor skyte flere kalver. Dersom vi kan fé
jegerne til & skyte sma kalver vil svaert mange av de felte
kalvene vare ren netto da de ellers ville omkommet om vinteren.
Derfor vil vi foresld at simleandelen i kvotene reduseres til
fordel for kalv i sonene 2, 3, 4, og 5 i S-R og hele S-A nord.

0king av storbukkandelen

Strukturtellingene i hegst viste at fredningen av storbukk i
nordomradene har hatt en fin virkning pd& storbukkandelen i
bestanden (Tabell 1). Siden det ble foreslatt i arbeidsutvalget
at malet for storbukkandelen skal vare 15% mener vi at det er
fornuftig & fortsette med fredning av storbukk ogsa i 1990 for
nordomradene unntatt i sone 1. Denne sonen er et sa klart
bukkeomrade at wvi ikke kan forsvare & utelate frie kort ved
tildeling. Det eneste alternativet til & tildele en del frie
kort som vi kan akseptere er en totalfredning i hele sonen. Vi
foresldr et minsteareal pd 7 km? i sone 1 og at det tildeles
50% frie kort. Dette er en kraftig ¢kning i minsteareal for
sonen fra de to siste &r men vi mener at grunneierne far en
sterk kompensasjon for dette ved at de tildeles 50% frie kort.
Det kunne kanskje vaere et aktuelt alternativ & sette minste-
arealet i sone 1 til 10 km?, men vi mener at dette vil
representere et for stort sprang pa et enkelt &r. Etter vart
forslag vil det bli tildelt 17 frie kort i sone 1. Ved a bruke
3% frie kort og vare foresldtte minsteareal i resten av
nordomradene  vil det til sammenligning bli tildelt ca. 40 frie

kort.



I S-R sor viste strukturtellingene sa& stor andel av bukk i
bestanden at tellingene ikke kan vare representative for
bestanden. Likevel tyder tellingene Og andre opplysninger pa at
andelen av storbukk i seoromradet er bra. Vi velger na og
forvalte nord- og seromradet som en .stamme. Derfor mener vi at
andelen av frie dyr i spromradet ber vere som 1 1989. Dette
begrunner vi med at sd lenge hele nordomradene med unntak av
sone 1 freder storbukken for a4 pke storbukkandelen i stammen
kan ikke de ulike soner i ser f& ¢ket sin frikortandel.

HVA KAN GJQPRES FOR A REDﬁSERE KALVED@DELIGHETEN OG @KE
PRODUKSJONEN I VILLREINSTAMMEN ?

Skogland har vist at forekomsten av reinlav er sa liten i S-R
at den ikke har avgjorende betydning for hvor mye dyr vi kan ha
pa vinterbeite. S-R har et oseanisk klima som gje¢r at det i
enkelte milde vintre blir svart mye sno og ising. Dette forer
ti1 at kalvedpdeligheten om vinteren varierer mellom 10 og 80%.
For andre villreinstammer som har bra forhold er kalvededelig-
heten ubetydelig om vinteren ifolge Skogland, dette gjelder
ogsa for reinen pa Hardangervidda dersom 'bestanden er pa et
rimelig niva. . ,

Reinen i S-R er avhengig av andre naringsplanter enn lav for a
overleve vinteren. Vi vil her prove 4 forklare hvorfor dette er
en svert viktig forskjell fra de fleste andre villreinstammer
spesielt nar det gjelder kalvenes evne til & overleve vinteren.
Lav er svart lett fordpyelig for reinen, 0Og den inneholder mye
stivelse som fungerer soOm drivstoff gjennom vinteren. Dersom

nok lav klarer alle friske dyr seg gjennom vinteren. I

det er
lav. Disse wvil

S-R er reinen avhengig av andre planter enn
nesten alltid vare tyngre 4 fordoye enn lav. Tyngre fordoye-
lighet medforer lengre opphold i-vomma for at maten skal bli
tilstrekkelig fordeyd. For at dyrene skal kunne overleve péa
dette foret er de avhengige av en viss storrelse pa vomma slik
at de har plass til & lagre maten lenge nok. (Jevnfor med radyr
som omkommer med magen full av kvist i snerike vintre.) For
reinen i S-Rs vedkommende er det tydelig kalvedepdelighet i fine
vintre og svert stor kalvedodelighet i vintre med vanskelige
snoforhold. Sammen med Skoglands resultater som viser at
dodeligheten om vinteren ikke er avhengig av antall vinterdyr
tyder dette klart pa at dyrene lever pa for som de minste
dyrene ikke klarer a4 overleve pa. Det er ogsa vist andre steder
at store simler far store kalver som har steorre muligheter til
4 overleve til ett ars alder enn kalvene til sma simler. Derfor
er det i naturen en sterk seleksjon til fordel for de store
dyrene. Nar vi som jegere hoster av en storviltbestand -skyter
vi de storste dyrene slik at vi reduserer kvaliteten i
bestanden sa mye som mulig. Dette har spesielt stor wvirkning
for villrein fordi den oftest opptrer i flokk slik at jegerne

har muligheter til & velge ut de steprste dyrene.

tror derfor at det er svart mye 4 hente pa kalveoverlevelse
Setesdalsheiene ved & velge blant de
minste kKalvene og simlene under jakta. Dette kan i teorien lett
utfores i praksis da de fleste jegerne er enige om. at de
normalt velger den storste. Da ma det vere like enkelt a. velge
en av de minste. I praksis ma vi nok innse at det ma tvang til
ved at det blir solgt jaktkort som gar pa maksimalvekt. Dersom

vi
og kalveproduksjon i



det felte dyret veier for mye medferer det en betydelig heyere
kilopris. En slik ordning vil medfere en del administrasjon,
men det er vist andre steder at avskyting etter vektklasser kan
gi svaert god effekt pa en bestand. En slik ordning kan jegerne
bare bli palagt av grunneiere eller grunneierorganisasjoner.

Mange motforestillinger mot det & felle smd dyr vil nok melde
seg fra jegerhold, men det er jo nettopp for jegerne Og
grunneierne at en slik avskyting vil gi fordeler. Ved a rette
avskytningen inn mot de dyrene som likevel. dor for neste var,
sma Kkalver, og mot de som bidrar lite i produksjonen, sma
simler, vil kvotene pa sikt bli maksimalt store i forhold til
bestandens storrelse. Med den heye kalvedpdeligheten vi har
idag blir bare en liten del av stammens produksjonspotensiale
hostet ved jakt, resten dor for vi velger & hgste. Ved
avskyting etter vekt vet vi av erfaring fra andre deler av
1andet at gjennomsnittsvekten pé& dyr o¢ker merkbart etter en
eneste sesong, og pa sikt blir det totale antall kilo kjett som

bares ut av fjellet sterst mulig.
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FIGUR 2. Soneinndeling for Setesdal-Ryfylke villreinomrade
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TABELL 4

AVSKYTINGSPLAN FOR 1990 FOR

SETESDAL-RYFYLKE 0G SETESDAL AUSTHEL NORD

F = FRIE DYR, g = SIMLER, S/U = SIMLER/UNGDYR, K = KALV
km? Kvote- Kkm? TILDELTE DYR
min. sammen- total- = -
OMRADE/SONE areal| setning areal Tota F %> S/U’ K
1. 0Odda F: 50 147 21 11 10
7 .
Suldal s/uU: 50 92 13 7 6
2. Vinje S: 38 119 40 15 15 10
3 s/u: 37
Suldal K: 25 132 44 17 16 11
3. Vinje S: 32 115 68 22 26 20
Suldal 1,7 s/U: 38 444 261 84 99 78
Bykle K: 30 745 438 140 167 131
SUM S-R NORD 1794 885 18 278 339 250
SUM’S—A NORD 1,7 = SONE 3 767 451 144 172 135
SUM NORDOMR. 2561 1336 18 422 511 385
4. Bykle _ F: 157% 11 2 1 1
) S: 3023
Sirdal 2 s/u: 30 241 40 6 12 12 1C
Valle K: 25 450 75 11 22 23 19
F: 10
5. Njardarh. 45| S: 35 780 173 17 61 52 43
Yy s/U: 30 i ——
J“.‘:.‘.{,JM- K: 25
6. Forsand F: 15 116 12 2 2 7 1
suldal 10 | s 15 84 8 1 1 5 1
Hjelmeland s/U: 60 441 44 7 7 26 4
Bykle K: 10 32 3 1 2
7. Gjesdal 20 2 2
Forsand 186 19 19
Sirdal’ : 380 38 38
Bygland 10 F: 100 450 45 45
Aseral 240 24 24
Kvinesdal 130 13 13
Hegebostad 70 7 7
SUM S-R SOR 3631 505 193 106 128 78
TOTALT 6192 1841 211 528 639 463




FORSLAG TIL ORGANISERING AV VEKT-
BASERT AVSKYTING PA VILLREIN I
NJARDARHEIN.

KORTTYPER

Den ideelle lgsningen er & tildele kun fri kort med en oppgitt
maksimalvekt pa det dyret som skal felles. Vektgrensen ma da ligge sa
lavt at jegeren m& plukke skrapdyr evt. skyte kalv. Kortprisen ber da
vaere lav, men prisen for "ekstra kilo" kan godt vere hey.

En slik modell krever en godkjent driftsplan og kan derfor ikke vare
aktuell for i 1991. Villreinnemnda godkjenner driftsplaner.

KORTTYPER I 1990.

For & unngd kravet om driftsplan md vektgrenser settes pa de vanlige
korttypene. Vi foresldr at det i 1990 settes vektgrense pa simle- og
simle/ungdyrkort. Maksimalvekten foreslds satt til 30 kg pa begge
korttyper. I 1984 ble det veid en del dyr pa austheia, og
gj.snittsvekt for 1 1/2 ars simle var da 31,8 kg og for 1 1/2 ars bukk
34,8 kg. Vi mistenker at vektene pé& vestheia idag er mindre enn dette,
men vi tror ikke det er lurt & starte for hardt. Hovedhensikten i ar
ma vere a4 teste ordningen i praksis, og venne jegerene til denne
formen for avskyting.

PRISER / VEKTGRENSER

Vi foreslar folgende:

Maks.vekt 30 kg, vanlig grunnpris 1litt lavere enn i dag.

De forste 5 kg over (31-35kg), betales med kr. 50,- / Kkg.
Alt over 5 kg for mye (36kg -), betales med kr. 100,- / Kkg.

Eks.: Du har skutt en ungbukk med slaktevekt pa 40 kg. Dette betyr en
merutgift utover ordinar grunnpris etter fglgende regnestykke.

De forste 5 kg. over 30 kg., 5 x 50,- kr. = 250,- Kr.
De neste 5 kg. over 35 kg., 5 x 100,- kr. = 500,- Kkr.
Totalt i tillegg til grunnprisen: 750, - Kkr.

PRAKTISK GJENNOMF@RING

KORTENE

Som et vedlegg til simle- og simle/ungdyrkortene far jegeren et
"veiekort". Dette kan se ut som fglger:



OPPLYSNINGER OM FELT DYR
Dato felt...... 19... Sted felt....ccoceereenens
Kjonn....... Alder.......... Slaktevekt.....ccoccu-e-n
Dyret ble veid: Sted........ceccecenne Dato.....c...
Jeger (sign.) Kontroller (sign.)
Jaktleders navn og adresSSel.....cececeesccrreccer et
Navn og adresse hvor regning skal sendesi.......c.ccernerenennnn

Side 2 pa dette skjemaet bor inneholde generell informasjon.
Det er viktig & motivere jegeren for denne ordningen; forklare hvorfor
vektavskyting. Videre beor det sta informasjon om hvor og hvordan
veiing skal forega. Det ma ogsa presiseres at dette er noe Statens
Skoger palegger jegeren 4 gjore. Det bor vel ogsa vere et lite ris bak
speilet: Unnlatelse av veiing pa godkjent veiestasjon samt unnlatelse
av innbetaling av skyldig belgp medferer automatisk utelukkelse av
senere jakt i Njardarheim.

En premie til den som skyter den minste simla kan ogsa vare en ide,
f.eks. at jaktlaget er sikret en plass i Njardarheim neste sesong.

VEIINGEN

Vi foreslar at det legges opp til tre veiestasjoner. En i Setesdalen,
pa& Rystad, en i Sirdal, pa Sinnes, og en i Suldal eller pa Sand.
Avtal med en bensinstasjon e.l. pa stedet som forestéar veiingen. De er
sikkert interessert i det, det medferer jo at det kommer mye folk
innom som skal fylle tanken, ha litt og spise osv. De kan ogsa betales
en liten fast sum pr. veid dyr og/eller prosenter av inntektene fra
veiingen. P& veiestasjonen er det bare & henge opp en
sirkelvekt/sauevekt med en slaktekrok, fortrinnsvis innenders pa
en renslig plass. Sted og tidspunkt (apningstid for bensinstasjon,
samvirkelag e.l. som star for veiingen) for veiing m& std pa baksiden
av veiekortet, og jegerene ma derfor planlegge tidspunktet for nar de
gar ut fra fjellet.

Veiepersonell veier og skriver pa kortet sammen med jegeren.
Disse tar ikke inn penger, men veiekortet sendes til Statens
Skoger som sender ut regning.




ORDSKIFTE DEL 1: VILLREINFORVALTNING

Rpnningen understreka at oppsplitting og utarming av leve-
omrada til reinen kan fgra til at reinen forlet delar av
omradet og at utkantane blir darlegare.

Pallesen etterlyste kva mdl som skal leggast til grunn for &
bestemma storleiken p& stammen. Skal stammen vera storst
mogeleg, eller vil ein mindre stamme i betre kondisjon tala
uroing betre?

Fjeld viste til at den maksimale haustbare produksjonen og
optimal kondisjon 1igg under maksimalt antal dyr, men at det
er vanskeleg a fastsetja tal. Kondisjonen seier noko om
bestandsniviet.

Lyngstad meinte det er viktig &4 koma fram til rett bestands-
niva, og at dette kan virka inn p& kor var reinen er for
uroing. Konflikten i trekkvegane kan ein likevel ikkje koma
unna.

Bay &tvara mot & redusera bestanden for sterkt nd, m.a. ut
fréd den rolla tradisjonsberarar kan spela under omstil-
lingane etter dei store kraftutbyggingane. Stammen har blitt
redusert seinare ar, og m.a. Skogland m& oppfattast som
kritisk til sterke reduksjonar n&. Det kan derfor tenkjast
eit bestandsnivd som er tilpassa fleire brukargruppar.

Kilander viste til nyere signal fra DN der ein gar inn for
ein noko mindre bestandsreduksjon enn tidlegare.

Det blei reist spprsm&l om reinen har funne nye trekkvegar
etter Bladsjo, og kor lang tid innarbeiding av nye trekkruter
kan ventast & ta.

Haugen svara at Steinsbuskaret-Storstein er det einaste
mogelege trekket, men at det kan trekka 1itt dyr over isen
om vinteren.

Mauland understreka at hovudspeprsmdlet er arealvern slik at
heile arealet, ulike bruksomrade og trekkvegar kan brukast
av reinen. Dette er viktigare enn diskusjon om bestandsstor-
leik.

Fossli spurde om utviding av jakttida kunne vera eit
problem.

Bay meinte at jakta ikkje hindrar trekk sidan ho er konsen-
trert til helgene.

Rgnningen understreka at jakt kan fora til stress, og at det
derfor er behov for & effektivisera Jjakta for & redusera
forstyrringa.

Konflikt mellom jakt og fjellvandring blei dre¢fta.

Nesse (DNT) viste til at fjellvandringa gdr ned ved jakt-
start, t.d. pd Hardangervidda.

S



Solheim viste til at STF’s hytter er &pne i forste del av
jakta og at ein har f& meldinger om konflikt mellom fjell-
vandring og jakt. Etter skulestart gar fjellvandringa sterkt
ned av andre grunnar.

Bergh viste til at KOT stenger to hytter ved jaktstart pa
grunn av denne konflikten.

Syvertsen oppsummerte: Det sentrale i samband med verne-
Planarbeidet er & finna fram til sarleg viktige omrade for
ein sdrbar art og verna om denne, uavhengig av bestands-
storleik.



Del 2

KONKURERANDE

AREALBRUK



DIREKTORATET FOR NATURFORVALTNING
Friluftslivsavdelingen

27.4.1990. JPHH/SSu

Dok: nsl.int

NOTAT

NORSK STI- OG LZYPEPLAN - PLANENS INTENSJON OG OMFANG.
TILTAK I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE

Foredrag ved fagseminaret "Villrein, friluftsliv og motor-
ferdsel i Setesdal-Ryfylkeheiene", Eiken i Vest-Agder 21. -
22. februar 1990.

Av konsulent Jan-Petter Huberth Hansen, Direktoratet for
naturforvaltning, Trondheim.

PLANENS INTENSJON

Et av Direktoratet for naturforvaltnings (DN’s) hovedmal er a
fremme mulighetene for & bruke naturen til friluftsliv, opp-
lering og hgsting. Friluftsliv gir opplevelser og kunnskap om
naturen, og er dermed en viktig forutsetning for & verne om,
og & ta vare pad naturen.

Det enkle og lite ressurskrevende (tradisjonelle) frilufts-
livet, som fotturer og skiturer i tilnermet urgrt natur, har
lange tradisjoner i landet vart. Dette naturnare friluftslivet
representerer unike verdier, og vi har et sarlig ansvar for a
stimulere og sikre dette for fremtiden.

Hovedintensijonen med en Norsk sti- og lgypeplan er derfor a
belyse og a sikre viktige forutsetninger for at det tradisjon-
elle friluftslivet skal fa de beste betingelser ogsa i frem-—
tiden.

Som en oppfwglging av St.meld. nr. 40 (1986-87) "Om frilufts-
liv"™ har DN derfor satt ned en prosjektgruppe for & utarbeide
et utkast til en Norsk sti- og lgypeplan. Prosjektgruppen
bestadr av representanter fra Den Norske Turistforening,
fylkesmennenes miljgvernavdelinger og DN.

Fgrste del av Norsk sti- og l@gypeplan er_i fgrste rekke et
utkast til mdl og retningslinijer for omradder for flerdags-
turer i utmark. Hovedsakelig er det her snakk om omrader som
egner seg for lengre fotturer og skiturer i fjellterreng, men
ogsa en rekke omrader under skoggrensen.

Norsk sti- og lgypeplan vil ikke bli rettslig bindene, men er
ment & vare et helt sentralt friluftsfaglig grunnlag som



innspill til andre plandokumenter med juridisk status, som
f eks fylkesplaner og kommuneplaner.

Prosjektgruppen ble gitt dette mandatet:

* Belyse forholdene omkring rutenettet i Norge,
herunder bl a sikre forutsetninger for eksisterende
rutenett, forbedringer og nye forbindelser, merke- og
tilretteleggingsnormer, vurdere evt. utvidelse, klarlegge
ansvarsforhold, gkonomiske og arealmessige behov.

* Foresla tilretteleggingskategorier for et utvalg av
omrader (arealsonerding) i tilknytning til rutenettet.
Dette bl a for & sikre arealer for ulike typer av fri-
luftsliv. Herunder bgr det sees narmere pa forhold
omkring friluftsliv og verneomrader - spesielt nasjonal-
parkene.

& Vurdere hvordan stgrre sammenhengende fjell- og natur-
omrdder av landsdels, nasjonal eller internasjonal betyd-
ning for tradisjonelt friluftsliv kan beksyttes mot
videre oppsplitting og tekniske inngrep.

Vi skal kort se litt nermere pad disse tre punktene.
1. RUTENETTET

Turistforeningene har statt for det alt vesentlige nar det
gjelder merking av gjennomgangsruter i skog- og fjellterreng,
og de holder i dag vedlike et merket rutenett pa 18.500 km. I
tillegg eier eller disponerer landet 44 lokale turistforening-
er ca. 280 hytter.

PR

Prosjektgruppen har ikke funnet & ville peke ut et eget hoved-
rutenett, da en prioritering av enkelte ruter til fordel for
andre synes lite hensiktsmessig. Turistforeningenes eksister-
ende ruter pr. 1.9.1989 defineres derfor som basisen for RUTE-
NETTET I NORGE.

Det totale overnattingstallet pa turistforeningens hytter i
1989 var for @gvrig 280.000. I tillegg kommer overnattinger pa
private turisthytter og i telt.

Det er en malsetting for Norsk sti- og lgypeplan & sikre for-
utsetningene for at allmennheten ogsd i fremtiden kan nyte
godt av det eksisterende nett av hytter og ruter som den
vesentlige basis for & fremme allmennhetens muligheter til
tradisjonelt friluftsliv i fjellterreng.

Nye ruter
Nar det gjelder nye ruter (avlastningsruter, parallellruter),



bedring av eksisterende og etablering av nye forbindelser,
samt nye omradder hvor turruter gnskes anlagt, er det skaffet
tilveie informasjon fra samtlige turistforeninger som er for-
bundsorganiserte. I tillegg har de fleste fylkesmennene gitt
innspill til dette. Etter bearbeidelse av dette materialet og
forelgpig kartfesting, ble disse data sendt pad intern hgring
til Mil-ijgverndepartementet og fylkesmennenes milijgvernavdel-
inger for a f& avdekket eventuelle interessemotsetninger i
forhold til sirbare biotoper/arter, villreininteresser mv. Det
er en totalvurdering av alt innsamlet materiale etter disse
innspillsrundene som ligger til grunn for de data som er kart-
festet.

Hensikten med Norsk sti- og l@ypeplan er ikke "a bygge
landet", men & sikre et variert og kvalitativt gode rutetilbud
i de ulike deler av landet. Dette innebarer at wgkonomiske og
andre forutsetninger for & opprettholde eksisterende rutenett
ma sikres, foruten at det i enkelte deler av landet legges opp
til supplerende eller nye rutenett. I enkelte omradder vil det
ogsa vaere aktuelt & legge om/ned eksisterende ruter, bl a av
naturvernhensyn.

Merking
I St.meld. nr. 40 (1986-87) "Om friluftsliv" gis det klare

signaler om i hvilken grad det bgr tilrettelegges. Det heter
her at:

"Bide i omrdder for ekstensivt og intensivt
friluftsliv bgr dei aktuelle tilretteleggingstiltaka
utfgrast med sid smd inngrep som mogleg, slik at
naturpreget i omrdda i stegrst mogled grad blir halde
ved lag".

Prosjektgruppen oppfatter dette som et gnske om fortsatt
satsing p& enkle merkemetoder og lite ressurskrevende til-
retteleggingstiltak langs stier og lgvyper.

Prosjektgruppen foreslar at den tidligere utgitte "Retnings-
linjer for merking av turistruter" (Norske Turistforeningers
Forbund) revideres, og at denne anbefales lagt til grunn ved
all merking av turruter (stier og lgyper) i fjellet.

Ansvar for rutenettet

Prosjektgruppen mener at turistforeningene ogsa i framtiden
bgr sta for hovedtyngden av bygging, drift og vedlikehold. Det
er altsa ikke en mdlsetting at staten skal ha ansvaret for
rutenettet i Norge eller forestd eventuelle utvidelser. Dette
md ikke minst ses i forhold til det faktum at turistforening-
ene har lagt forholdene til rette for tur- og skigding i
Norges fjellverden i godt over 100 ar, og pa denne bakgrunn
har opparbeidet seg et stort erfaringsgrunnlag.




Prosjektgruppen mener det er et felles ansvar for den statlige
naturforvaltningen og turistforeningsvirksomheten & sikre et
hensiktsmessig omfang av ruter og hytter for friluftsliv i
fiellet. Alle landsdeler bgr ha tilbud av slik tilrettelegg-
ing, men samtidig ma& ikke ruter og hytter fa et stgrre omfang
enn at turistforeningene i hovedsak selv kan ta hand om
driften.

I planutkastet ser en ogsd narmere pa juridiske forhold, tur-
kartproduksjoner osv. En sentralt tilrddning er at det
formaliseres et kontaktforum mellom viltinteressene og fri-
luftsinteressene som kan avklare interessemotsetnignger pa
lokalt niva, sarlig ved etablering av nye ruter og hytter.

2, TILRETTELEGGINGSKATERGORIER

En hovedintensjon med Norsk sti- og lgypeplan er 3 sikre en
differensiering av fiellomrddene i forhold til ulike former
for friluftsliv, dvs omrader med forskjellig grad av
tilrettelegging og krav til naturinngrep. Brukerundersgkelser
viser at gkt tilrettelegging i fjellomrddene kan oppfattes
negativt av enkelte brukere. Det er i den forbindelse f eks
sentralt & sikre at enkelte omridder holdes fri for
tilrettelegging av _noe slag.

Med et system for arealsonering er det meningen a signalisere
retningslinjer for organisasjoner m.fl. som driver tilrette-
legging fra tradisjonelt friluftsliv. Arealsonering kan
imidlertid ogsd& brukes som hjelpemiddel til & kanalisere folk
til eller fra et omrdde. Gjennom dette kan en oppnd & styre
klar av eventuelle konflikter mellom utgvere av friluftsliv og
omrader som bgr skjermes mot stor ferdsel eller tilrettelegg-
ing.

I denne forbindelse kan det ogsd pekes pa at enkelte av
tursitforeningene allerede har "fredet omridder mot egen virk-
somhet". Dvs plukket ut arealer hvor det ikke vil bli merket
ruter, bygget hytter eller tilrettelagt pa andre mater.

Arbeidsgruppen gar inn for en inndeling i to hovedgqrupper av
arealsoner (tilretteleggingskategorier): (1) Naturomrdder uten
tilrettelegging og (2) Naturomrdder tilrettelagt for tradi-
sjonelt friluftsliv. Den siste gruppen deles i to under-
grupper, der gruppe 2a tilsvarer en helt enkelt tilrettelegg-
ing, mens en gruppe 2b legger opp til noe mer tilrettelegging.
Skillet her gdr hovedsakelig pa intensitet med hensyn til til-
rettelegging. Som utgangspunkt er imidlertid tilretteleggingen
i begge undergruppene av forholdsvis enkel karakter, dvs den




standard som de norske turistforeningene legger opp til. Se
figur 1.

FRIGUR 1; PRINSIPPSKISSE - AREALSONER OG RUTENETT

Den arealsonering som er foresldtt er overordnet og ment &
skulle signalisere det gvre niva for tilrettelegging for
tradisjonelt friluftsliv. Arbeidsgruppens intensijon er
imidlertid at det innenfor en arealkategori skal kunne skilles
ut mindre omrddeenheter hvor en legger opp til en enklere
eller ingen tilrettelegging. Innen et areal som er typifisert
til en kategori kan det fwlgelig skilles ut andre (mindre)
arealenheter av annen kategoritype. Slik undersonering kan
imidlertid bare g& fra hgyere mot lavere grad av tilretteleggq-
ing. F eks vil det innenfor sone 2b kunne vare aktuelt &
skille ut mindre arealer til sone 2a og sone 1. P& arealer i
sone 1 - "Naturomrdder uten tilrettelegging" b@gr det prinsip-
ielt ikke komme pd tale & skille ut andre kategorityper.

Nye verneomrdder med utgangspunkt i friluftsliv?

Miljgverndepartementet arbeider f.t. med en oppfewlging av den
nye landsplan for nasjonalparker (NOU 1986:13).
Prosjektgruppen mener at dette arbeidet md gis hgy prioritet
framover, slik at intensjonene i planen fglges opp. I forbind-
else med arbeidet er det aktuelt & reise spgrsmil om foreligg-
ende nasijonalparkplan i tilstrekkelig grad ivaretar hensvnet

til arealer for tradisjonelt friluftsliv.

Prosjektgruppen vurderer bl a & foresld at arealer som er
sonert som "Naturomrdder uten tilrettelegging" vurderes med
tanke pad vern etter naturvernloven. - La meg da straks legge
til at det her er meget stor overlapp med omrddene som
allerede er foreslatt vernet i Nasjonalparkplanen fra 1986
(NOU 1986:13).

3. SAMMENHENGENDE FJELL- OG NATUROMRADER

I St.meld. nr. 40 (1986-87) "Om friluftsliv" pekes det p& som
et viktig mal & unngd at framtidige tekniske inngrep fgrer
til oppstykking og kvalitetsreduksijon av de sammenhengende
fiellomraddene som i dag har en relativt upavirket karakter.
Det understrekes blant annet hvilken betydning disse omradene
har i internasjonal sammenheng.




Av figur 2 ser vi utviklingen av urgrte naturomrdder i Norge
fra 1900 - 1980.

FIGUR 2; URZRTE NATUROMRADER I NORGE FRA 1900 - 1980.

Parallelt med arbeidet med Norsk sti- og lgypeplan har
Institutt for jordskifte og arealplanlegging ved Norges
Landbrukshggskole, etter oppdrag fra Miljgverndepartementet,
laget en utredning om bruk av rikspolitiske retningslinjer for
naturforvaltning (Skauge 1988).

Med rikspolitiske retningslinjer menes i denne sammenheng det
nye redskap for statlig planlegging som na forefinnes gjennom
at statlig politikkformidling innenfor plan- og bygningslovens
virkemate har fatt en egen hjemmel i lovens § 17-1, f@rste
ledd.

Norsk sti- og lgypeplans definerte hovedrutenett og planer : for
utbygging av dette, samt de foreslatte tilretteleggingskate-
goriene (arealsonene) for tradis-jonelt friluftsliv vil utgigre
friluftslivssidens innspill og argumentasion for & fd etablert
beskyttelse av sammenhengende fiell- ogq naturomrader.

Prosjektgruppen forventer at friluftslivets areal- og kvali-
tetskrav, slik de kommer til uttrykk gjennom Norsk sti- og
lgypeplan, blir tillagt avgjgrende vekt i det videre arbeidet
med & beskytte sammenhengende fjell- og naturomridder mot
inngrep.

Vi skal nd se narmere pa:
PLANENS OMFANG I SETESDALS-RYFYLKEHEIENE

La meg fgrst gjore en presisering; Norge har et internasjonalt
ansvar for villreinen; og det er en overordnet malsetting i DN
a sikre leveomradene for de gjenvaerende villreinstammene (ca.
25).

Dette betyr at ogsd friluftslivsinteressene m& tilpasse seg i
forhold til wvillreinen.

Det er ingen tvil om at med de meget omfattende naturinngrep-
ene som er foretatt i Setesdal-Ryfylkeheiene, sd er de gjen-
verende arealene av sarlig stor betydning, badde for frilufts-
liv og som leveomrader for villrein.

(La meg forresten ogsd gjore det klart at motorferdsel i
utmark - f eks sngscooter - ikke er friluftsliv ifglge den
offentlige definisjonen av friluftslivsbegrepet. Fglgelig
behandles ikke dette temaet i Norsk sti- og lgypeplan).



Pa bakgrunn av det materiale som er kommet frem i de interne
hgringsrundene skal vi se litt pad situasjonen i "Heiomradet".

I omradet s@gr og vest for Haukeliseter er det totalt fremmet
forslag, @nsker eller tanker om i alt 30 nye turistforenings-
hytter og en rekke nye ruteforbindelser. Disse forslagene
stammer fra de lokale turistforeningene. Prosjektgruppen har
ikke tiln®rmelsesvis mottatt forslag til sd mange nye hytter i
noe annet avgrenset fjellomrdde i landet. Jeg vil imidlertid
understreke at en del av disse hyttene neppe er mer enn "lgse
tanker"™ - ikke konkrete planer. Likevel gir dette noen
signaler om hva friluftslivsorganisasjonene kan tenke segq.

Prosjektgruppen kan ikke ta stilling til forslagene om nye
hytter eller ruter ndr det gjelder & vurdere disse i forhold
til villrein. Det har denne prosjektgruppen ikke kompetanse
til.

Prosjektgruppen er imidlertid meget klar over at i de fleste
fjellomrader som er med i Norsk sti- og lgypeplan er det
stgrre eller mindre bestand av villrein. P4 denne bakgrunn har
prosjektgruppen sgkt og fatt assistanse og innspill fra to
hold; Landgkologisk avdeling i DN, og gjennom en intern
hgringsrunde unntatt offentlighet med Fylkesmennenes
miljgvernavdelinger. (I f@grste rekke Viltforvalterne).

I en senere offentlige hgringsrunde vil "alle" - f eks vill-
reinutvalgene, Norsk institutt for naturforskning kommuner,
osv fa slippe til.

Det prosjektgruppen derimot i noen grad har gjort er en
vurdering av forslag til nye ruter og hytter i forhold til hva
friluftslivet er best tjent med. Det vil si hvor man i en
nasjonal eller landsdelssammenheng helst bgr disponere tildels
knappe midler (f eks kanalisering av tippemidler). Dette gir
Norsk sti- og lgypeplan klare signaler om bl a gjennom den fgr
nevnte arealsonering eller tilretteleggingskategoriene.
Forslag til ruter og hytter i nye omrdder med svakt trafikk-
grunnlag er prosjektgruppen f eks skeptisk til. Husk, som
nevnt tidligere, at mdlet med en Norsk sti- og lgypeplan ikke
er "4 bygge landet", men & sikre et rimelig rutetilbud i alle
landsdeler.

Tilbake til forslagene om nye hytter og ruter i "Heiene". Ut i
fra Sti- og logypeplanens system med arealsonering (tilret-
teleggingskategori) plasserte prosjektgruppen hele
"Heiomradet" i kategorien "Naturomrdde 2b" - dvs den mest
tilrettelagte kategorien med stor hyttetetthet, alternative
ruter mellom hyttene osv. Bare omrddet som vil utgjgre den
kommende ""Frafjordheiene nasjonalpark" ble klassifisert i
kategorien "Naturomradde 2a" - altsd med noe enklere



tilrettelegging for friluftsliv enn kategori 2b.

Pa bakgrunn av den siste interne hgringsrunden til fylkes-
mennenes (unntatt offentlighet) og Landgkologisk avdeling i
DN, hvor intensjon altsa var & avdekke interessemotsetning-
er/konflikter i forhold til truede og sarbare biotoper/truede
arter, vil prosjektgruppen endre dette slik at vi far fglgende
kartbilde;

FIGUR NR. 3; TILRETTELEGGINGSKATEGORIER - "HEIOMRADET"

Vi ser av figur 2 at en fra viltsiden gnsker & klassifisere
omradet @st og nord for Blasijg i tilretteleggingskatedori 2a,
det vil si mindre intensiv tilrettelegging. Likeledes gnsker
en a plassere fiellomrddet mellom Saudafjorden og Hylsfjorden
i kategori 1 - urgrt naturomrdde uten tilrettelegging.

Det er dette kartbildet som vises her prosjektgruppen vil
sende pa hegring.

Nar det gjelder forslagene om 30 nye hytter, samt flere nye
ruteforbindelser, har ogsa disse blitt forelgpig vurdert i
miljgvernavdelingene (viltforvalterne) og i Landgkologisk
avdeling i DN. Prosjektgruppen legger vekt pad de uttalelser
som har kommet inn, spesielt ndr det gjelder truede arter
(f eks rovfugl, fjellrev o.a.), samt villrein.

Prosjektgruppen har som nevnt ikke gjort vurderinger, slik at
alle innsigelser, spesielt fra viltsiden, er tatt til fwlge.
Dette vil si at der det er registrert interessemotsetninger
bade i forhold til eksisterende ruter og hytter, og ndr det
gjelder forslag til nye turistforeningshytter og rutenett, er
dette klart er markert med gul farge pa kartet.

FIGUR NR.4; RUTENETT - "HEIOMRADET"

Vi ser av figur 3 at for 10 av de foreslatte 30 nye hyttene er
det registrert interessemotsetninger. For alle er det forhold
til villrein som har vert utslagsgivende. Jeg vil da minne om
et viktig punkt i Norsk sti- og lgypeplan, nemlig forslaget om
a4 sette ned "Turruteutvalg"™ i aktuelle regioner, bestdende av
viltnemnd, villreinutvalg, fylkesmannens miljgvernavdeling
o.a. for & vurdere og lgse interessemotsetninger.

La meg imidlertid ogs& minne om at hittil og fram til i dag
har dette egentlig gdtt meget bra, slik at mange turist-
foreninger allerede har gode kontakter til vilt- og
naturvernmyndighetene.



Med smidighet bgr derfor ogsa interessemotsetningene i
Ryfylke-Setesdalsheiene kunne lgses.

OPPSUMMERING

Norsk sti- og legypeplan er det stgrste tematiske friluftslivs-
prosjektet sa langt innen det offentlige friluftslivsarbeidet.
Direktoratet for naturforvaltning vil sende prosjektgruppens

utkast til plan pa bred hgring i lgpet av kort tid.

Det produktet som da sendes ut er prosjektgruppens forslag til
plan. DN vil pd bakgrunn av hgringsuttalelsene sette sammen en
endelig Norsk sti- og lgypeplan i lgpet av hgsten 1990.

Det er naturlig at en slik plan blir rullerende, slik at den
revideres med jevne mellomrom. Justeringer kan da foretas ogsa
i forhold til f eks villreinens leveomrader.
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Figur 2. Utviklingen med hensyn til forkomst av ur¢rte
: naturomridder i Norge 1900-1980.
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FRILUFTSLIV I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE
v/Leif Solheim, Stavanger turistforening

1. Historikk - turistforeningen 100 ar

Foreningens gamle formdlsparagraf 1. ledd hadde fplgende
ordlvyd:

Foreningens formdl er & utvikle turistlivet i Rogaland,
s®erlig 4 lette og fremme fotvandring og skilegping, og
utbedre kjennskap til land og folk.
Reiseliv gikk ut av formdlet i 1930-&ra. I dag har STF og
KOT 42 hytter i omradet.

2. Foreningens "virksomhetside"

STF skal arbeide for et enkelt, aktivt og miljovennlig fri-
luftsliv 1 mest mulig ubere¢rt natur.

Vi vil at flest mulig skal spke naturopplevelse og den
verdifulle sosiale kontakt som friluftslivet i fjellet gir,
Og oppleve den gode helsemessige virkning som trivsel og
fysisk aktivitet i naturen forer til. Med informasjon og
opplaring gjennom arrangementer og med et nett av hytter og
ruter skal vi ha et variert og attraktivt tilbud.

Vi skal arbeide for vern av friluftsarealer, slik at naturen
kan vare til glede og nytte bade i dag og i framtiden. Vi
skal bidra til & skape forstdelse for at mennesket er en del
av naturen, og at var bruk og virksomhet ma skje i balanse
med naturen og tilpasses dens taleevne.

Vi skal ogsd arbeide for at det utvikles gode kommunika-

sjoner tl og fra fjellomradene, og sarlig vart hytte og
rutenett.

3. Aktiviteten

- arbgker og annen informasjon

- vedlikehold og utvikling av rute- og hyttenett (sommer og
vinter),se vedlegg 1 og 2

- leirskole i skolens ferier pad store hytter nar vei

- felles dags-, helge- og ukesturer - pensjonistgruppe,
mpter og turer

- ungdomsgruppe, me¢ter og turer m.m.

- fjellsportgruppe, mg¢ter og turer m.m.

4. Oversiktstall

Medlemmer: STF 9000, KOT 6000

Samlet overnatting STF 40.000 pr. &r i 1988 (25.000 sommer
15.000 vinter). De store hyttene nar veg har lang sesong og
mesteparten av overnattingene (25.000). De ovrige 15.000

overnattinger var s&ledes utenfor umiddelbar nzrhet til vei

7



og (4000 vinter (pdska) og 11.000 sommer). Det gar i gjen-
nomsnitt 10 personer mellom hyttene (25 stk.) pr. dag og
hytte 1 vintersesongen, som er 15 dager lang. Sommersesongen
er 80 dager og trafikken er 5,5 personer pr. dag og hytte.
270 dager er utenom sesongen med lite trafikk. Dette gjelder
f.eks. tidlig pad sommeren (kalvingstida for villrein).

5. Planer framover

Langtidsplan:

- viktig med gjennomgdende rutenett
- viktig med "gre¢nt" bakland - naturreservater

Strategier for de narmeste a&rene: - mindre utbygginger,
tilrettelegging for korte rundturer:

- opplaring i emner tilknyttet natur, miljo og friluftsliv

- nd flere gjennom informasjonsarbeid

- utvikle ungdomsarbeidet til & bli en engasjert del av
foreningen

- markedsforing rettet mot yngre aldersgrupper, prisdif-
ferensiering for & spre trafikken

- natur og miljevern

- satsing pad tradisjonelt friluftsliv framfor tung-turisme
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ORDSKIFTE ETTER SOLHEIMS INNLEGG OM FRILUFTSLIV

Solheim understreka at STF sitt innspel til sti- og loype-
pPlanen stamma fra kartlegging av utbyggingsmuligheter pa 70-
talet da trafikken steig med ca. 20 % pr. ar. Han meinte
mange av desse nad var lite aktuelle, men at det likevel var
nyttig 4 sja framover.

Det blei understreka at det er behov og interesse for loype-
merking i randsona, utanom nettet til turistforeningane,
Kvinesdal, Sirdal og Hjelmeland blei nemnt.

Ronningen meinte det var positivt at hytteplanane blei lagt
fram for vurdering, men viste til at miljovernavdelinga i
Rogaland hadde sterke motforestillingar mot fleire nye
hytter og le¢yper, m.a. vest for Blasjo.

Fjeld spurde om det kunne vera behov for 30 hye hytter i om-
raddet, og spurde og i kva grad auka kapasitet pad navarande
hytter kunne dekka opp auka press.

Solheim viste til at det er ei ¢vre grense for kor stor tra-
fikk ei ubetjent hytte kan ha, og at det ikkje kan bli mange
betjente hytter! Tendensen nd er auka interesse for kortare
rundturar frd bil heller enn lange ekspedisjonar, dette
seier mykje om kva hytter som er mest aktuelle.

(kaffipause)

Bergh peika pa behovet for ei hytte pa den 10 t. lange

etappen mellom Haukeliseter og Bjden, og ei hytte i Knaben-
heiene.

Solheim tok opp konflikten mellom trafikk pd eksisterande
nett og villrein ut fra Storstein/Steinsbuskar-omrddet. Han
gav tal for trafikken, og reiste spgprsmal om eit slikt tra-
fikkomfang kunne vera skadeleg. Han meinte annen trafikk i
fjellet kunne vera meir omfattande. Han var likevel positiv
til & stenga Storsteinhytta etter paske - juni, bade for &
redusera skadar og for & gi folk signal om & ta omsyn og
velja andre omrdde i denne tida. D& bpr det takast tilsvar-

ande omsyn ved linjeoppsyn, snpmdling og annan aktivitet i
omradet.



STATENS SKOGER
SPRLANDET FORVALTNING

CEK 19.02.90

STIKKORDSNOTAT OM JAKT OG FISKE I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE -
HOVEDVEKT PA STATENS EIENDOM NJARDARHEIM

STATUS:

* sStgrste sammenhengende fjellomrdde sgr for Hardangervidda
* TLeveomr&de for Europas sgrligste villreinstamme

* vyviktigste enkeltomrdde i fjellet for jakt og fiske for
innbyggerne i Rogaland og Agderfylkene

* Store naturinngrep i forbindelse med kraftutbygging samt
sur nedbor har redusert omfanget og verdien av livsmiljget,
spesielt for villrein og ferskvannsfisk

* Ved kalking og fiskeutsetting vil mulighetene for sportsfiske
kunne gkes vesentlig

* Arealene i Setesdal-Ryfylkeheiene er forelgpig ikke organisert
med sikte p& et samordnet jakt- og fisketilbud for allmenn-
heten. Forelgpig er det kun Njardarheim v/ Statens Skoger og
statsallmenningene v/ fjellstyrene som har en fast organise-
ring av jakt- og fisketilbudet til allmennheten. Til sammen
utgjeér disse omrddene ca 1/3 av totalarealet i dette fjell-
omradet.

* Fakta om Njardarheim:

- sterste enkelteiendom i Setesdal-Ryfylkeheiene, ca 810.000
daa.

- ligger i 3 fylker (Aust-Agder, Vest-Agder og Rogaland) og
4 kommuner (Bykle, Valle, sirdal og Forsand)

- inndelt i 13 jaktfelt (+ jaktfelt for bygdejakt)
- i alt 24 hytter til jakt-, fiske- og ferieformdl
- 2 fast ansatte oppsynsmenn (bosatt i Bykle og Sirdal)

- i 1989 ble det felt 123 av 205 tillatt felte villrein og ce.
43c0 ryper

- det ble i 1989 solgt fiskekort for 583 735 kroner
(stangfiske i hele Njardarheim og garnfiskekort i Rosskrepp-
fjorden)

Védlegg 1-§§@ser en del tall mhp. fellingsresultater, antall jegere
Og priser pa jakt og fiske i Njardarheim samt Bykle statsallmenning.

9



Vedlegg 1

CEK 19.02.90

FELLINGSRESULTAT RYPER - NJARDARHEIM 1987-89
e e R )

(FOR DELOMRADET KLEGGADALEN I FORSAND ER TALLMATERIALET
OMTRENTLIG. GJENNOMSNITTSTALLENE ER DERFOR NOE AVRUNDET)

GJENNOMSNITTLIG FELLINGSRESULTAT: 1650 RYPER/AR
HOYESTE == (1988) 1840 "

LAVESTE == (1987) 1220 -
GJENNOMSNITTLIG ANTALL JEGERE: 380 JEGERE/ AR
GJENNOMSNITTLIG ANTALL JAKTDAGER PR. JEGER: 3 JAKTDAGER/ AR

GJENNOMSNITTLIG JAKTUTBYTTE: 4,3 RYPER/JEGER

L

ETTERSPORSELEN ETTER RYPEJAKT ER LANGT STZRRE ENN TILBUDET.

JAKTA BLIR DERFOR FORDELT VED LODDTREKNING BLANT INNKOMNE
SOKNADER.




STATENS SKOGER

| Re s ul t

Vedlegg 2

Tillatt at
f el t
} Arskalv |1 1/2 ar|Eldre| I alt - _z
Bvkle Hanndyr S ) ‘f 1%
i Hunndvr é é 22 '-3“/
Sum 67. dvr Sum i alt /Lf (! Zb S 767
Valle Hanndvr /'I/ 3 S /2
Hunndvr 5 3 /5 23 )
sum 49 dvr Sum C} 2 20 35 -;L{L/
Sirdal Hanndvr 2 7 L)‘ /.3
. Hunndvr 2 ‘3 (/ (6
Sum 65.- dvr Sum ,:./‘ [O /5 ‘2"7 qﬁ/é
Forsand Hanndvr — 3 - 3
Hunndvyr / 3 5
Sum. 2’4 civr Sum 47/ S 8 353
Tillatt felt Totalt felt i
totalt 20S dvr
Arskalv |1 1/2 ar|(Eldre| I alt |%
Hanndvr /4 /8 /3 /7[5
Hunndvr /l7£ /3 5/ Cat<t
| Totalsum 2'8 3/ (OL/ m '

-ﬂ—r\;{—aﬂ Jaj&‘-c ~ 1989 :  ca lf(?

Postadresse

Postboks 433
4801 Kristiansand

Kontoradresse

Tordenskjoldsgt. 11
Kristiansand

Telatan Bankkonto Postgirakonte

(042) 25 889 3000.60.26156 505 46 48



Vedlegg 3

JAKT 0G FISKE I SETESDAL - RYFVLKEHEIENE

Eksempler pa jaktpriser 1989:

Villreinjakt (fellingsavgift ikke medregnet)

Kalwv: 150 - 6-700 kr. (300)
Simle/ungdyr: 300 - 2.600 kr. (1000)
Fritt dyr (bukk): 450 - ca. 3.000 (1500)

Prisene innen Njardarheim /utenbygdsboende) er angitt i
parentes. De laveste prisene gjelder kun i statsallmenning
(innenbygdsboende). - eks. fra Bykle statsallm.

Rypejakt

Njardarheim, uketerreng (< 5 pers.): kr. 1.650, -

Njardarheim, dagskort ( 1 person): " 100, -

Statsallmenning (Bykle):

- dagskort (innenbygds) u/hund kr. 30, -
- " - - " - m/hund " 30, -

- sesongkort (innenbygds) m/hund " 250, -

- dagskort (utenbygds) m/hund n 75, -

- =" - - " - ‘ u/hund = 60, -

Eksempler pa fiskekortpriser 1989:

Njardarheim *) degnkort (stang): kr. 30, -
- " - ukekort - " - " 120, -
- " - sesongkort - " - " 250, -
*) Gjelder hele Njardarheim

Bykle statsallmenning (stang)

- innenbygdsboende gratis
- utenbygdsboende - " -
Garnfiske:
- Bykle statsallmenning (< 5 garn/husstand) gratis
- (kun innenbygdsboende)
- Njardarheim, d¢gnkort (3 garn) kr. 100, -

- forelppig kun i Roskreppfjorden
- @Qyarvatn (privateid del),
- degnkort (2 garn) kr. 75, -

Samlet inntekt av fiskekort -
salg i Njardarheim 1989 (brutto): ca. kr. 52.000,-

(Kalking 1989: kr. 100.000, 50.000 av egen kasse)



MOTORISERT FERDSEL I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE.

Innledning til diskusjon pd fagseminar om villrein, friluftsliv
og motorferdsel 21. - 22. februar 1990 ved Sigurd Anders
Svalestad, friluftslivs- og naturvernkonsulent hos fylkesmannen
i Aust-Agder.

Denne oversikten over omfanget bygger pad kommunenes opplysninger
om tallet pd dispensasjoner. Kommunenes utsendinger kan supplere
dette inntrykket.

Skader av motorisert ferdsel er avhengig av omfanget. Den
enkelte tur har svert liten betydning, men blir det for mye
kjering, gar dette ut over alle brukere av utmark. Det er ikke
mulig & angi noen fast "skadeterskel" men utgangspunktet er at
ren nyttekjering ikke skulle bringe oss over noen grense for
uakseptable skadevirkninger.

Bakgrunnen for innskjerpede regler for motorkjeretoyer fra 1988,
var den sterke skningen i tallet pd sngscootere, jfr. fig. 1.
Innferingen av loven i 1977 synes ikke & ha gitt den gnskede
effekt.

Av totaltallet for sngscootere brukes mange innen naring og i
sammenheng som ikke krever dispensasjon: Reindrift, landbruk,
idrettslag, turistnering m.m. [ hele landet er det gitt

ca. 14.000 dispensasjoner i 1988/89, jfr. fig. 2.

Figuren viser at dispensasjon etter § 5¢c, kjering til egen hytte
or det dominerende formdlet. Ca. 10% av se@knadene er avslatt.
Figur 3 viser tilsvarende tall for Aust-Agder,

Kjgring til egen hytte dominerer i Aust-Agder ogsd og avslags-
prosenten varierer fra 0 til 7. § 6 brukes i stor grad til
dispensasjoner for henting av ved til eget bruk. Dette vil
trolig bli tillatt direkte i forskriften fer neste sesong.

Hvor stir heiane i landssammenheng? Figur 4 viser at tallet pa
dispensasjoner er stort i begge Agderfylkene, men Tite i
Rogaland. Vurdert i forhold til innbyggertall (kolonne 3 gir
antall dispensasjoner pr. 1000 innbyggere) er det bare Nordland
og Finmark som har flere enn Aust-Agder.

Kommunevis fordeling av antall registrerte scooter og
dispensasjoner i sesongen 88/89 er gitt i figur 5, for et utvalg
av kommuner.

Sngscooterbruken synes konsentrert til Setesdal og Aseral. Det
er verdt 4 merke at relativt mange scootere er registrert i byer
uten sarlig vilkar for bruk i lokalmiljget.

Flyfrakt av jegere har et visst omfang. Kontrollmulighetene
oppleves som tilstrekkelige ved krav om et fdtall landings-
plasser i dalbunnen kombinert med .serlig leyve til narings-
drivende fraktsselskap for & drive slik frakt. Det foreligger

jkke tall som viser omfang.



Kontrollen med sngscooterbruken har vart beskjeden. I Tgpet av
vinteren vil noen lensmannskontorer fa midler til innkjep av
sngscooter. Dette kan bedre kontrollmulighetene vesentlig.

Kommunene kan ogsd sette av midler til kontroll, f.eks. gjennom
eksisterende oppsynsordninger som far flere oppgaver. Kommunalt
tilskudd til oppsyn er pravd i Hol og Al kommune i Buskerud
fylke.
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Antall dispensasjoner og avslag

Figur 2

A ntall (lspensasjoner og avslag vinteren 1988-89
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Figur 3
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FIGUR 4. ANTALL DISPOSISJONER, MOTORFERDSEL 1988-89

~ 0w N

W o

Antall Inn-
disp. byggere
(D) i 1000
(1)
Nordland 3536 240
Finnmark 2459 75
Sor-Trondelag 1547 247
Troms 1271 147
Nord-Tr¢ndelag 1062 127
Telemark 972 163
Aust-Agder 853 95
Vest-Agder 538" 141
Buskerud 518 221
Hedmark 418 186
Oppland 389 181
Mpre & Romsdal 274 237
Hordaland 237 402 <
Sogn og Fjordane 58 106 <
Rogaland < 100 327 <

FIGUR 5. REGISTRERTE SN@SCOOTERE OG DISP.S@KN 1988-89

Ant. scootere Disp.s¢kn.
Aust-Agder 664
Bykle 85 83
Valle 254 502
Bygland 84 200
Evje og Hornnes 25 46
Arendal 28 0
Grimstad 22 1
Vest-Agder 649
Aseral 110 318
Hzgebostad 102 145
Kvinesdal 25 27
Sirdal 139 40
Kristiansand 139 1
Vennesla 50 1
Rogaland 313
Suldal 67 29
Hjelmeland 34 30
Forsand 7 5
Gjesdal 10
Bjerkreim 17
Stavanger 32
Sandnes 41

Eigersund 10
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DEBATT ETTER SVALESTAD SITT INNLEGG OM MOTORFERDSEL

Flatland la fram tal for lgyve til motorisert ferdsel i
Valle. Dei fleste lpyva gjeld koyring til eiga hytte for
innanbygds innbyggarar. Talet er noko redusert i seinare ar,
mest pa utabygdslgyve, og har na eit omfang som ikkje er
generande for vilt eller friluftsliv. Lpyva gjeld faste
traseear sd langt rdd. Det er 18 ervervslpyve pd vestheia.

Svalestad opplyste at Justisdepartementet hadde lpyvd pengar
til innkj¢p av sngscooter til politiet, og vona pad betre
kontroll.

Fjeld stilde spe¢rsmidl om koyringa var avgrensa til lpypene,
sidan han fekk opplyst faste prisar til mdl langt utanom
loypene.

Klausen meinte det var vanskeleg & folk i Sirdal til & leiga
ke¢yring av naboer nar dei sjolv hadde skaffa seg snegskuter.
Det er f4 utanbygds l¢yve. I delar av bygda er le¢yva av-
grensa til grunneigar som bygslar ut hyttegrunn og som kom-
binerar leigekeyring og hyttetilsyn. Dette fungerar bra. I
andre delar av bygda er det fleire innanbygds lgyve.

Kilander stilte sp¢rsmal om tilbodet P& leigekeyring var
tilstrekkeleg i Valle, d4 Se¢rlandet forvaltning hadde hatt
vanskar med & skaffa leigekoyring ved hytteutleige. Det er
uaktuelt & sleppa leigar inn med eigen skuter.

Pallesen understreka at lov og nasjonal forskrift ikkje gir
hove til a skilja mellom utan- Og innanbygds ved transport
til eiga hytte.

Torland gav oversyn over lpyve i Bygland.

Mostepl kunne visa til strengare praksis i Bykle enn i Valle.
For 2-3 ar sidan var det store problem ved Hovden, men dette
er nd henta inn.
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ORDSKIFTE VED SLUTTEN AV FQRSTE DAG

Sti- og l¢ypeplan

Kilander understreka at det som grunnlag for hgyringa ma
vera ei tilstrekkeleg kartlegging av dagens situasjon ¢nske
og behov. Den 1lukka hgyringa i MVA er heilt utilstrekkeleg.

Fotturisme er viktig, og ein md hindre at planen far ei héap-
laus mottaking. Utarbeiding av denne typen planar er like
mykje psykologi som fag. Planen vil f& hard mottaking dersom
han ikkje blir endra. Hubert-Hansen bg¢r derfor ta med seg
rdd til DN om 4 betra grunnlaget for utsending. 24 hytter i
Njardarheim + hytter i statsallmenning som kan nyttast om
lag som turistforeningshytter manglar i planen. Reagerar
ogsd pd at "intensiv"-sona har for stor utbreiing. Dei
fleste berprte er heller ikkje kontakta. Utsending av plan-
utkastet nd kan derfor skada dei interessene planen skal
tena.

Pallesen sa seg samd med mange av synspunkta til Kilander,
og meinte sarleg at fylkesfriluftsnemndene burde vore kon-
sultert. Korleis fa folk til fjells slik m.a. frilufts- .
melding legg opp til? Planen har skilja skarpt mellom fjell-
omrade som tdler stg¢rre belastning og omrade som ikkje taler
det. Frafjord-nettet er svart vellykka, men er sprengt,
liknande tilbod mad derfor styrkjast. Mange fjellomrade ner
Nord-Jaren kan tdla sterk auke i motsetnad til sei sentrale
fjellomréada.

Hubert-Hansen meinte det var soilid kompetanse 1 plangruppa.
Den interne hgyringa skulle berre avklara forhold til trua
artar, ei brei offentlege hgyringa er planlagt i1 mars-april.
Planutkastet vil koma i fgrebels utgave i DN’s rapportserie.
Gruppa har vald & ikkje ta med DSS-hytter i planen. Det er
ikkje omfattande forslag til nye hytter og le¢ypar i andre
delar av fjellet enn Setesdal-Ryfylkeheiane.

Fossli spurde kva status planen ville f4, og kor brei
hgpyringa ville bli.

Hubert-Hansen svara at det ikkje blir ein juridisk bindande
Plan. Plangruppa har hatt mg¢te med Norges bondelag og Norges
skogeierforbund. Det vil bli ei brei he¢yring som vil omfatta
kommunar, naringsorganisasjonar m.m.

Mostel viste til at vanleg praksis med snaue fristar matte
unngas.

Haraldstad viste til sentrale rundskriv om prinsipp om &pen
planlegging som ein ventar at kommunane nyttar, og spurde om
desse var brukt her. Lite aktuelle hytteforslag be¢r ut av
hpyringsutkastet.

Fjeld, Kilander, Mauland m.fl. meinte at det matte til eit
betre forarbeid og vurdering av behov for det blir pre-
sentert som eit planutkast.

Pallesen understreka at nasjonale heilskapsvurderingar er
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viktige, og at det er behov for & streka opp sentrale rammer
og mal. Ein burde bede fylkesnivdet om & utarbeida utkast
for evt. samansying sentralt.

Ronningen understreka at "turistindustri" vil vara endd meir
skadeleg enn DNT-nettet, og at i alle fall Rogaland er lite
belasta med dette.

Lyngstad viste til at det rundt Hovden var sterk aktivitets-
auke heilt inn i eit sentralt villreinomrade, og meinte
hytter kunne vera like ille som tyngre turisme. Hjorteland
peika pd skilnaden i 4 dekka dokumenterte behov og & skapa
nye, f4 meir folk til fjells slik sti- og le¢ypeplanen
¢nsker, og var kritisk til det siste.

Hubert-Hansen og Solheim stadfesta ¢onsket om & f& fleire til
fjells. 300.000 sier dei vil g& i fjellet om forholda ligg
til rette.



Del 3

KONFLIKT-

LOYSING



VILLREIN - MOTORISERT FERDSEL

DET ER KONFLIKTER MELLOM VILLREIN
OG MOTORISERT FERDSEL.

1 VEIENE

- VEI TIL STORE URAR
- VEI TIL STORE- VASSDAMMEN
- BROKKE - SULESKARDVEIEN

VI BOR DROFTE:

- BRUKEN AV VEIEN, APEN FOR ALLE?
- ADGANG TIL BROYTING, DATO?
~ RESTRIKSJONER, PARKERING M.V.

VILLREINNEMNDA ER H@RINGSINSTANS

2 - FLY - HELIKOPTER.
HELIKOPTER - IKKE TILATT.
SMAFLY - KONSESJON, ERVERVSTRANSPORT
FASTE LANDINGSPLASSER I BYGDA,
KONTROLL.
I FJELLET - FA,STORE VANN
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PROBLEMER FOR VILLREINEN?
BOR VURDERE EVT. RESTRIKSJONER.

BOR DET VARE GODKJENTE LANDINGSPLASSER
I FJ ELLET?

3 SN@SCOOTER.
REINEN MA HA:

- RO I TREKKOMRADENE
- RO I VINTEROMRADENE
- RO I KALVINGSOMRADENE

TILTAK.

-~ RESTRIKTIV HOLDNING TIL BRUK AV
SCOOTER.

- KANALISER FERDSELEN, VURDER
SCOOTERFRIE OMRADER.

- EGNE GODKJENTE LOYPER

- BEGRENSET BRUK ( ERVERVSMESSIG
KJORING)



REN TURKJORING BOR UNNGAS.

RESTRIKSJONER AVHENGIG AV OMRADE
OG ARSTID?

VURDER FORBUD MOT KJORING I
KALVINGSOMRADER FRA 15/4 - 1/67?

INFORMASJON - HOLDNINGSENDRING.
OPPSYN.



Add

ERFARINGER MED FORVALTNINGEN AV HARDANGERVIDDA NASJONALPARK

Hardangervidda nasjonalpark med to Ltlliggends
landskapsvernomrader ble oppre!iazt 1 1981, Najonalparken er den

sterste 1 fastlands—-Norge med sine 2422 km2, mens
landskapsvernomnradene lkommer i tillegg med 865 km2. Alle disse

arealene ligger innenfor Hardangervidda villreinaomrédde, som er
tett cppunder B000 km2 stort .

Til forskjell fra andre norsks nas jonalparker ligger omlag
halvparten av arealet 1 Hardangervidda nasjonalpark p& privat
grunn, resten pd 6 ulike stateallmenninger. Det er lange

tradis joner for hwesting av natnrressursene pad vidda, og hensynet
til bruksinteressene er i1 uvanlig ¢grad innbakt i vernereglene.
Blant annet er det nedfelt i faormdlsparagraten i vernereglene at
omraddene skal vernes, men samtidiqg Aunne nytétes For landbruok,
Friluftsliv og naturopplievelses, jakt og Firske og undervisning og
forskning.

Verneomradene fordeler seg pad & ulithe kommuner i 3 fylker. Av
denne grunn er ikke den sentrale forvaltningen lagt til noen
fylkesmann slik vanlig praksis =r 1 norske nasjonalparker, men i
stedet til Statens skoger, Vestlandet forvaltning. Spesielt for
Hardangervidda nasjonalpark er ng<id at forvaltningen av svert
mange punkter i1 vernereglene =1 lagl til kommunale organer.
Vernereglene krever at hver komumune nedsetter et tilsynsutvalg,
som bl.a. skal behandle de fleste =zaker av bhygningsmessig
karakter i verneomradene. Tilsynsutvalgene kan ogsd hehandle de
aller fleste saker som vedrerer motorferdsel (og de er mangel),
menn her har kommunestyret mulighet for A delegere
forvaltningsansvaret til et annet kommunalt organ som steller
med motorferdsel 1 utmark 1 resten av kommunen. Dette siste er
gjort i 6 av de 8 kommunene.

Hardangerviddas styrke - et stort, cammenhengende veilgst omrade
- er samtidig Arsak til mange o omfattende
forvaltningsproblewer nadr vernereglene vektlegger hensyn til

brukerinteressene i den grad sow &r tilfellet. Hardangervidda
huser den stgrste villreinstammen 1 Europa, en ressurs som
beskattes gjennom jakt. Vidda har wmange gode fiskevann, og
neringsfiske med garn er svert uthredt. Utmarka er ogsd nye
brukt som saueheite. Nar veier ikke finnes, avstedkommer slike
aktiviteter et relativt stort transporthehov 1 utmarka. Blant de
mange forvaltningeproblemene 1 Hardangervidda nasjonalpark er
det nettopp motorferdselproblematilken som utmerker seg. Etter
at vi fikk nasjonal forskrift for motorferdsel 1 utmark i 1988
er faktisk vernereglene mer liherale enn den nasjonale forskrift
pa enkelte punkt.

Mest aktuelt 1 disse dager er bLruken av barmarkskjsretpyer. Det
finnes et system med "traktorsisper” pa vidda, altsad gamle

kjsrespor 1 terrenget etter traktor som i ettertid er godkjent
som ferdselruter med barmarkskjeretwoy, under farutsetning av at

4



g
il

transportens formdl ligger innenfor de rammer som er fastlagt i
vernereglene. I alt er omlag 250 km med slike "sleper" godkjent
i nasjonalparken. Der slike sleper krysser blptere myrpartier
har det mange steder blitt etabilert mange parallelle spor i
bredden, etter hvert som de opprinnelige spor er blitt oppkjert
og lite framkommelige. NAr vernereglene forst tillater slik
kiering, har forvaltningsmyndighetene sett det som en viktig
oppgave a fa all kjering inn 1 ettt og samme spor. Dette krever
en viss grad av bearbeiding av traseen, altsd en form for
skjatsel.

Utbedring av slike sleper er pr. 1 dag utfert langs ei slepe i
Nore og Uvdal kommune. Det pralitiske uthedringsarbeidet hle
overlatt til lokale (kommunale®) instanser, etter retningslinjer
gitt av Vestlandet forvaltning. Ved sluttbefaring var det klart
at det utfprte arbeidet pd flere punkter var mer omfattende enn
sentrale naturforvaltningsmyndigheter hadde tenkt seg 1
utgangspunktet. Sa "god" wvar denne slepa na blitt at den var
framkommelig for terrengbil, og utviklingen i bruk av dette
framkomstmiddelet har vert dramatislk. Det betyr i1 praksis at
denne delen av nasjonalparken har hlitt langt lettere
tilgjengelig for flere brukere enn for, og bruksomfanget her
ansees av mange 1 dag som uheldig. Det er nd i gang et arbeid
med A& utarbeide en ny forskrift om motorferdsel i
nasjonalparken, og strengere restriksjoner pd bruken av
terrengbil ventes & bli innarheidet her, bhlant flere andre
forhold.

Ogsd motoriserte framkomstmidler scom fly, helikopter og
sngscooter benyttes i nasjonalparken i1 relativt stort omfang, og
for de fleste av disse fartgyene er omfanget pkende. Utviklingen
gjenspeiler i ferste rekke tilgjengelighet og prisniva i bygdene
rundt vidda, framfor at regelverket for nasjonalparken har noen
serlig begrensende effekt. Det kan nevnes at det kun er for

nas jonalparken at vernereglene har innflytelse pd bruken av
motorisert ferdsel. I begge de to landskapsvernomradene sies det
intet om motorferdsel i vernereglene (utover dette er de i det
store og hele identisk med nasjonalparkens verneregler), og det
er derfor nasjonal forskrift om motorferdsel 1 utmark som alene
regulerer slike aktiviteter der.

Av andre former for ferdsel nwrer 1 dag serlig de
forvaltningsorganer som ivaretar villreininteressene en viss
bekymring for bruken av hundecpann p& Hardangervidda, samt
problemer ved militer lavtflyging og militere evelser.
Hardangervidda er dessuten svert populer blant fotturister.
Imidlertid anser man at det er f& problemer knvttet til
turistlepypenettet i dag, og med mindre det blir lagt fram
vesentlige visjoner om gkt ferdsel i =sarbare deler av
Hardangervidda venter en ikke at konflikten mellom villrein og
fjellturiesme skal utvikle seg dramatisk. Fritidsbruk i form av
hyttebygging og skisentra gr imidlertid et stort problem i
forhold til villreinen pA Hardangervidda, men dette gjelder
forst og fremst utenfor de etahlerte vernecmradene.
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Det er uvanlig mange brukerinteressser, aofte motstridende pa
flere plan, representert paA Harcrdangervidda, og utviklingen etter
at verneomradene ble opprettet har ikke alltid wvert positiv.
Motorferdselen =r et eksempel pa det. Likevel har verneomridenes
eksistens satt en sperre for amhisase kraftuthyggingsplaner, og
ogsd betydelig starre forvaltningsmidler har blitt tilfert
Hardangervidda etter at nasjonalparken kom. Det har hl.a. gjort
oss 1 stand til A bygge opp et godt arganisert oppsynsapparat pa
vidda. De problemene forvaltningen oftest stAr overfor er
knyttet til et "svakt" regelverk com pd mange punkter er bade
lite oversiktlig oy vanskelig a fartolke. Ansvarsfordeling pa
mange ulike forvaltningsarganer - inklusive klageinstanser er
faktisk hele 20 offentlige etater/utvalg invelvert i direkte
utgvelse av ett eller flere punkter i vernereglene, og da er
mange andre naturlig meningsberettigede instanser holdt utenfor
- gJjer hele forvaltningsapparatet unedig tungrodd og
byrakratisk. Det apner dessuten for mange ulike fortolkninger av
vage formuleringer i regelverket, og i flere sammenhenger kan
man derfor vanskelig hevde at Hardangervidda blir forvaltet som
en felles pkologisk enhet slik den helst burde.



Vedlegg 1.

Oversikt over totalt antall innvilgede s¢knader tur/retur
med motorisert framkomstmiddel innenfor Hardangervidda
nasjonalpark fra 1983 - 1988. Stigningen er ganske lik den
vi finner for et enkelt kjoretoy som sn¢scooter, men her har
okningen gatt fra 134 t/r (1983) til 829 (1988).

3000 -
¥ Motorferdsie 1983-88

2188

Antal tur fretur

1983 1984 1985 1986 1987 1988



Vedlegg 2.
Effekten av 4 fore utbedringsarbeidet av ei traktorslepe

litt lenger enn tiltenkt. Slepa ble utbedret i 1985, og ble
dermed tilgjengelig for 4WD terrengbil. Vernereglene slik

de er i dag kan ikke demme opp for en slik utvikling.

Traktor og bil fra Solheimstulen

333

raktor
g

400 +
i
(
; errengbil

300

i

Antal tur fretur

1932 1953 1984 1985 1986 1987 1938



DEL 3 KONFLIKTLQYSING

Ordskifte, oppsummering og avslutning

Ordstyrar: P.F. Pallesen foreslo & dela ordskiftet i to
1) Arbeidet med vernesaka, bruk av ulike lovparagrafar m.m.
2) Kva oppnar ein med vern? Korleis unngd u¢nska utvikling,

forvaltningsplanlegging.

1. Verneplanen

Kilander understreka at omrade med villmarkspreg var redu-
sert frd 3.000 km? til ca. 1/3. Vern mot vidare reduksjonar/
oppstykking og vern av livsgrunnlaget for villreinen ma ha
forrang. Friluftsliv og annan bruk m& finna sin plass innan-
for denne ramma.

Det var ein omfattande diskusjon om korleis ein bepr sikra
villreininteressene og overordna samanheng i dei omrdda som
er sd sterkt prega av naturinngrep at naturvernlova er
mindre eigna.

Hubert-Hansen &tvara mot & vatna ut naturvernlova, og viste
til viltlova § 7 (biotopvern) for dei omr&da som b¢r ha
overordna vern pa grunn av villreininteressene, evt statleg
reguleringsplan. ‘

Pallesen meinte det ikkje var mogeleg & bruke N-lova i om-
rdda med tunge kraftutbyggingsinngrep, og at viltlova ma
vera det rette i omradet vest for Botsvatn-Steinsbuskaret-
Storstein.

Lyngstad understreka behovet for & sikra N-S-aksen, men
meinte at biotopvern (V) ikkje kunne brukast austover langs
Botsvatn. Han meinte ein kunne godta ein smalare akse.

Svalestad meinte biotopvern (V) kunne vurderast etter trugs-
mala, og klart passa pa Steinsbuskardomrddet. Han viste ti1l
Botsvatnet som ei potensiell ferdselsare, planar for gass-
royrledning m.m. Det be¢r derfor vera restriksjonar eit
stykke austover pa Botsvatnet og biotopvern (v) begr vera
aktuelt. Han viste til tilsvarande problemstilling langs
Brokke-Suleskardvegen.

Kilander oppmoda til & skjera unna juridisk flisespikking og
verna samanhengen med N eller V-lov.

Bay peika pd vegen vest for Blasjo som eit kjernepunkt for
uroing i Storstein-omradet. Her er det bygd hytte pa det
smalaste eidet (9 m !). Jegarane ¢nskar & bruka vegen heilt
inn, ein mad skilja mellom vilt- Og jegerinteressene. Her bor
det vera heimel til & stenga vegen.

Fossli spurde om ulik heimel (v/n) vii gjera forvaltninga
vanskelegare.

Kombinering av v- og nv-lov vil ikkje skapa vanskar siden
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forvaltningsorganet blir det same.

Flatland meinte grensa burde gi lenger vest pd Botsvatn. Han
meinte og at grensa til nasjonalpark i Rjuven ikkje burde gé
s& langt aust pd privat grunn.

Vikepyr viste til at ein her tek utgangspunkt i NOU 1986:13
(nasjonalparkutgreiinga).

Mauland etterlyste betre heiskapstenkjing, og var uroleg for
at dei viktigaste kalvingsomrada som ligg i forslag til
randomrada vil f& for svakt vern. Han frykta at 1000 km? av
dei beste villreinomrdda i aust kan g& varig ut av bruk.

Bay understreka verdien av randomrada, delar av desse er
viktigare for villreinen enn sentralsona.

Pallesen meinte dette er ei utfordring til kommunane om & ta
ansvar for villreininteressene. Han meinte verneplanfor-
slaget var balansert ut fra mange interesser.

Klausen viste til at landbruksvegar kan opna for ferdsel og
skapa store problem, dette kan ikkje PBL styra.

Syvertsen meinte det var viktigare & verna trekkvegar og
vinterbeite enn kalvingsomréide.

Kilander meinte det var behov for & styra ferdsel i
kalvingsomréada. '

Bay viste til at denne sprlegaste reinstammen i Europa som
er sterkt pressa pd grunn av lite lav, harde bergartar og
sur nedbg¢r er eit barometer pa& livskvalitetane i omradet.
Verneplanen md ta vare p& barometeret og ha eit vidare utsyn
enn jakt og dyra for sin eigen del.

2. Forvaltningsplan

Lyngstad spurde kva som ville skje med alle forslaga som har
kome fram. Han etterlyste ein framdriftsplan for ein for-
valtningsplan og eit breidt samarbeid mellom alle brukar-
gruppene.

Vike¢yr meinte ein forvaltningsplan er sterkt ¢nskeleg og

foreslo eit avsnitt om framtidig forvaltningsplan i hoy-

ringsdokumenta. Han spurde Og om Telemark skulle trekkast
inn om koordinering i nordomrada.

Syvertsen viste til at Vest-Agder vil prioritera ein for-
valtningsplan i kjglvatnet etter vernesaka i samsvar med
strategisk plan. Her vil kalking og fiske m.m. bli ein
naturleg del.

Pallesen viste til at vern vil utleysa midlar til forvalt-
ningsplanlegging. Hubert-Hansen viste til eit etterslep i
utarbeiding av forvaltningsplanar.

Byrkjeland viste til at NOU 1986:13 legg opp til storre



innsats til forvaltningsplanar. Desse er ikkje juridisk
bindande, berre tiltak som far positiv mottaking gar
gjennom. Det kan vera nyttig med eit par ars forvaltnings-
roynsle for ein lagar forvaltningsplanen.



Forvaltningsplan for Rondane: Strategi o ,
Det er registrert endringer i naturmil-
jeet i nasjonalparkomradet. En del en-

o dringer skyldes menneskelig aktivi-
. — tet. Sannsynligviser friluftslivirekrea-
sjon i en del tilfeller medvirkende

arsak til endringer i villreinens areal-
bruk (bl.a. tap av beiteareal) og at rov-

fugl har forlatt hekkeplasser. Det kan
r n r v r n altsd veere konflikt mellom vern av
urert natur og friluftsliv. En frykter at

okt menneskelig aktivitet etter dagens

: : ter vil redusere naturmiljoet yt-
Den forste forvaltningsplanen for en norsk nasjonal- terligore. For & lose en del av Ragens

park er klar. Hensynet til naturen og den spesielle problemer, og forhapentligvis forhin-

illrei . 1t. Merkede 1 bli dre framtidige, er det utarbeidet en
villreinstammen star sentrait. Merkede lgyper blir todelt strategi for forvaltningen av
lagt om, men jakt og fiske fortsetter som for i Rondane Rondaneomradet:

nasjonalpark.

Av Hans Olav Brata

O Sarbar natur, mange brukere, gam-
melt regelverk og gnske om en mer
aktiv nasjonalparkforvaltning er bak-
grunnen for at Fylkesmannen i Opp-
land har fatt utarbeidet forslaget til
forvaltningsplan for Rondane nasjo-
nalpark.

Iforbindelse med forvaltningsplanen
ble mye av litteraturen om Rondane
samlet. Denne viste bl.a. at plantedek-
ket i1 parken stort sett er artsfattig og
lite produktivt. Noen rikere omrader
gjor likevel at det er registrert minst
294 hagare planter der. 81 fuglearter
og 29 patterdyrarter er registrert i par-
ken, de fleste av dem typiske for regio-
nen og hegdenivaet.

Siste rest

Villreinen i Rondane er imidlertid spe-
siell fordi den sammen med villreinen i
Knutshe-Snehetta er siste rest av den
ville europeiske fjellreinen. Den bru-
ker fremdeles deler av nasjonalparken
til alle arstider. Store deler av omradet
brukes likevel betraktelig mindre na
enn tidligere. Vinteren 1988 var det ca
2300 villrein i nasjonalparken og til-
grensende omrader.

Friluftsliv og
turisme dominerer
Antagelig opp mot 50.000 personer be-
seker nasjonalparken arlig. Av disse er
det ca 600-650 personer som jakter
smavilt der. Rondvassbu er eneste tu-
risthytta i parken og hadde sommeren
1988 nesten 800 overnattinger. Deoral-
setrene, Bjernhollia og Haverdalsseter
ligger like utenfor parken. I tilgrensen-
de omrader er 'det ogsa en rekke over-
nattingsbedrifter og private hytter.
Siden nasjonalparken ble opprettet i
1962 er antall sengeride n®rmeste be-
driftene gkt fra ca 960 til ca 1500, mens
antall hytter er gkt fra ca 630 til ca
1600. I denne perioda er det ogsa bygd
. flere nye veier, og som folge av det er
andelen urert natur redusert.

20



«Tenkepause«

a) Eksisterende miljeproblemer loses
sa langt som mulig og grunnlaget leg-
ges for framtidige avveininger
bruk/vern.

b) Det innfores en «tenkepause» fram
til 1996, for 4 se hvordan planlagte for-
valtningstiltak fungerer og for 4 oke
kunnskapen om natur, friluftsfolk og
en mulig naturvennlig nseringsut-
vikling.

Tenkepausen ber omfatte en sone pa
grovt sett 2-8 km omkring parken,
hvor det ikke bor iverksettes tiltak som
kan gke bruken i sarbare deler av fjell-

" omradet. Innen 1996 ber det etableres
et samarbeid mellom kommunene i
Rondaneomradet med sikte pa en sam-

ordnet bruk som tar nedvendige verne-
hensyn.

Soneinndeling

En del av dagens miljeproblemer lgses
trolig best ved at Rondaneomradet de-
les inn i soner. De scerskilte vernesone-
ne (Vulufjellet og Smiubelgin-Sletthg)
gis det strengeste vernet og opprettes
seerlig av hensyn til villreinen. Ferds-
elssonene forvaltes mindre strengt enn
de sarskilte vernesonene og flerbruks-
sonene mer liberalt (mesteparten av
flerbrukssonene ligger utenfor park-
en). Naturvern er selvsagt overordnet
inne i parken.

Leyper nedlegges

For 4 fa til soneinndelingen vil noen av

o s
b g ol i
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de merka stiene bli lagt ned, mens det
blir merka nye stier i andre deler av
omradet. Dagens merka nett av skilgy-
per vil bli opprettholdt samtidig med at
det merkes nye forbindelseslayper i ut-
kanten av fjellomradet. P4 denne ma-
ten haper en 4 fA mye av friluftsfolket
vekk fra de sarbare omradene. Omleg-
gingen/utvidelsen av sti- og lsypenet-
tet vil bli fulgt tett opp med ekt infor-
masjon.

Jakt og fiske som faor
Videre foreslas:

— QGenerelt ekt satsing pa infor-
masjon.

— Forsgk med naturguiding, med sik-
te pa varige ordninger. Denne vil ikke
bli lagt til sarbare omrader.

— Det sies nei til maskinpreparering
av skilgyper i parken.

— Den Norske Turistforening far
ikke tillatelse til & frakte sine gjester
med snowmobil/snascooter fra nasjo-
nalparkgrensa ved Spranget og inn til
Rondvassbu.

— Det skal arbeides for 4 gjendpne
Peer Gynt hytta som serveringssted.

— Bilveien til Spranget stenges
knappe 2 km nermere Mysuseter.

— Fiske fortsetter som fer. Jakt til-
lates pa de vanligste jaktbare viltart-
ene i omradet; villrein, elg, hare og
rype.

Med bl.a. disse tiltakene snsker en a
oppfylle hovedintensjonen om vern av
et vakkert og uberert fjellomrade med
dets karakteristiske dyre- og fugleliv. I
tillegg haper en & gi utgverne av det
enkle fruluftsliv gode naturopplevel-
Ser. |

)

OHRAOER SOH [ 1986 VAR b
MER EMN 5 101 FRA BILVE!

OMRADER SOM [ 1962 VAR
MER EMN 3 KM FRA BILYE!

NASIOMALPARKGRENSE
gILYED [ 1962
BILYE! AMLAGT ETTER 1362

9. 3 KM
L

Bllveler og omrdder mer enn 5 km (ra bilvel
11962 og 1986.
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Tema: Naturvern - naturbasert turisme

NASJONALPARKENE OG REISELIVET

Av Dagfinn Claudius

Fylkesmannens miljsvernavdeling i Oppland

| norske relselivsplaner heter det na at nzringa ma internasjonaliseres. Ved
markedsforingen av Norge | utlandet | samband med OL-94 kan norske
nasjonalparker bl brukt som ingrediens. Vil dette bety at utenlandske turister vil
sake til Jotunhelmen, Femundsmarka, @vre Pasvik og andre nasjonaiparker?
Noen dramatisk gkning vil vi neppe fa, men vi gjer kiokest | a planiegge med

sikte p& & kunne handtere vesentlig fiere besekende enn det vi har i dag.

Norge kan leere av andre land

Nar det gjelder nasjonalparkforvaltning, er
Norge et u-land. Spesielt har vi mye &
laere av andre land p& omradet som gar
pé tilrettelegging av bruk og aktivitet. Skal
en laere noe om hvordan et eventuelt
agkende naturbasert og et mer internasjo-
nalt reiseliv skal takies, kan det vaere
naturlig & se nzrmere pé erfaringer som
er hestet i Mellom-Europa. Her er den
turistmessige bruken av nasjonalparkene
vesentlig sterre enn hos oss. Mange
steder har dette biitt problemfyit, og en
undersokelse viser at i 10% .av Europas
nasjonalparker er den menneskelige
aktivitet sa stor at naturmiljeet er truet.

Federasjonen for natur- og nasjo-
nalparker | Europa har i flere sammen-
henger de siste arene draftet forholdet
mellom naturvern- og reiselivsinteres-
sene knyttet til sterre naturvernomrader.
Federasjonen er opptatt av a fa til bedre
samarbeid mellom de to interessene. Det
tas saledes til orde for at naturvermnere
som p& sin side tenker restriktivt og er
ensidig opptatt av ekoiogiske problemer,
finner mater & samarbeide med reiselivet
p4. P& den annen side ma turistnzeringen
endre sin tendens til & tenke utnytting av
natur gjennom inngrep og nedbygging og
i sterre grad utvikle medansvar for natur-

vemet. :
Feigende utsagn synes & vaere repre-

12 : Naturforvattning

Nr. 4 - 1889.




Tema:

sentativt for den toneangivende

oppfatning:
- Vi ma finne den gyldne middeiveg
mellom overrestriksjoner p4 bruk som
kan adelegge lor lokal statte til ideen
med en park og overutnyttelse som
kan edelegge dens karakter.
- Turisme kan medvirke til & gjere
lokalbefolkningen oppmerksom pa sin
natur- og kuturarv. Denne arven ef
av stor interesse og verdi for turistene
og kan i sin tur ogsa fere til positiv
holdning til vemn.
- | parktorvaltningen trengs mot, nye
l@sninger og ny forstaelse av turisme/
nye ideer og nye initiativ innenfor tu-
rismery, men, stadig uten & tape ho-
vedformalet om vern av naturmiljget og
forbedring av forvaltningen i samsvar
med dette.

Av overordnende mal nevnes at na-
turvemet og reiselivet ma arbeide sam-
men internasjonaft for & unnga verdens-
omspennende trusler mot miljeet. P3
nasjonait niva ber det samarbeides om
felles strategier i & handtere konkur-
rerende arealbruk, ombygging/nedbygging
av attraktive og opplevelsesrike natur-
og kufturfandskaper mv.

| nasjonalparkene ma alle former for
masseturisme utelukkes. Det snakkes i
steden om «kvalitetsturisme» ©g «gkotu-
risme» som tar utgangspunkt i lokale
verdier og begrensninger ut fra hensynet
tit vern av naturmiljget. Denne typen
turisme vil matte utaves i organiserte 0g
kanaliserte former. Her ligger det mulig-
heter for en viss naringsmessig utnytting
av lokalsamfunnene, men siik utnytting ma
styres av vernemyndighetene.

Begrensningene for turistmessig
utnytting ber diskuteres med reiselivsin-
teressene blant annet pa grunniag av
‘faglige vurderinger av de enkeite omra-
ders baereevne mht. ferdsel og annen
bruk. Disse begrensningene ber konkre-
tiseres nsermere gjennom den enkelte
parks forvaltningsplan. '

Det anbefales videre 4 legge opp il
starre medvirkning fra iokalsamfunnene i
forvaltningen og mer integrering av na-
sjonalparkene i samfunnet ellers gjennom
forskning, undervisning, informasjon mv.

Det tas ogsa til orde for at markeds-
feringen av parkene ma skje i form av

Naturvem - naturbasert turisine

okologisk og holdningsskapende infor-
masjon og ikke ta utgangspunkt i kom-
mersielle og turistmessige behov. Nod-
vendigheten av & styrke informasjon og
pedagogisk virksomhet er ellers sterkt
understreket.

Parkenes symbolverdi

De nevnte europeiske idéer er i godt
samsvar med de prinsipper som er
fremmet gjennom Statens naturvemrads
nye landspian for nasjonalparker (NOU

- 1986:13). Her legges det opp til en mer

aktiv, planmessig og utadrettet forvaltning
som 0gsa gir nasjonalparkene en noe
starre neeringsmessig verdi for reisslivet.
Det kanskje viktgiste for denne nze-
ringen er naok utnyttingen av symbol-
verdier som er knyttet til nasjonalparker
fra fjord til bre og fiell og med kvaliteter
som rein luft, reint vann, fri terdsel osv.
~ En markering av disse verdier |
Norges-reklamen ber veere akseptabel,
men pa klare vilkar. En ma ikke risikere
at markedsferingen gir ekt trafikk i sarbare
deler av nasjonalparknaturen. Jkt bruk
medfarer behov for mer styring og kana-
lisering av ferdselen som igjen krever mer
informasjon, vegledning og fysisk tilrette-

legging.

Nr. 4 - 1989
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Tema:

Konklusjonen pa dette omradet er
imidlertid dessverre at de ressursene som
ofres pa parkforvaltningen er s& sma at
en ma unnga alt som kan gi ekt trafikk.
Forst nar felgende er opptylt, vil en kunne
handtere ekt bruk uten fare for skade pa
naturmiljoet:
- Den enkelte nasjonalpark er gitt sin
funksjon innentor landets nasjonal-
parksystem ut fra vurderinger av gra-
den av sarbarhet/bareevne, attrakti-
vitet, tradisjonell bruk, beliggenhet i
forhoid til befolknings- og turistsentra
mv.
- Ovennevnte er fulgt opp gjennom
forvaltningsplaner for de enkelte parker
der det bl.a vurderes om sarskitte
brukssoner skal defineres. For de
enkelte soner ber det vaare saft mest
- mulig konkrete mal for miljetilstand
3om brukstormer og -omfang ber
innpasses etter,
- Nasjonalparkforvaltningen er styrket
genarel sett og satt i stand til &
handtere en ekt bruk.. Gjennom dette
“er spasielt informasjons-, vegled-
~NNgs- og oppsynsfunksjonene bygd
’ ut. En har ogsa kapasitet til & utfore
| nedvendig fysisk tirettelegging og
_ragarasjonstitak som skyldes ekt bruk.

AS
a

Naturvern - naturbasert turisme

Bredt opplevelsesspekter

Forvaltningsmyndighetene ber attsa foreta
et valg av tilretteleggingsgrad for den
enkelte park og eventuelt parksone og
legge opp forvaftningen deretter. Ho-
vedformalet med nasjonalparkvern er a ta
vare pd naturmiljget. Et annet hovedfor-
mal er imidlertid & sikre omrader for na-
turoppleveise og friluftsiiv.

Malet om & verne naturmiljget gjer det
umulig & slippe kommersiell turisme til i
nasjonalparkene. Noen stor direkte be-
tydning for reiselivet vil nasjonalparkene
derfor ikke f4. Et bredt tilbud av opple-
velsesmuligheter i nasjonalparker vil
imidlertid vaere viktig for reiselivet i den
grad turistene i framtida vil defta i ulike
former for organisert eller uorganisert
friluftsliv i disse verneomradene.

Amerikansk naturforvaltning har
trukket begrepet «spekter av rekrea-
sjonsmuligheter» inn som planieggings-
kriterium. Det kan vaere fruktbart & se
0gsa norske nasjonalparker i sammen-
heng med vart lands rekreasjonsspekter.
En mate & se dette pa er at vi trenger
arealer med ulik tilretteleggingsgrad - fra
bynare massebrukte friomrader til store
vilmarksomr&der med mulighet for &
oppleve ensomhet. Ogsa innenfor na-
sjonalparkomradene er det snskelig &
planlegge med sikte pé & sikre et bredt
spekter av opplevelsesmuligheter. Saerlig
viktig blir det & f& sterre kystomrader og
skogomrader representert i vart nasjo-
nalparksystem.

Ved opprettelse og forvaltning av
nasjonalparker og andre sterre vemeoms-
rader er det viktig & analysere disse om-
radenes funksjon i forhold til opplevel-
sesspekieret. En vurdering i forhold til
dette viser ogséa hvor viktig det er & se
nasjonalparkene i sammenheng med
samfunn og arealer utenfor. For
eksempel ber naerliggende tettsteder/tu-
riststeder sikres tilstrekkelig areal til &
dekke behovet for mer tilrettelagte fri-
luttstormer, enten dette skjer i omrader
som holdes utenfor verneomradene eller
innpasses i landskapsverneomrader eller
saarskilte nasjonalparksoner. Ved dette
kan en unnga titretteliggingspress mot
arealer som en ensker 4 beholde '

uforstyrret.

Naturforvaltning

Nr. 4 - 1989




Informasjon og vegledning

Formidling av kunnskaper om nasjonal-
parkomradene er en virksomhet som det
er stor interesse for innen reiselivet og
som lar seg forene med loamalet med
parkene. Etablering av informasjonssen-
ter og organisenng av turer med natur-
faglig godt kvalifiserte guider er eksempel
pa slik virksomhet. Slike tiltak kan oke
opplevelsesmulighetene, virke hold-
ningsskapende og gi mulighet for ekt
kanalisering av lerdsel og annen bruk.
Etablering av informasjonssentra er et
viktig, men ressurskrevende titak i denne
sammenheng. En ber ta sikte pa a dekke
opp de viktigste nasjonalparkene enten
med egne sentra eller gjennom sentra der
det gis informasjon om flere nasjonalpar-
ker. Informasjon om nasjonalparker bor
ogsa kunne utgjere en viktig del i starre
regionale sentra som dekker hele det
miljgvernfaglige spekter. Dette vil kanskje
vasre den kategori som det blir satset

(el rtp
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Tema: Naturvern -

naturbasert turisme

mest pa de narmeste ar.

Behovet for lokale tittak knyttet ul den
enkefte park ma nok i svaert mange til-
teller dekkes ved mindre utstillinger of. i
samarbeid med turisthytter, aktivitets-
sentra, leirskoler, organisasjoner mv.
Vandringer under ledelse av naturkyndige
guider kan vaere et annet godt titak i
enkelte omrader. Delakerne ber ved
dette bade lz=re om naturen og rett opp-
farsel i naturen. Som afternativ til dette
kan det legges opp spesieile naturstier
der den enkelte felger en handbok som
gir den samme typen informasjon.

Arbeidet med & dekke det store
behovet for informasjon vil temmelig sik-
kert vaere begrenset av tilgangen pa
penger til dette formalet i overskuelig
framtid. Nytenkning med hensyn i or-
ganisering av informasjons- og vegled-
ningsarbeidet er derfor nedvendig for a
kunne dekke en sd stor del av behovet

som mulig.

"Nr. 4 - 1989
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PROGRAM

FAGSEMINAR:
VILLREIN, FRILUFTSLIV OG MOTORFERDSEL
I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE

ONSDAG 21. OG TORSDAG 22. FEBRUAR 1990

EIKEN HOTELL OG FERIESENTER

HEGEBOSTAD, VEST-AGDER

ARRANGOR:

SAMORDNINGSUTVALET FOR VERNEPLANARBEIDET
I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE

18



onsdag 21, februar:
Del 1.
11.00 11.05
11.05 11.40
11.40 12.15
12.15 12.50
12.50 13.20
13.30 14.30
Del 2
14.30 15.05
15.05 15.40
15.40 16.15
16.15 17.00
17.00 17.45
17.45 19.00
19.30

Villrein-késeri

M@QTELEIAR: Arild R. Syvertsen

VILLREINFORVALTNING

OPNING v/Arild R. Syvertsen, naturfor-
valtar i Vest-Agder

VILLREINBIOLOGI v/Per Espen Fjeld, vilt-
forvaltar i Vest-Agder

LEVEKAR FOR VILLREINEN I SETESDAL-
RYFYLKEHEIENE v/Helge Lyngstad, vilt-
forvaltar i Aust-Agder

HOVEDUTFORDRINGAR FOR VILLREINFORVALT-
NINGA I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE v/Fjeld

ORDSKIFTE

LUNSJ

KONKURERANDE AREALBRUK

NORSK STI- OG LOYPEPLAN - TILTAK I SE-
TESDAL-RYFYLKEHEIENE v/Jan-Petter Hubert
Hansen, prosjektgruppa for utarbeidelse
av norsk sti- og le¢ypeplan, del 1, Di-
rektoratet for naturforvaltning.

FRILUFTSLIV I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE v/
Leif Solheim, Stavanger turistforening

JAKT OG FISKE I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE
v/Carl Erik Kilander, skogforvalter,
S¢rlandet skogforvaltning

Kaffepause

MOTORFERDSEL I SETESDAL-RYFYLKEHEIENE
v/Sigurd Anders Svalestad, naturvern- og
friluftskonsulent i Aust-Agder

ORDSKIFTE OG OPPSUMMERING v/Syvertsen

MIDDAG

ved sekretar for Setesdal-Ryfylke

villreinnemnd, Lars Arne Bay, ca. kl. 21.30.



torsdag

22. februar:

MOTELEIAR: PER FRQYLAND PALLESEN

Del

07.00 -

08.00 -

08.35 -

09.10 -
09.25 -~

10.10 -

10.45 -

11.20 -

12.30 -

13.30 -

3

08.00

08.35

09.10

09.25
10.10

10.45

11.20

12.30

13.30

KONFLIKTLOYSING

FROKOST

VERNEPLANARBEIDET I HEIOMRADET SETESDAL-
RYFYLKE v/Bjorn Vikeyr, seketar for
samordningsutvalet for verneplan i
omradet

KONFLIKTAR MELLOM VILLREIN OG FOTTURISME
v/0dd R¢nningen, viltforvaltar i Roga-
land

PAUSE

KONFLIKTAR MELLOM VILLREIN - MOTORFERD-
SEL v/Lyngstad

ERFARINGER FRA FORVALTNINGA AV HARDAN-
GERVIDDA NASJONALPARK v/Stein Byrkje-
land, Vestlandet skogforvaltning

KVA KRAV STILLER OMSYNET TIL VILLREINEN
TIL EIN VERNE- OG FORVALTNINGSMODELL FOR
SETESDAL-RYFYLKEHEIENE v/R¢nningen

KONFLIKTLOYSING - ordskifte, oppsumme-
ring og avslutning v/Per F. Pallesen,
konst. fylkesplansjef i Rogaland

LUNSJ

15.30/16.00 MOTE I SAMORDNINGSUTVALET
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