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Frydalen LVO - skjotselsplan for utvalgte
naturtypelokaliteter - 2021 - sluttbehandling

Innstilling fra forvalter

Med hjemmel i vedtektene for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre, pkt. 8.2, jf.
naturmangfoldloven § 36, siste ledd og § 47, blir forslag til «Skjgtselsplan for utvalgte
naturtypelokaliteter i Frydalen landskapsvernomrade», godkjent som vedlagt saken.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil videre legge opp til a fa gjort en ny botanisk kartlegging
i 2022, som grunnlag for en rullering av skjotselsplanen i 2023.

--- slutt pa innstilling ---

Saksprotokoll i Rondane-Dovre nasjonalparkstyre -
01.12.2021

Eldri Siem foreslo fglgende tillegg til innstillingen:

«Sekretariatet utarbeider et vedlegg til skjgtselsplanen med en oversikt over allerede utfarte
tiiltak. »

Innstillingen fra nasjonalparkforvalteren, med forslag til tillegg fra Eldri Siem, ble enstemmig
vedtatt.

Vedtak

Med hjemmel i vedtektene for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre, pkt. 8.2, jf.
naturmangfoldloven § 36, siste ledd og § 47, blir forslag til «Skjgtselsplan for utvalgte
naturtypelokaliteter i Frydalen landskapsvernomrade», godkjent som vedlagt saken.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil videre legge opp til & fa gjort en ny botanisk kartlegging
i 2022, som grunnlag for en rullering av skjetselsplanen i 2023.

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehai, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn



Sekretariatet utarbeider et vedlegg til skjgtselsplanen med en oversikt over allerede utfarte
tiiltak.

Dokumenter i saken
Rondane-Dovre nasjonaparkstyrre, mate 20.08.21, styresak 44/2021

Skjatselsplan for utvalgte naturtypelokaliteter i Frydalen landskapsvernomrade - utkast

Saksopplysninger

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har i mgte 20.08.21, styresak 44/2021 gjort slik vedtak:
«Med hjemmel i vedtektene for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre, pkt. 8.2, |jf.
naturmangfoldioven § 36, siste ledd og § 47, blir forslag til « Skjotselsplan for utvalgte
naturtypelokaliteter i Frydalen landskapsvernomrade», som vedlagt saken, sendt pa haring til
bergrte parter og myndigheter. Haringsfristen skal vaere minst 6 uker.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil videre legge opp til & fa gjort en ny botanisk kartlegging
i 2022, som grunnlag for en rullering av skjotselsplanen i 2023.»

Frist for & uttale seg ble satt til 5. november 2021. Kommunene, bergrte grunneiere og
setereiere ble invitert til et hgringsmgate, holdt 12.10.21.

Det har kommet fglgende uttalelser:

Hanne Hvattum, 22.09.21

Viser til brev datert 3.9.2021, samt hgringsfrist 5.11.2021.

Undertegnede er eier av gnr 290 bnr 1 i Nord-Fron kommune. Jeg registrerer ut fra mottatte
dokumenter, at det er foreslatt at skjgtselsplanen skal omfatte min eiendom Byrsetra, med
felgende ordlyd:

x

5 | Fryvollan, 1. Opprettholde en god avbeiting i r;agemarka pa Byrsa;tr;
hagemark 2. Rydde noe einer, bjerk og furu i hagemarka pa Byrsastra for a sikre
beitedyra god tilgjengelighet til hele beitet og motvirke gjengroing
pa sikt.
3. Supplerende gjerding pa Byrsastra.

Her ber jeg spesielt om en forklaring pa pkt 3, da hele min seterkve er inngjerdet, og eksisterende
gjerde er tilstrekkelig godt nok for a holde de beitedyrene som gar der inngjerdet.

Videre registrerer jeg, ut fra postlista i Nord-Fron kommune, at det har vaert avholdt befaring
5.6.2020. Det er pafallende at min eiendom er befart, uten at jeg som grunneiere er verken
informert

eller invitert med pa en slik befaring. Videre er det pafallende at andre grunneiere/setereiere er
registrert som deltakere, jfr befaring pa Kvamsnysetra der 3 setereiere har deltatt:

1. Kvamsnysetrin
Felgende mette:
* Ole O. Brandvold, Sedorp og Kvam hestavislag
Guro Rgssum, setereier
Jon Inge Nordlien, setereier

Pal Klomstad, setereier

Magne Uhlen, Sgdorp og Kvam hestavlslag

Ole Stormorken, Sadorp og Kvam hestavislag.
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Videre finner jeg det ogsa seerdeles pafallende at Spdorp og Kvam hestavlslag v/Ole O. Brandvold,
Magne Uhlen, Ole Stormorken og Morten Sandbakken har deltatt pa befaringen pa min eiendom,
jfr utsnitt fra oppsummeringen som er sendt kommunen etter befaringen:

2. Fryvollan

Folgende motte

Ole O. Brandvold, Sedorp og Kvam hestavislag
Magne Uhlen, Sedorp og Kvam hestavlislag
Ole Stormorken, Sgdorp og Kvam hestavislag

Morten Sandbakken, Sgdorp og Kvam hestavlslag.

Pa bakgrunn av dette, ber jeg om a fa framlagt pa hvilket grunnlag og etter hvilken fullmakt disse
fire deltakerne har deltatt pa befaring pa min eiendom, nar jeg som eier ikke er informert om eller
innkalt til denne befaringen. Jeg har ikke gitt Sedorp og Kvam hestavlslag, eller noen av de fire
over som privatpersoner fullmakt til & representere meg, og kommer heller aldri til 3 gi verken
Sgdorp og Kvam hestavlslag eller noen av deres representanter dette. | tillegg er det a8 bemerke at
den aktuelle dagen sa var det folk til stede pa Byrsetra, meg selv inkludert, slik at det ville vaert en
enkel sak sak a tatt kontakt for a invitere meg med pa befaringen og dermed involvere meg som
bergrt grunneier i arbeidet.

Dessverre fgyer dette seg inn i rekken av maktovergrep mot meg som grunneier innenfor
verneomradet, og det virker pa meg som om det er en systematisk overkjgring og tilbakeholdelse
av informasjon, med det for gye a ta seg til rette pa min private eiendom uten at jeg skal ha noe a
si i sakens anledning overhodet. Det blir ekstra forsterket av at man ser at konklusjonen fra denne
befaringen er identisk med det som legges fram som skjgtselsmal/tiltak i den planen som na er ute
pa hgring, jfr utklipp fra oppsummeringen etter befaringen 5.6.2020 hentet fra postlista i Nord-
Fron kommune:

1. Arealet av hagemark pa Byrsaetra i god hevd, jf. avgrensningen av lok. 5 i Figur 4.13, skal
opprettholdes minst pa 2009-niva. Med god hevd menes at naturengarealene skal vasre
godt og jevnt avheitet i lopet av beitesesongen.

2. ke arealet naturbeitemark mellom setervollene.

Forslag til tiltak:

1. Opprettholde en god avbeiting i hagemarka pa Byrszetra.

2. Rydde noe einer, bjork og furu i hagemarka pa Byrsastra for a sikre beitedyra god
tilgjengelighet til hele beitet og motvirke gjengroing pa sikt.

3. Supplerende gjerding pa Byrseetra.

Jeg registrerer ogsa ut fra tilgjengelige dokumenter, at det foreslas beite med hest pa min
eiendom for a fa bukt med sglvbunken som vokser der. Til nasjonalparkstyrets informasjon, vil
dette ikke vaere aktuelt. Jeg kommer aldri til 3 slippe verken hest eller storfe eid av medlemmer
eller i regi av Sgdorp og Kvam hestavlslag inn pa min eiendom for beite. Det vil heller ikke veere
aktuelt 3 la de benytte min eiendom i forbindelse med slipp eller sanking, heller ikke for a
oppbevare dyr i pavente av transport.

Alt dette som det er vist til over, er med pa a forsterke den totale mangelen pa tillit til og respekt
for jeg har fatt for nasjonalparkstyret og nasjonalparkforvalterne ift Frydalen
landskapsvernomrade. Det er ikke snakk om a ha verken dialog, samarbeid eller a gi informasjon,
kun et maktmisbruk uten sidestykke. Med bakgrunn i at jeg pa ingen mate har blitt informert og,
eller involvert i, bakgrunnsarbeidet for det framlagte forslaget til skjgtselsplan, samt den totale
mangelen pa involvering og respekt for meg som grunneier som legges til grunn i denne saken fra
forvaltningsmyndighetens side, motsetter jeg meg et hvert av de skjgtselstiltak som er foreslatt
pa min eiendom. Jeg forlanger pa bakgrunn av dette at min eiendom tas ut av forslaget til
skjgtselsplan, og varsler med dette om at det ikke vil bli gitt tiltrede til mine eiendommer ifm
befaring eller skjptselstiltak for verken Rondane-Dovre nasjonalparkstyre, nasjonalparkforvaltere,
Sedorp og Kvam hestavlslag, Miljgdirektoratet eller noen samarbeidspartnere til de som er listet

Side 3 av 10




opp over, inkludert det a foreta naturtypeunderspgkelser/botaniske undersgkelser. Inntreden i strid
med dette, vil bli tatt videre.

Kommentar:
Sekretariatet har sendt falgende svar til Hanne Hvattum (13.10.21):

Vi viser til ditt brev datert 22.09.21 med uttalelse til forslag til skjetselsplan for utvalgte
naturtypelokaliteter i Frydalen LVO, og vil her svare pa de ulike merknadene i brevet.

1. Spersmal om gjerding.

Det foreslatte tiltaket om gjerding er basert pa et feltarbeid utfert av Miljgfaglig Utredning
AS i 2009. Etter dine opplysninger er gjerdet i orden, og tiltaket er derfor ikke lenger
aktuelt a gjennomfare.

2. Spersmal om befaring 05.06.20

Du stiller spgrsmal om befaring pa din eiendom/seter 05.06.20. Vi kan forsikre deg om at
vi ikke var inne pa din eiendom under befaringen. Befaringen pa Fryvollan var begrenset til
eiendommen gnr. 285 bnr. 14.

3. Om skjotselsplanen

Forslaget til skjatselsplan omtaler lokaliteter med verdier for naturmangfoldet, og behovet
for skjetselstiltak for a ivareta verneverdiene. Planen er ikke juridisk bindende, hverken for
grunneierne eller forvaltningen. Den mé ses pa som et faglig grunnlag for & gjennomfere
skjgtselstiltak.

4. Gjennomfegring av skjotselstiltak.

Gjennomfaring av skjatselstiltak er basert pa frivillighet. Det er ikke aktuelt a giennomfare
skjatselstiltak pa din eiendom, uten en avtale med deg som eier. Vi tar til etterretning at du
ikke vil ha et slikt samarbeid.

5. Involvering

Malet med hgringen er a sikre involvering av eierne av de ulike lokalitetene. Arbeidet med
skjatselsplanen har gatt over flere ar, og vi er ikke kjent med alle faser av proessen. Vi
beklager at du, som du opplyser, ikke har veert involvert tidligere i arbeidet med
skjgtselsplanen.

Uttalelsen blir ellers tatt til orientering.

Ellen Sofie @degarden; Ole Fredrik @degarden, 15.10.21

Takk for fint informasjonsmgte tirsdag.

Vi har gnsker om at det kan gjennomfares tiltak pa Qygardsetra med rydding av einer og
gjerding. | tillegg @nsker vi & hare om muligheter for utbedring av veg (stikkrenner), boring
etter vann og restaurering av bygninger.

Sekretariatet giennomferte befaring med @degardens, 18.10.21, oppsummert slik:

«(...) Setereierne ma, der det er ngdvendig, falgje opp aktuelle planer med sgknader til
Rondane-Dovre nasjonalparkstyret.

Tiltak som bergrer annen grunneier ma avklares med denne.

Sekretariatet for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil innstille pa at det blir gjiennomfart
en biologisk kartlegging av seterkvea pa @ygardsetra i 2022.»
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Uttalelsen blir ellers tatt til orientering.

Nord-Fron kommune, 21.10.21

Utval for miljg, landbruk og areal syner til kommunedirektgren sine vurderingar (sja nedanfor) na
det gjeld forslag til skjgtselsplan for utvalde naturtypelokalitetar i Frydalen
landskapsvernomrade, og stgttar dei vurderingane som er lagt fram.

1. Utvalet legg til grunn at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre fortset det gode samarbeidet
som i dag er etablert med aktuelle aktgrar (setereigarar, grunneigarar, beitelag og andre)
jf. giennomfgring av ulike tiltak i skjgtselsplanen.

1. Utvalet legg til grunn at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre prioriterer tilstrekkeleg med
gkonomiske middel for giennomfgring av ngdvendige skjgtselstiltak.

2. Utvalet har elles ingen vesentlege merknader til planforslaget.

Uttalelsen blir tatt til orientering.

Olav Brandvol, 01.11.21 og 02.11.21

01.11.21

Viser til utsendt plandokument mottatt d.d. med haringsfrist 5.11. Jeg var for gvrig til stede
pa meatet pa Vinstra, men pga darlig hersel fikk jeg med meg lite, utenom det som ble vist,
0g jeg matte ogsa ga far mgteslutt.

Jeg har spgrsmal vedr tiltaket ved Qyasetra. Hva menes/inngar egentlig i foreslatt tiltak 5:
Delomradet utvides mot s@r og @st til & omfatte det beitepregete omradet her som
avlastende beite for setervollen. Omradet skal restaureres for a

gke det totale nyttbare beitearealet."

Denne planen er et fint tiltak, og jeg har ikke noe imot verken beitedyr, eller ev fjerning av
einer.

Jeg har ein ca 25mal skogteig som deles i to av Dyasetra. Nederste del av teigen grenser
mellom Qyasetra og Frya elv.

Qyasetra er" kraftig" inngjerdet og med el-gjerde pa toppen. Jeg ansker ikke a bli
tilsvarende stengt ute fra egen skogteig, eller at de (f&) gamle traer pa teigen fjernes, om
dette skulle innga i nevnte punkt 5 over.

Haper pa en rask kommentar til dette.
02.11.21
Viser til din epost under av dd.

Ja, dette var et godt svar pa mine spgrsmal.
Beklager at jeg glemte a oppgi gnr/bnr.

Lykke til videre med planens tiltak.

Sekretariatet har sendt et svar til Brandvol (02.11.21):

“Vi viser til din e-post 01.11.21, og takker for tilbakemelding og spgrsmal om
skjotselstiltak, der du bl.a. skriver:
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«@yasetra er" kraftig" inngjerdet og med el-gjerde pa toppen. Jeg ensker ikke a bli
tilsvarende stengt ute fra egen skogteig, eller at de (fa) gamle treer pa teigen fiernes, om
dette skulle innga i nevnte punkt 5 over.»

Pa flybildet i figur 1 nedenfor, er din skogteig vist med bla skravur. Alle planlagte tiltak vil
skje @st for din skogteig. Videre vil du veere sikret tilkomst til din eiendom fra vest (over
annen eiendom), ned langsmed @yasetra, og videre gstover langsmed Frya.

\ S

Figur 1. Flyfoto med Olav Brandvol sin skogteig (bla skravur) ved Qyasetra.
Haper dette ga svar pa dine spgrsmal knyttet til skjatselsplanen ved Qyasetra.

Uttalelsen blir ellers tatt til orientering.
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Sor-Fron kommune, 28.10.21

Formannskapet stgtter vurderingene som er gjort i forslag til skjgtselsplan for utvalgte
naturtypelokaliteter i Frydalen landskapsvernomrade. Det er positivt at Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre tar initiativ til skjgtsel pa setrene innenfor Frydalen landskapsvernomrade i Sgr
Fron.

Formannskapet mener det er viktig at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre etablerer et godt
samarbeid med de aktuelle aktgrerene for a giennomfgre tiltakene som er foreslatt i
skjgtselsplanen (setereiere, grunneiere, beitelag og andre). Videre er det viktig at
nasjonalparkstyret prioriterer tilstrekkelig med gkonomiske midler for a giennomfgre
skjgtselstiltakene.

Formannskapet har ellers ingen merknader til planforslaget.

Uttalelsen blir tatt til orientering.

Hjemmelsgrunnilag

Delegering

Miljgverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for
verneomradene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62,
if.§77.

Verneformal - forskrift

Frydalen landskapsvernomrade

§ 2 Formal

Formalet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernomrade er a:

- ta vare pa et seerpreget og vakkert natur- og kulturlandskap, der seterlandskap med
seterbebyggelse og setervoller, vegetasjon og kulturminner utgjer en vesentlig del av
landskapets egenart,

- ta vare pa leveomrader for villreinstammen i Rondane og et rikt dyre- og planteliv,

- ta vare pa landskapsformene.

Allmennheten skal fortsatt ha anledning til naturopplevelse gjennom utaving av tradisjonelt
og enkelt friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging.

§ 3 Vernebestemmelser

1. Landskapet

1.1. Omradet er vernet mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn pa landskapets
art eller karakter.

1.2. Bestemmelsene i 1.1 er ikke til hinder for:

a) Drift av eksisterende setervoller og dyrkede areal herunder gjerding, nar dette ikke er i
strid med verneformalet.

1.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:

f) Gjenopptakelse av jordbruksdrift eller seterdrift pa nedlagte setervoller.
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g) Oppdyrking/beitekultivering av nye arealer.

j) Gjerding i utmark og bygging av sankekveer.

2. Plantelivet
2.4. Beiting er tillatt.

§ 5 Forvaltningsplan

Forvaltningsmyndigheten kan iverksette tiltak for & fremme formalet med vernet. Det skal
utarbeides en forvaltningsplan med naermere retningslinjer for oppsyn, skjetsel,
tilrettelegging, informasjon mv. ...

Forvaltningsplan
s. 23

3.3 Utfordringer og overordnede retningslinjer, strategier og prinsipper

e Fa utarbeidet handlingsplan/skjgtselsplan for a ivareta kulturlandskap og biologisk
mangfold i Grimsdalen og Frydalen

s. 34

For & malrette tiltak og tiltaksmidler pa en mate som gir starst effekt bar det utarbeides en
skjotselsplan for bevaring av biologisk mangfold, kulturlandskap og kulturmiljger i
Frydalen og Grimsdalen.

s. 121

Tiltak Ansvarlig

Fa utarbeidet en skjgtselsplan for Frydalen og eventuelt andre viktige omrader | FM
for biologisk mangfold som for eksempel Fagervoll og FM Musvolsetra i
Rondane

Naturmangfoldioven

§ 36 (landskapsvernomrader)

For de deler av landskapsvernomradet der bruk er en vesentlig forutsetning for & ivareta
verneformalet, skal det senest samtidig med vedtak om vern etter fgrste ledd legges frem et
utkast til plan for skjatsel for a sikre verneformalet. Planen kan omfatte avtale om bruk av
arealer, enkeltelementer og driftsformer. Planen eller avtalen kan inneholde bestemmelser
om gkonomisk godtgjarelse til private som bidrar til omradets skjgtsel.

Utkast til forvaltningsplan skal legges frem samtidig med vernevedtaket. Der det ogsa er
aktuelt med skjotselsplan, skal den innga i forvaltningsplanen.

§ 47 (skjetsel av verneomrader)

| verneomrader etter dette kapitlet kan forvaltningsmyndigheten foreta skjgtsel og
grensemerking av verneomradet. Forvaltningsmyndigheten skal, hvis mulig, innga avtale
med grunneieren om at denne utfgrer neermere bestemte skjgtselstiltak.
Forvaltningsmyndigheten kan ogsa innga avtale med interesserte organisasjoner eller andre
om at disse utfgrer slike skjotselstiltak.

Som skjatsel kan foretas tiltak for a opprettholde eller oppna den natur- eller kulturtilstanden
som er formalet med vernet, herunder tiltak for & kanalisere ferdsel, fierning av vegetasjon
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eller fremmede treslag og restaurering etter naturinngrep. Skjatselstiltak som innebaerer
hasting av naturlige ressurser eller en vesentlig endring i naturtilstanden slik den var da
vernearbeidet tok til, jf. § 42 eller § 45 fgrste ledd, kan ikke skje etter denne paragraf.

Berarer skjotselstiltak privat eiendom eller rettigheter i verneomradet, skal eieren eller
rettighetshaveren sa vidt mulig varsles pa forhand.

Jkonomiske fordeler ved gjennomfaring av skjatselstiltak tilfaller grunneieren eller
rettighetshaveren.

Beslutninger om a iverksette skjatselstiltak etter farste og andre ledd er ikke enkeltvedtak

Utkast til plan for skjgtsel av verneomradet skal om mulig legges frem samtidig med at
verneforskriften blir fastsatt.

§§8.12,f. §7

Saken ma i tillegg til vurdering etter verneforskrift og forvaltningsplan ogsa vurderes etter
naturmangfoldlovens miljgrettslige prinsipper i §§ 8-12 (kunnskapsgrunnlag, fare-var
prinsippet, samlet belastning pa gkosystemet, kostnader ved miljgforringelse beeres av
tiltakshaver samt miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder), jf. § 7.

Vurdering

Nasjonalparkforvalteren la i vurderingen i hgringssaken vekt pa:

Det fglger av naturmangfoldloven § 47 at forvaltningsmyndigheten kan sette i verk
skjatselstiltak «for & opprettholde eller oppna den natur- eller kulturtilstanden som er
forméalet med vernet...». Naturmangfoldloven gir ogsa at det bar utarbeides
skjgtselsplaner som grunnlag for gjennomfgring av skjgtselstiltak. Det er videre gitt i
Forvaltningsplan for de store verneomradene i Rondane at det skal utarbeides en
skjatselsplan for Frydalen landskapsvernomrade.

Fylkesmannen i Oppland (n& Statsforvalteren i Innlandet) har i sin tid fatt utarbeidet et
forslag til skjgtselsplan for utvalgte naturtypelokaliteter i Frydalen landskapsvernomrade.
Dette er fulgt opp med botanisk kartlegging av Miljgfaglig Utredning AS i 2016. Selv om
det na har gatt noe tid, framstar disse som gode, faglig funderte dokumenter med
malrettede forslag til skjatselstiltak. (jf. naturmangfoldioven § 8)

Det vesentlige av arealet i Frydalen er skog, men med spredte lokaliteter av
kulturlandskap knyttet til setergrendene. Skogen kan drives i trad med vernskogforskriften
etter skogloven. | et forholdsvis stort verneomrade som Frydalen landskapsvernomrade er
det derfor fornuftig & sette inn skjetselstiltak i utvalgte lokaliteter med szelig stor verdi for
naturmangfoldet og verneformalet, slik vi finner de knyttet til naturbeitemark og hagemark.
(jf. naturmangfoldloven §§ 9 og 10)

De foreslatte skjotselstiltakene bygger pa tradisjonell bruk av beiteomradene, uten bruk av
kunstgjedsel. (jf naturmangfoldoven § 12)

Selv om forslaget til skjgtselsplan allerede har veert lagt til grunn for utfarte skjgtselstiltak
og skjatselsavtaler, mener nasjonalparkforvalteren at det er viktig a fa en formell
godkjenning av skjgtselsplan. Dette for & sikre involvering av bergrte parter, og at
skjgtselsplanen er forankret i nasjonalparkstyret.

Sett i lys av det har gatt fem ar siden siste botaniske kartlegging, vil det vaere tjenleg a fa
gjort en ny kartlegging i 2022, som grunnlag for en rullering av skjgtselsplanen i 2023.
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https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A742
https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A745

Nasjonalparkforvalteren registrerer at det i samband med hgringen i hovedsak har veert et
godt og positivt engasjement for skjgtselsplanen.

Det har ikke kommet uttalelser som er til hinder for at skjgtselsplanen kan godkjennes.
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