n

Rondane-Dovre
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Mgateinnkalling
Utvalg: Rondane-Dovre nasjonalparkstyre
Motested: TEAMS
Dato: 19.03.2026

Tidspunkt: 19:00

Eventuelt forfall m& meldes snarest til nasjonalparkforvalter. Vararepresentanter mater etter
neermere beskjed.

Ekstra mgte i forbindelse med hering av forslag til endret verneform for omradet
Reinsbommen - Spranget.
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Rondane-Dovre

nasjonalparkstyre Saksfram |egg
Arkivsaksnummer:  2025/14322-10 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 06.03.2026
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 14/2026 19.03.2026

Sak - Uttalelse - hering - omrade ved Spranget - Frydalen
LVO - verneplanprosess - endring av verneform

Innstilling fra forvalter

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til brev fra Statsforvalteren i Innlandet datert
10.02.26, om «Hgaring av verneprosess for omrade ved Spranget i Rondane — Frydalen
landskapsvernomradet», og vil gi slik uttalelse til hgringsforslaget:

¢ Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vurderer at det utsendte hgringsforslaget faller
innenfor rammen av tiltak 47 i tiltaksplan for villrein i Rondane.

e Saksbehandling, kunngjgring og hering er etter nasjonalparkstyrets vurdering
giennomfgrt etter bestemmelsene i naturmangfoldloven §§ 41 — 43.

e Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil tilra at det blir alternativ 1 — utvidelse av
Rondane nasjonalpark med forskriftsendringer som blir vedtatt som endret verneform.

e Etter en samlet vurdering mener nasjonalparkstyret at landbruksinteressene ikke blir
nevneverdig skadelidende av de foreslatte endringene i alternativ 1.

¢ Nasjonalparkstyret vurderer at haringsforslaget ikke vil legge hindringer for
allmennhetens «anledning til naturopplevelse gjennom utaving av tradisjonelt og
enkelt friluftslivx.

¢ For andre forhold vurderes forslaget ikke a gi nevneverdige konsekvenser.

¢ Nasjonalparkforvalteren ser at verneplanforslaget vil gi konsekvenser utenfor
verneomradet. Forbud mot motorferdsel mellom Reinsbommen og Spranget i
sommerhalvaret, vil gi et endret kjgre- og parkeringsmegnster pa Mysusaeter og langs
Tjennbakkvegen. Det vil lett fore til uheldig bruk og kaos langs Tjgnnbakkevegen,
med fare for gkte konflikter og misngye. Det vil ogsa vaere behov for en bedre
tilrettelegging og drift av parkeringen pa det statlig sikrede friluftsomradet pa
Mysuseaeter. Dette er forhold som ligger utenfor Statsforvalterens oppdrag, og det
krever derfor at Klima- og miljgdepartementet kommer raskt pa banen med
avbgtende tiltak.

--- slutt pa innstilling ---

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehai, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn
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Dokumenter i saken
Vedlegg:

1 Hering - omrade ved Spranget - Frydalen LVO - verneplanprosess - endring av
verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre

2 Kart -Alternativ 1
3 Kart - Alternativ 2
4 Alle hgringsuttalelser til oppstartsmelding
5 Dagens verneforskrifter - Rondane NP og Frydalen LVO
6 Mottakerliste for hering
7 Hgringsdokument 10.02.2026
8 Saksprotokoll - uttalelse - melding om oppstart - Frydalen LVO - verneplanprosess -
endring av verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre
Saksopplysninger

Statsforvalteren i Innlandet varslet i brev, datert 11.12.25, oppstart av verneplanprosess —
Frydalen landskapsvernomrade.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har uttalt seg til oppstartsmeldinga i mate 06.01.26,
styresak 2/2026:

«A.
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess —
Frydalen landskapsvernomrade», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.

Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet.

B.
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme fglgende innspill:

| forbindelse med drgfting av organisert ferdsel i styremgte i Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til
Statsforvalteren i Innlandet og Miljgdirektoratet for videre oppfelging:

Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane
nasjonalpark:

«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.

Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljget ma ha seerskilt
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forgvrig til forvaltningsplanen.»

Dersom det blir aktuelt & endre forskriften for verneomradene i forbindelse med
gjennomfaring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foresla at punkt 5.2
endres slik at
e kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten sgknad.
o alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (ogsa innbefattet
turistforeninger) palegges ordinaer sgknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for
organisert ferdsel.

Formalet er & oppna likebehandling av alle aktarer og tilbydere av organisert ferdsel i
nasjonalparken.
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Vi har mottatt brev fra Statsforvalteren i Innlandet datert 10.02.26, om «Hgring av
verneprosess for omrade ved Spranget i Rondane — Frydalen landskapsvernomradety:

Med bakgrunn i «Tiltaksplan for Rondane villreinomrade» er Statsforvalteren gitt i oppdrag
a utrede og gjennomfare hgring pa to alternativer for endrede vernebestemmelser i
omradet TjgnnbakkenSpranget-Rondvassbu.

De to alternative forslagene er:

1. Alternativ 1: Omradet inkluderes i Rondane nasjonalpark.
2. Alternativ 2: Frydalen landskapsvernomrade endres til Frydalen
landskapsvernomrade med biotopvern.

For begge alternativene foreslas det endringer i verneforskriftene for & kunne regulere
allmenn motorferdsel og annen ferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu.

Hgringsdokumentet beskriver de to alternativene og konsekvenser for ulike brukergrupper,
og inneholder forslag til nye vernebestemmelser, kart og dagens vernebestemmelser.

Alle som hgringsforslaget vedkommer og andre med interesser i omradet, oppfordres til &
komme med innspill til hagringen.
Vi ber spesielt om innspill pa:

* Om de foreslatte endringene vil innebaere andre konsekvenser for de ulike
brukerinteressene enn det som er beskrevet i hgringsdokumentet?

* Om det er andre brukerinteresser enn de som er beskrevet som blir eller kan bli
bergrt av de de foreslatte endringene i de to alternativene? | sa fall hvilke
interesser, og hva er konsekvensene for dem?

Vi ber om mest mulig konkrete innspill, gjerne avmerket pa kart.

Frist for & avgi uttalelse settes til 12. april 2026.

Kart for alternativ 1 er vist i figur 1. Kart for alternativ 2 er vist i figur 2.
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Utvidelse av Rondane nasjonalpark
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Figur 1. Kart til hering alternativ 1: Utvidelse av Rondane nasjonalpark
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Kart til haring av akernathv 2

Swer-Fron, Nond-Fron og Sel kommuner, [rmlandet

Maasickk: 1:75 000 | A3

Rulenatt: WGES 1984 UTM sane 32
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Frydalen landskapsvernomrade med biotopvern
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Figur 2. Kart til hering alternativ 2: Frydalen landskapsvern med biotopvern
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Her gjengis hovedpunkter i hgringsdokumentet:

Statsforvalteren i Innlandet er i brev fra Miljgdirektoratet datert 25. november 2025
gitt i oppdrag a utrede to alternativer for endring av vernebestemmelser og
verneform:

o Alternativ 1 innebaerer at deler av Frydalen LVO endrer verneform og
inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark. Det gjgres endringer i
forskriften for Rondane nasjonalpark og for Frydalen LVO.

o Alternativ 2 innebaerer en forskriftsendring for Frydalen LVO og opprettelse av
biotopvernomrade etter naturmangfoldlovens § 38 med formal villrein innenfor
hele landskapsvernomradet. Alternativet innebeerer videre forskriftsendringer
innenfor Rondane nasjonalpark.

utrede forbud mot allmenn motorferdsel fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu,
regulering av annen ferdsel, f.eks. sykling, pa strekningen fra Reinsbommen og inn til
Spranget, samt forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu.

Opprettelse av biotopvern med formal villrein innenfor hele Frydalen LVO gir mulighet
for sterkere beskyttelse av villrein i forskriften - kun ferdselsregulering i omradet
Reinsbommen-Spranget som er vurdert for alternativ 2, med unntak av forbud mot
kiting og bruk av skiseil, som er foreslatt gjeldende for hele landskapsvernomradet.
Rondane villreinomrade har gjennom klassifisering vist seg a ha darlig tilstand, og det
er et mal a bedre denne tilstanden (kvalitetsnorm for villrein, Meld. St. 18 (2023—
2024)).

| «Tiltaksplan for Rondane villreinomrade» omhandler tiltak nr. 47 bade fjerning av
parkeringsplassen pa Spranget og utvikling av parkeringstilbudet pa Mysusaeter,
samt regulering av motorferdsel pa veien fra Reinsbommen inn til Spranget. Tiltaket
har blant annet felgende omtale: " I tillegg vil departementet gjennomfare en
endringsprosess for verneforskriften slik at allmenn motorferdsel pé veien fra
Tjennbakken og inn til Spranget forbys. Klima- og miljgdepartementet vil ogséa utrede
endringer i verneforskriften for Frydalen landskapsvernomrade for & muliggjare
regulering av annen ferdsel pa veien, eksempelvis sykling. Dersom regulering av
annen ferdsel pa veien skal reguleres, ma landskapsvernomradet ogsa helt eller
delvis bli vernet som et biotopvernomrade."

Utredningsinstruksen skal legge et godt grunnlag for beslutninger om statlige tiltak,
deriblant regler og lovendringer.

De foreslatte endringene i de to alternativene omfattes ikke av kravet til
konsekvensutredning, jf. forskrift om konsekvensutredninger av 2017.

Den delen av dagens Frydalen LVO som foreslas innlemmet i Rondane nasjonalpark
i alternativ 1 er 1262 dekar, og Statskog SF er grunneier.

o Spranget

0
Reinsbommen

O
Med alternativ 2 (opprettelse av biotopvernomrade) vil hensynet til villrein bli noe
forsterke i hele Frydalen LVO. De foreslatte ferdselsrestriksjonene for alternativ 2 i
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denne hgringen bergrer imidlertid kun det skraverte omradet i figuren, med unntak av
forbud mot bruk av kite og skiseil, som vil gjelde hele landskapsvernomradet.
Omradet er i kommuneplanens arealdel avsatt til LNFR-omrade, med hensynssone
580- (randomrade nasjonalparker/landskapsvernomrader).

Vegen fra Reinsbommen og inn til parkeringsplassen pa Spranget (Tjgnnbakkvegen)
er stengt vinterstid. Det gar en bussrute inn til Spranget i sommersesongen.
Verneverdiene i omradet er spesielt knyttet til funksjonen som trekkvei for villrein.

De fleste besgkende bruker nettverket av merkete Igyper/stier for ski- og fotturisme.
Fragmenteringen av Rondane Nord skyldes forstyrrelsessoner knyttet til hay ferdsel
og vegtrafikk neer nasjonalparkgrensen.

Dagens kunnskap tilsier at dersom Rondane nord skal ga fra rgdt til gult niva etter
kvalitetsnormen (fra darlig til middels kvalitet), krever dette at trekkmulighetene forbi
Rondane-massivet bedres vesentlig.

Endringene i verneforskriftene gijennomfaeres i trad med bestemmelsene i
naturmangfoldloven kapittel V, og §§ 41-43 angir saksbehandlingsreglene.

Vern av et omrade som nasjonalpark (NP) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven §
35. Ferdsel til fots i samsvar med friluftslovens regler er tillatt.

Vern av et omrade som landskapsvernomrade (LVO) skjer med hjemmel i
naturmangfoldloven § 36. / forskriften kan det gis bestemmelser om hva som alene
eller sammen med andre tiltak kan endre landskapets saerpreg eller karakter
vesentlig, om krav til landskapsmessig tilpassing, og om ferdsel som ikke skjer til fots.
Vern av et omrade som biotopvernomrade (BVO) skjer med hjemmel i
naturmangfoldloven § 38. Som biotopvernomrade kan vernes et omrade som har
eller kan fa seerskilt betydning som gkologisk funksjonsomréde for en eller flere
neermere bestemte arter. Det kan fastsettes forbud mot virksomhet og ferdsel som
kan pavirke eller forstyrre arten eller dens livsbetingelser.

Landbruk

o Landbruksinteressene i omradet rundt Spranget er knyttet til beitedyr i utmark.

o Mysuseter-Kampen beitelag har gjiennom sitt haringsinnspill til tiltaksplanen
for villrein fremmet behov for:

= Brua over Ula ved Spranget ma veere apen for beitedyr i heile
beitesesongen (18/6-1/10)

= Tilgang til samle-kveer ved Tjgnnbakken (Masabuene), Spranget og
Grgnlibekken ma ikke begrenses

= Beitelaget ma ha adgang til kjgring pa eksisterende veger til
Rondvassbu og Bjgrnhollia; kunne kjgre pa vegen for a drive tilsyn og
sanking av beitedyr, samt henting av sjuke/skadde dyr. Dersom veger
stenges med bom, ma beitelaget ha tilgang pa ngkler til bommene.
Omfanget av turer med bil for dette formalet er minimum 2 ganger pr
uke, men oftere ved rovviltskader og sykdom pa dyr.

» Adgang til bruk av drone ved ettersyn og sanking.

o Klima- og miljgdepartementet skriver i brev av 5. desember 2025 at
«Beiterettshavere vil f& unntak fra forbudet mot allmenn motorisert ferdsel pa
strekningen fra Reinsbommen til Spranget ved utgvelse av oppgaver knyttet til
dette». Det foreslas derfor unntaksbestemmelser knyttet til dette i begge
alternativene.

o Nar det gjelder broen over Ula, sa er vedlikehold av anlegg tillatt i dagens
bestemmelser.

o Konsekvenser landbruk:

* Ingen av hgringsalternativene innebaerer forskriftsendringer som
begrenser beiteneeringens adgang til motorferdsel pa vegen fra
Reinsbommen til Spranget.
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Friluftsliv

o

o

o

Sprang

Ingen av hgringsalternativene innebzerer forskriftsendringer som
begrenser beitengeringens adgang til a benytte sankekvea pa
Spranget.

Forskriftsendringene i begge hgringsalternativer innebaerer at det ikke
lenger vil veere mulig a sykle innover vegen fra Reinsbommen til
Rondvassbu.

Vedlikehold av broen over Ula vil fortsatt veere tillatt.

Ved alternativ 1 vil bruk av drone ikke veere tillatt (se kap. 2.6).

et er den mest brukte innfallsporten til Rondane, og utgangspunkt for

turer pa en rekke 2000-meterstopper.
Ferdselstellinger i perioden 1. juli til 1. oktober 2024 (93 dager) viste over
26000 passeringer pa veien mellom Spranget og Rondvassbu.

Det ble

i 2024 ogsa gjort ferdselstellinger pa broen over Ula ved Spranget

(utenfor det skraverte omradet i figur 1), som registrerte over 7000

passeri
Sykling

nger)

Det er mange som sykler inn til Rondvassbu for & forkorte/forenkle
denne strekningen. | tillegg til de ca. 6000 turene som driverne av
DNT-hytta Rondsvassbu har leid ut sykler for per ar, er det mange
som sykler inn med egne sykler.

Elsykkel benyttes ogsa pa strekningen inn til Spranget. Omfanget av
dette har vi ikke tall pa.

Turgaing

Veien fra Mysuseeter via Tjgnnbakken — Spranget -Rondvassbu langs
veien er en T-merket rute.

Skilgyper

Det gar en preparert skilgype fra Mysuseeter via Tjgnnbakken, pa
sgrsiden av veien og til Spranget (nr. 29). Fra Spranget er den stikket
(ikke preppet) videre pa nordsiden av Storula og inn til Rondvassbu
(nr. 33).

Konsekvenser friluftsliv:

For begge alternativer vil det bli forbudt a sykle fra Reinsbommen og
inn til Rondvassbu.

Elsykkel anses som motorferdsel innenfor verneomradene, og vil
dermed ogsa bli forbudt nar motorferdsel forbys pa strekningen fra
Reinsbommen til Spranget.

Ingen av alternativene innebaerer forskriftsendringer som begrenser
ferdsel til fots.

Ingen av alternativene innebaerer forskriftsendringer som endrer
mulighetene for preparering av skilgyper, men ved alternativ 1 kreves
forankring i forvaltningsplan for & kunne gi dispensasjon til preparering
av skilgyper.

Jakt og fiske

Spranget er i dag utgangspunkt for bade jakt og fiske.
Konsekvenser for jakt og fiske:

* Ingen av alternativene innebaerer forskriftsendringer som
endrer mulighetene for utgvelse av jakt og fiske, men inn- og
utmars;j vil kunne bli noe lengre ettersom man ma ga fra
Tjennbakken/Mysusaeter istedenfor a parkere pa Spranget.

= Det foreslas ingen endringer for uttransport av felt hjortevilt i
noen av alternativene.

Slipp av hund
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= Konsekvenser for slipp av hund:
» Ved alternativ 1, utvidelse av Rondane nasjonalpark, vil
tidspunktet for forbud mot slipp av hund i omradet rundt
Spranget bli 1. mars, og ikke 1. april, som er ordinzer
bandtvang.
= Ved alternativ 2 vil det ikke bli noen endringer for slipp av hund.
Kiting og bruk av skiseil
= Kjent med at det har veert slik aktivitet i omradet rundt Spranget og at
det kan oppsta konflikt med villrein. Vi foreslar derfor a tydeliggjere
forbudet direkte i forskriften.
= Konsekvenser for bruk av kiting og skiseil:
= For begge alternativer vil de foreslatte forskriftsendringene
innebaere forbud mot kiting og bruk av skiseil. Dette vil pavirke
de brukerne som benytter denne ferdselsformen.
Kjering med hundespann og bruk av hest
» Konsekvenser for kjgring med hundespann og bruk av hest
= For begge alternativer vil de foreslatte forskriftsendringene
innebeere forbud mot kjgring med hundespann, hestekjaretay
og ridning. Dette vil pavirke de brukerne som benytter denne
ferdselsformen.
Tilgang til omradene for ulike brukergrupper - konsekvenser:
= For begge alternativene innebeaerer forskriftsendringene et forbud mot
motorferdsel og sykling pa strekningen Reinsbommen-Rondvassbu.
Dette vil begrense tilgangen til omradet for de brukerne som er
avhengig av bil eller sykkel for 8 komme seg inn i fiellomradet. Graden
av negativ pavirkning vil avhenge av om en far etablert andre
muligheter ved Mysusaeter for denne gruppen av besgkende. For
avrige brukergrupper vil ikke tilgangen til omradet endres, selv om en
ma ga noe lengre for 8 komme fram.

Rondvassbu - konsekvenser

o

Begge alternativene innebeerer forskriftsendringer som medfgrer forbud mot
sykling inn til Rondvassbu, samt motorferdsel til Spranget. For driverne av
Rondvassbu kan dette fare til feerre dagsturgjester, ettersom hytta blir mindre
tilgjengelig for mange pga. lengre inn- og utmars;j. | tillegg vil forbudet fare til
tapte inntekter fra sykkelutleie. Det er usikkert hvorvidt antall
overnattingsgjester vil pavirkes av forbudene som foreslas.

Drift og vedlikehold av Tjgnnbakkvegen

O

O

Den delen av Tjgnnbakkvegen som omfattes av oppdraget eies av Statskog
SF. Statskog eier ogsa en strekning pa ca. 300 m. fra Reinsbommen og ned
mot Mysuszeter.
Ifalge opplysninger fra Statskog SF har Sel fjellstyre bruksrett til den delen av
Tjennbakkvegen som eies av Statskog SF. Sel fjellstyre har inngatt avtale om
drift og vedlikehold med Tjgnnbakkvegen SA. Tjgnnbakkvegen SA har ogsa
ansvaret for drift og vedlikehold av vegstrekningen videre ned til Mysuseeter.
Vegen fra Reinsbommen brgytes fgr apning den 15. juni, for & unnga skader
pa vegen som folge av smeltevann og avrenning. Det er Tjgnnbakkvegen SA
som star for braytingen.
Konsekvenser - Tjgnnbakkvegen:
= Nedlegging av parkeringsplassen pa Spranget vil fgre til tapte
bominntekter for Tjgnnbakkvegen SA. Samtidig vil mindre trafikk pa
vegen kunne endre behovet for vedlikehold.
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o Bygninger og anlegg

Det er ingen bygninger innenfor utredningsomradet. Det er heller ikke anlegg
for energiforsyning/kraftproduksjon eller vassdrag.

Konsekvenser:

)

o

| Rondane nasjonalpark er det ikke hjemmel for & kunne gi
dispensasjon for nye bygninger, heller ikke til landbruksformal. |
hgringsalternativ 1 vil dette forbudet ogsa bli gjeldende for omradet
rundt Spranget.

| alternativ 2 vil det vaere en apning for forvaltningsmyndigheten i
vernebestemmelsen for Frydalen LVO til & kunne gi tillatelse til:
“Oppfaring av ngdvendige nye bygninger til jordbruks- og seterformal”.
Opprettelse av biotopvern i Frydalen LVO kan innebeere en strengere
dispensasjonspraksis.

e Andre forhold
Reiseliv, neeringsliv og folksbevegelsesmgnstre

o

o

o

o

Nedleggelsen av Spranget kan fa betydning for reiselivet i Sel
kommune, ved at flere velger a benytte andre innfallsporter til
Rondane. Tiltaket kan ogsa fere til at flere benytter andre
turstier/omrader som ogsa gar inn i omrader som er viktige for villrein.
Dette ma innga i overvakingen av tiltaket, og det ma vurderes Igpende
om det ogsa er behov for & iverksette tiltak i andre omrader.

Stedsutvkling pa Mysusaeter og trafikkhandtering

Nedleggelsen av parkeringsplassen pa Spranget og stenging av vegen
ved Reinsbommen kan fgre til «villparkering» og trafikk-kaos pa
vegskuldre og lommer i omradet mellom Mysusaeter og
Reinsbommen. Det er allerede et opparbeidet parkeringsareal pa
Mysuseeter (gnr/bnr 253/91), som ogsa er et statlig sikret
friluftsomrade. Det er i utgangspunktet gnskelig at denne plassen
benyttes, og det bar jobbes videre med en plan for trafikkhandtering.

Beredskap

Forbudet mot motorferdsel er ikke til hinder for motorferdsel i
forbindelse med blant annet militaer operativ virksomhet, politi-,
rednings-, brannvernvirksomhet.

Bruk av drone

Bruk av droner er forbudt i Rondane nasjonalpark, jf. verneforskriften §
3 pkt. 7.2. Ved alternativ 1 vil det derfor bli innfgrt forbud mot bruk av
droner i omradet rundt Spranget. Det foreligger retningslinjer for
behandling av dispensasjonssgknader hos Nasjonalparkstyret. |
Frydalen LVO er det ikke tilsvarende forbud, og vi forslar ikke a innfare
dette ved alternativ 2 pa navaerende tidspunkt.

e Vurdering etter naturmangfoldloven

Samlet sett vil forslaget til endring av verneform og vernebestemmelser for
begge alternativ fare til en positiv utvikling for fjellokosystemene og villreinen
som ngkkelart, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5. Det foreligger god og bred
kunnskap om naturmangfoldet, pavirkningsfaktorer og effekter av vernet i
denne saken vurderes a sta i et rimelig forhold til sakens karakter. Kravet i
naturmangfoldloven § 8 om tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag anses oppfylt. Det
vises til fagutredninger om overvakningen av villreinstammen i Rondane.
Fare-var-prinsippet tillegges derfor ikke ytterligere vekt i denne saken (§ 9).

o
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o

Naturmangfoldloven § 10 setter krav om at en pavirkning av et gkosystem
skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli
utsatt for. Strekningen Tjgnnbakken — Rondvassbu er et viktig trekkomrade for
villrein, en ngkkelart i fiellgkosystemet. Dette verneplanforslaget skal
medvirke til at negative pavirkninger pa trekket reduseres. En reduksjon av
ferdselstrykket rundt Spranget vil veere et tydelig bidrag, men det er viktig a
understreke at det kan vaere summen av mange enkelttiltak som ma til for at
en negativ utvikling skal snus. Det kreves derfor fortsatt
overvaking/kunnskapsinnhenting for & evaluere virkningen av dette konkrete
tiltaket, og mht. & vurdere andre tiltak i villreinomradet.

De foreslatte forskriftsendringene vil ha et hgyere restriksjonsniva og sikre
sterkere styring av bade motorferdsel og ferdsel i et viktig trekkomrade for
villreinen. Tiltaket vil bidra til en reduksjon av den negative pavirkningen
menneskelig ferdsel har pa fjellgkosystemet i Rondane der villreinen er en
ngkkelart. Alternativ 1 med utvidelse av nasjonalparken, vil gi en bedre
arrondering, der en sterre del av villreinens leve- og trekkomrade er innenfor
nasjonalparken. Landskapsgkologisk vil dette alternativet vaere & foretrekke,
da de flatere fjellfly-omradene over tregrensen far samme verneform.
Samtidig vil alternativ 2 gi villreinhensyn starre vekt i hele Frydalen LVO.

§ 11 (kostnadene ved miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver) og § 12
(miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder) anses ikke relevant i denne
endringssaken.

e Forvaltning

o

Forslagene til forskriftsendringer innebaerer ingen endringer i
forvaltningsmyndighet. Det er Rondane — Dovre nasjonalparkstyre som er
forvaltningsmyndighet for Rondane nasjonalpark og Frydalen
landskapsvernomrade i dag, og som skal forvalte verneomradene i trad med
verneformalet.

e Vurdering av samfunnsnytte og samfunnsgkonomiske konsekvenser

o

Forslagene i dette haringsforslaget vil redusere ferdselen mellom Spranget og
Rondvassbu ettersom motorferdsel og sykling foreslas forbudt. Dette kan fa
konsekvenser for omsetningen pa Rondvassbu, og for bominntektene til
Tjennbakkvegen SA. Det vil ogsa bli noe vanskeligere tilgjengelig for folk som
er avhengig av sykkel og bil for & enkelt komme seg inn i dette konkrete
fiellomradet. Det kan ogsa fa ringvirkninger for reiselivet i Sel kommune.
Betydning av villreinens leveomrader med trekkveger er utfyllende beskrevet i
tiltaksplanen. Forslagene til endring av verneform og vernebestemmelser vil
for begge alternativene gke mulighetene for at villreintrekket mellom nord og i
Rondane kan gjenopprettes. Dette vil bidra til at villreinpopulasjonen i
Rondane Nord kan fa bedre tilgang til viktige funksjonsomrader, og i mindre
grad er delt i to delpopulasjoner.

Begge alternativene vil bidra til oppfyllelse av nasjonale og internasjonale
forpliktelser om a ivareta villrein.

o Forslag til forskriftsendringer

o

Alternativ 1 - utvidelse av Rondane nasjonalpark
= Formalet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslas
endret i tredje kulepunkt til:
» tavare pa sentrale leveomrader og trekkveier til
villreinstammen i Rondane,
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= Det foreslas falgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel:
= 5.8 Sykling, kjgring med hundespann, hestekjaretay og ridning
er forbudt pa strekningen fra Reinsbommen til Rondvassbu.
= 5.9 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.
» Det foreslas fglgende nytt unntak fra forbudet mot motorferdsel under
§ 3 pkt. 6.2:
» Bokstav d. Motorisert ferdsel i samband med beitebruk pa
veien fra Reinsbommen til Spranghaugen.
o Alternativ 2 - opprettelse av biotopvern innenfor hele Frydalen LVO
= Navnet pa forskrift for Frydalen LVO endres til:
= Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5, vern av Frydalen
landskapsvernomrade med biotopvern, Sel, Sar-Fron og Nord-Fron
kommuner, Innlandet.
= Formalet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernomrade i § 2
endres i andre kulepunkt til:
» ta vare pa leveomrader og trekkveier for villreinstammen i
Rondane og et rikt dyre- og planteliv,
= Det foreslas falgende to nye punkt under § 3 pkt. 4 om ferdsel:
» 4.1 Sykling, kjering med hundespann, hestekjoretay og ridning
pa strekningen fra Reinsbommen til Spranghaugen er forbudit.
= 4.2 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.
= Det foreslas falgende endring i § 3 pkt. 5.2 bokstav e om unntak fra
forbudet mot motorferdsel:
= Motorferdsel i forbindelse med beitebruk pa bilveien fra
bommen ved Masahusene til Spranghaugen i perioden 15. juni
til 1. november.
o Alternativ 2 - endringer i forskrift for Rondane nasjonalpark
= Formalet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslas
endret i tredje kulepunkt til:
» - tavare pa sentrale leveomrader og trekkveier til
villreinstammen i Rondane,
= Det foreslas folgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel:
» 5.8 Sykling, kjgring med hundespann, hestekjaretay og ridning
er forbudt pa strekningen Spranghaugen til Rondvassbu.
» 5.9 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.

Hjemmelsgrunnlag

Delegering

Miljgverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for
verneomradene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldioven § 62,
if.§77.

Vedtekter for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre

Pkt 1.

Vedtektenes formal

Formalet med vedtektene er a gi bestemmelser om oppnevning av nasjonalpark- og
verneomradestyret, og om styrets og nasjonalpark- /verneomradeforvalters myndighet og
oppgaver. Vedtektene skal videre legge til rette for en helhetlig og kunnskapsbasert
forvaltning av verneomradene som forvaltes av nasjonalpark-/verneomradestyret i samsvar
med verneformalet og i trdd med nasjonale mal og internasjonale forpliktelser.

Pkt.3
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(...) Utaving av myndigheten skal skje i samsvar med naturmangfoldloven, herunder
alminnelig bestemmelser om beaerekraftig bruk i lovens kapittel 2. (...)

Naturmangfoldioven
§ 14.(vektlegging av andre viktige samfunnsinteresser og samiske interesser)

Tiltak etter loven her skal avveies mot andre viktige samfunnsinteresser.

§ 41.(saksbehandling)

Nar et arbeid med vern etter dette kapitlet tar til, skal det innenfor rammene av annet til tredje
ledd samt §§ 42 og 43 legges til rette for en saksbehandling med best mulig samarbeid med
grunneiere, rettighetshavere, bergrte neeringsinteresser og representanter for
lokalbefolkningen, herunder utgvere av samisk kultur og utavere av samisk naering,
kommunen og fylkeskommunen, Sametinget og andre bergrte myndigheter. Det samme
gjelder nar grunneier eller rettighetshaver selv tilbyr omrader for vern. Saksbehandlingen

skal legge til rette for mest mulig klarhet om verneformal og verneverdier, lokal bruk og
kunnskap om verneverdier, avgrensing av omradet og fglger av vernet. Som ledd i
saksbehandlingen skal det ogsa innhentes kunnskap om andre mulige verdier i omradet.

Forholdet til spgrsmalet om samtidig oppstart av kommunalt og regionalt planarbeid etter lov
27. juni 2008 nr. 71 om planlegging og byggesaksbehandling (plan- og bygningsloven)
(plandelen) skal avklares med kommunen og fylkeskommunen. Kongen kan gi forskrift om
samordnet behandling av planer etter plan- og bygningsloven og vern etter denne lov.

§ 42.(kunngjering av patenkt verneforslaqg)

Vernemyndigheten skal kunngjare verneforslaget, med de viktigste falger det antas & fa, i
minst én avis som er alminnelig lest pa stedet. Forslag til verneomrader i sjg skal kunngjeres
pa en mate som er hensiktsmessig for & gjgre bergrte interesser kjent med forslaget.
Grunneiere og rettighetshavere skal sa vidt mulig underrettes ved brev og gis en rimelig frist
for a komme med merknader for forslag utformes.

Pa et tidlig tidspunkt i saksforberedelsen, og i god tid fgr kunngjgringen, skal det sgkes
samarbeid med offentlige myndigheter, organisasjoner mv. som har szerlig interesse i tiltaket.
Utarbeidelse av forskrift skal skje i et samarbeid med bergrte sentrale myndigheter.

§ 43.(hering av forslag til verneforskrift)

Forslaget til forskrift skal sendes pa hering etter reglene i lov 10. februar 1967 om
behandlingsmaten i forvaltningssaker (forvaltningsloven) § 37. Om varsling av grunneiere og
rettighetshavere gjelder reglene i forvaltningsloven § 16. Forslaget legges ut til offentlig
ettersyn pa minst ett lett tilgjengelig sted og kunngjares i Norsk Lysingsblad og i minst én
avis som er alminnelig lest pa stedet.

Haringsforslaget skal beskrive omradet som forslaget omfatter, herunder verneformal og
verneverdier, avgrensing av omradet og andre verdier enn naturverdier, samt de fglgene
forslaget antas a fa, og gi en frist pa minst to maneder for uttalelse.

Forslaget legges frem til uttalelse for kommunen, fylkeskommunen og bergrte statlige
fagorganer, og for Sametinget hvis verneforslaget bergrer samiske interesser.

Saken ma i tillegg til vurdering etter verneforskrift og forvaltningsplan ogsa vurderes etter
naturmangfoldlovens § 7 om miljerettslige prinsipper i

§ 8 kunnskapsgrunnlag,
§ 9 fare-var prinsippet,
§ 10 samlet belastning pa gkosystemet,
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§ 11 kostnader ved miljgforringelse baeres av tiltakshaver samt

§ 12 miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder.

Vurdering

Verneplanprosessen er godt forankret i overordnede styringsdokument:
o Tiltaksplan for villrein i Rondane — tiltak 47. Klima- og miljgdepartementet, 19.09.25.
e Oppdrag gitt av Miljgdirektoratet i brev datert 25.11.25.

Under tiltak 47 star det bl.a.:

«Tiltaket innebeerer at Klima- og miljgdepartementet giennom avtale med grunneier Statskog
SF fierner parkeringsplassen pa Spranget. Departementet er ansvarlig for & bekoste arbeidet
med fierning og eventuell restaurering.

I tillegg vil departementet gjennomfare en endringsprosess for verneforskriften slik at
allmenn motorferdsel pa veien fra Tjgnnbakken og inn til Spranget forbys. Klima- og
miljgdepartementet vil ogsa utrede endringer i verneforskriften for Frydalen
landskapsvernomrade for & muliggjare regulering av annen ferdsel pa veien, eksempelvis
sykling. Dersom regulering av annen ferdsel pé veien skal requleres, ma
landskapsvernomradet ogsa helt eller delvis bli vernet som et biotopvernomrade.»

Nasjonalparkforvalteren vurderer at det utsendte hgringsforslaget faller innenfor rammen av
tiltak 47.

Haringsforslaget vurderes a veere godt gjennomarbeidet med omtale av verneverdier,
brukerinteresser, foreslatte alternative endringer. Hagringsforslaget har etter
nasjonalparkforvalterens vurdering et begrenset omfang i bade areal- og tema.
Konsekvensene av forslaget er derfor oversiktlige, og vurderes a veere gjort rede for pa en
tilferdsstillende mate. Saksbehandling, kunngjaring og hgring er etter
nasjonalparkforvalterens vurdering gjennomfgrt etter bestemmelsene i naturmangfoldioven
§§ 41 - 43.

De to alternative hgringsforslagene (utvidet nasjonalpark eller landskapsvernomrade med
biotopvern) vurderes a ikke ha nevneverdige forskjeller i regulering av motorferdsel og
enkelte ferdselsformer.

Statsforvalteren viser til at villrein som verneformal vil vektlegges sterkere i hele Frydalen
landskapsvernomrade, uten at det er forslatt generelle forskriftsendringer. Konsekvenser av
endret verneform for brukerinteresser Nord-Fron og Ser-Fron synes derfor ikke
tilferdsstillende utredet for alternativ 2. Alternativ 2 gir ogsé en mer komplisert juridisk
situasjon med ulike verneformer, uten at intensjonen i tiltak 47 blir oppfylt pa en bedre mate
enn alternativ 1.

Nasjonalparkforvalteren vil derfor tilra at det blir alternativ 1 — utvidelse av Rondane
nasjonalpark med forskriftsendringer som blir vedtatt som endret verneform.

Etter nasjonalparkforvalterens vurdering er det i farste rekke landbruket og friluftslivet som
blir bergrt av de foreslatte endringene i alternativ 1.

Landbruksinteressene blir likevel ivaretatt ved at det fortsatt blir tillatt med motorisert ferdsel
pa veien fra Reinsbommen til Spranghaugen i samband med utgving av beitebruk, og at
vedlikehold av broen over Ula fortsatt vil veere tillatt. Forbudet mot sykling pa veien mellom
Reinsbommen og Rondvassbu vil gjgre omradet mindre tilgjengelig for beitebrukere i
samband med tilsyn og sanking. Forbudet mot bruk av drone representerer ingen endring i
nasjonalparken. For de to siste forholdene legger nasjonalparkforvalteren til grunn at det vil
det vaere mulig a gi dispensasjon ved spesielle behov. Etter en samlet vurdering mener
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nasjonalparkforvalteren at landbruksinteressene ikke blir nevneverdig skadelidende av de
foreslatte endringene i alternativ 1.

For friluftslivet gir alternativ 1 at sentrale deler av nasjonalparken og villreinomradet blir
mindre tilgjengelig. Det blir en lengere anmarsj til f.eks. Rondvassbu, og forbudet mot sykling
vil heve terskelen for raske besgk inn i omradet. Dette er i trdd med intensjon i tiltak 47: &
lette ferdselstrykket pa vestsiden av Rondanemassivet og langs trekkbarrieren for villrein
mellom Reinsbommen og Rondvassbu. Endringene vurderes likvel ikke & legge hindringer
for allmennhetens «anledning til naturopplevelse gjennom utgving av tradisjonelt og enkelt
friluftslivy.

Rondvassbu driver med sykkelutleie pa Spranget. Denne bruken har imidlertid en kort
historie, da Sel fjellstyre startet ordningen, etter det som er opplyst, i 2014. Siden sykling,
allerede, etter gjeldende verneforskrift, bare er tillatt langs traseer i trdd med
forvaltningsplanen, ma en aktgr uansett ta hgyde for at det kan bli endringer i denne bruken i
nasjonalparken.

For andre forhold vurderes forslaget ikke a gi nevneverdige konsekvenser. Statsforvalteren
har ellers gjort en grei vurdering etter miljgrettsprinsippene, naturmangfoldloven §§ 8 — 12.

Nasjonalparkforvalteren ser at verneplanforslaget vil gi konsekvenser utenfor verneomradet.
Forbud mot motorferdsel mellom Reinsbommen og Spranget i sommerhalvaret, vil gi et
endret kjgre- og parkeringsmanster pa Mysusaeter og langs Tjgnnbakkvegen. Det vil lett fare
til uheldig bruk og kaos langs Tjgnnbakkevegen, med fare for gkte konflikter og misngye. Det
vil ogsa veere behov for en bedre tilrettelegging og drift av parkeringen pa det statlig sikrede
friluftsomradet pa Mysusaeter. Dette er forhold som ligger utenfor Statsforvalterens oppdrag,
og det krever derfor at Klima- og miljgdepartementet kommer raskt pa banen med avbgtende
tiltak.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre fremmet i forbindelse med oppstartsmeldingen et innspill
om endring av bestemmelsene for organisert ferdsel. Innspillet er ikke tatt opp til behandling,
da det ligger uten for oppdraget som Miljgdirektoratet har gitt Statsforvalteren.
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@ Statsforvalteren i Innlandet Var dato: Var ref:

10.02.2026 2025/13472
Deres dato: Deres ref:
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre Saksbehandler, innvalgstelefon
Postboks 987 Gunhild Lutnaes, 61 26 60 20

2604 LILLEHAMMER

Hering av verneprosess for omrade ved Spranget i Rondane - Frydalen
landskapsvernomradet

Statsforvalteren i Innlandet sender med dette pa horing utredning av to alternativer for
endring av vernebestemmelser/verneform i omradet rundt Spranget i Rondane.
Haringsfristen er 12. april 2026.

Med bakgrunn i «Tiltaksplan for Rondane villreinomrade» er Statsforvalteren gitt i oppdrag a utrede
og gjennomfare hering pa to alternativer for endrede vernebestemmelser i omradet Tjsnnbakken-

Spranget-Rondvassbu.

De to alternative forslagene er:

1. Alternativ 1: Omradet inkluderes i Rondane nasjonalpark.
2. Alternativ 2: Frydalen landskapsvernomrade endres til Frydalen landskapsvernomrade med
biotopvern.

For begge alternativene foreslas det endringer i verneforskriftene for a kunne regulere allmenn
motorferdsel og annen ferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu.

Hgringsdokumentet beskriver de to alternativene og konsekvenser for ulike brukergrupper, og
inneholder forslag til nye vernebestemmelser, kart og dagens vernebestemmelser.

Alle som hgringsforslaget vedkommer og andre med interesser i omradet, oppfordres til 8 komme
med innspill til haringen.

Vi ber spesielt om innspill pa:
e Om de foreslatte endringene vil innebaere andre konsekvenser for de ulike
brukerinteressene enn det som er beskrevet i hgringsdokumentet?
e Om det er andre brukerinteresser enn de som er beskrevet som blir eller kan bli bergrt av de
de foreslatte endringene i de to alternativene? | sa fall hvilke interesser, og hva er
konsekvensene for dem?

E-postadresse: Postadresse: Besgksadresse: Telefon: 61 26 60 00
sfinpost@statsforvalteren.no Postboks 987 Gudbrandsdalsvegen 186, www.statsforvalteren.no /in
Sikker melding: 2604 Lillehammer Lillehammer

www.statsforvalteren.no/melding Parkgata 36, Hamar Org.nr. 974 761 645
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Side: 2/2

Vi ber om mest mulig konkrete innspill, gjerne avmerket pa kart.

Frist for & avgi uttalelse settes til 12. april 2026. Uttalelser sendes til Statsforvalteren i Innlandet,
Postboks 987, 2604 Lillehammer, pa e-post til: sfinpost@statsforvalteren.no eller direkte pa
Statsforvalterens nettside, Statsforvalteren i Innlandet under Haringer.

Med hilsen
Eli Blakstad (e.f.) Victoria Marie Kristiansen
miljg- og landbruksdirektar avdelingsdirekter

Dokumentet er elektronisk godkjent

Vedlegg:
1 Kart -Alternativ 1
Kart - Alternativ 2
Alle hgringsuttalelser til oppstartsmelding
Dagens verneforskrifter - Rondane NP og Frydalen LVO
Mottakerliste for haring
Hgringsdokument 10.02.2026

OOk WwWN
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Fra: akshol@online.no[akshol@online.no]

Sendt: 09.01.2026 21:49:24

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Innspill til oppstart av verneplanprosess for Frydalen (deres ref 2025/13472)

Til Statsforvalteren i Innlandet
Viser til mottatt melding om oppstart
av verneplanprosess for Frydalen (deres ref 2025/13472)

Jeg har hatt et neert forhold til det beragrte omradet i mer enn 50 ar og ensker a gi
falgende innspill til deres utredning av endringer i dagens vernebestemmelser:
Jeg har gjennom arene hatt gleden av a oppleve Frydalen, Rondane

og Rondvassbu i ulike sammenhenger og arstider — bade til fots, pa ski og sykkel.
Jeg har derfor fulgt utviklingen i ferdselsmansteret i omradet over tid. Etter min
vurdering er det lite som tyder pa at de foreslatte forbudene mot motorferdsel til
Spranget og | saerdeleshet sykling til Spranget og Rondvassbu vil fa noen reell
eller dokumenterbar positiv effekt for villreinen. Tiltakene framstar mer som
symbolpolitikk enn malrettet naturforvaltning.

Et eventuelt forbud mot sykkel og ngdvendig transport for Rondvassbu vil derimot
fa alvorlige konsekvenser for tilgangen til natur- og friluftsopplevelser i Norges
eldste nasjonalpark. For mange er turen til Rondvassbu et viktig og tilgjengelig
mgte med fjellet. Dersom adkomsten blir vesentlig vanskeligere, vil dette true
videre drift av Rondvassbu og i betydelig grad redusere muligheten for
allmennheten til a oppleve tradisjonelt og enkelt friluftsliv — en aktivitet som har
stor betydning for folkehelsen. | tiden som kommer er det grunn til & tro dette blir
enda viktigere, ikke minst for kommende generasjoner.

Det er etter mitt syn et paradoks at man vurderer & innfgre totalforbud mot ferdsel
og sykling av hensyn til villrein, samtidig som jakt pa villrein tillates i det samme
omradet hvert ar. Det er derfor grunn til & sparre om virkemidlene som foreslas
star i rimelig forhold til formalet.

Jeg er positiv til tiltak som reduserer trafikk og parkering pa Spranget, men dette
ma kombineres med en hensiktsmessig ordning for skyttelbuss eller annen
utslippsfri transport som ivaretar adkomsten til omradet for en variert
brukergruppe, ikke bare de sprekeste blandt oss. En slik Igsning kan ivareta bade
miljghensyn og allmennhetens adgang til omradet.

Jeg oppfordrer derfor Statsforvalteren til a vektlegge tiltak som faktisk har
dokumentert positiv effekt for villreinen og samtidig sikrer fortsatt bred tilgang til
natur- og friluftsopplevelser for befolkningen i dette omradet.

Med vennlig hilsen,
Aksel Holmsen
Guldberglia 13a
0375 Oslo

24



Fra: Hans Otto Oedegaard[haoto@online.no] Sendt: 04.01.2026 21:20:48 Til: Postmottak
SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no] Tittel: Innspill til melding om oppstart verneplanprosess
Frydalen Landskapsvernomrde 2025/13472

Hei

Viser til brev av 11/12-2025 vedrrende mulig stengning av motorisert ferdsel fra Reinsbommen
inn til Spranget og videre til Rondvassbu.

Vi har hatt hytte p Mysuseteri 19 1.
Savner bedre tilrettelegging fra Stat og Kommune for turister og hyttefolk som f.eks merkede og
tilrettelagte stier innenfor og utenfor vernede omrder.

Ref. punkt: Tiltak nr. 47:
Allmenn motorferdsel p veien fra Tjnnbakken til Spranget forbys? Skal vi ikke f kjre
frem til hytta sommerstid?

Vi nsker at Spranget bestr slik det er i dag. Ser heller ingen store utfordringer med at det blir
brukt sykkel p vei inn til Rondvassbu.

Hvis Spranget blir stengt m det etableres gode parkeringsmuligheter samt sanitre forhold. Da
er det viktig at det tilfres konomiske midler til gjennomfring.

Lypenettet vinterstid er viktig at blir 1 varetatt. Ved evnt. endring m det etableres nye lyper.
Ser frem til hre fra dere.

Vennlig hilsen

Hans Otto degrd
Anne Synnve degrd
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Fra: Dag Tore Jordet[dagtorejordet@me.com]

Sendt: 08.01.2026 20:19:39

Til: ©Postmottak SFIN[sfinpostl@statsforvalteren.no]

Tittel: TInnspill til verneplanprosess - Frydalen landskapsvernomrade

Min bakgrunn for innspill: Eier av hytte som ligger i Bergetjegnnvegen 50
og 56. Hytta pa Bergetj.vegen 56 ble bygd av mine foreldre i 1962. Jeg og
min samboer kjgpte nabohytta i 1992. Jeg har brukt omrddet pd Tjgnnbakken
og rundt Spranget hele livet. Til reinsjakt, fisking, molteplukking og
rekreasjon. Pa hytta, i telt, topptur, mellom DNT-hytter og ski- og fot-
turer i Rondane. Jeg setter stor pris pad trimturer i det samme omradet,
med joggesko om sommeren og pa ski i1 lgypenettet om vinteren.

Forskning pa villrein i Rondane viser en tydelig sammenheng mellom gkt
trafikk pad veien mellom reinsbommen pa Tjgnnbakken og Rondvassbu, og
opphgring av reinens trekkrute mellom Rondane Nord og Rondane Sgr. Dette
vil forringe reinens leveomrdde og tilgang pd sommer—- og vinter-beite. Vi
som har levd en stund og brukt omraddet, har sett dette selv. Pa 1970 og
1980-tallet var det vanlig & se reinsflokker passere fra nord til ser, og
omvendt, 1 omradet mellom reinsbommen og Rondvassbu.

Dette betyr at vi md redusere trafikken og gi reinen den ro og tid den
trenger for & ta i bruk de urgamle trekkrutene. A
opprettholde/revitalisere et sunt gkosystem i var flotte nasjonalpark er
viktigere enn at jeg skal kunne kjgre bil, ev. sykle pa denne veistubben.
Dette tror Jjeg vil gagne bade rein, lokalbefolkning, turisme og alle
brukergrupper over tid. Vi tar best vare pa var felles arv ved & verne om
fjellets urinnvanere. Dette vil ogsd over tid gke Rondanes attraktivitet.
Men ferdselen pa veistubben mellom reinsbommen og Rondvassbu bgr holdes pa
et minimum en periode. Ikke bil og ikke sykkel.

Selv om dette kanskje ikke er innenfor Statsforvalterens spgrsmal,
forventer jeg at en restriksjon i ferdsel fra Tjgnnbakken mot Spranget
fzlges opp med midler fra stat og fylke for & ruste opp/bygge opp et
tilbud pa Mysuseter. Her bgr det vere naturlig med tilstedevarelse av
lokalt neringsliv som kan gi et rikt tilbud til turister samtidig som de
kanaliserer og styrer aktiviteter i og ved Rondane.

Mvh. Dag Tore Jordet

Sendt fra min iPhone

26



Innspill til Frydalen landskapsvernomrade i Sel kommune

Jeg har hytte noen fa hundre meter fra reinsbommen og har kunnet holde oye med
Tjennbakkvegen i over 50 ar. Jeg trenger ikke 4 kjore lenger inn. Likevel foler jeg at jeg ma si
noe.

Det er ikke tatt noen avgjerelse om parkeringen i Spranget. En kort periode hver
sommer star det mange biler der. I ro. Noen biler og busser kjorer langsomt forbi hos oss pa
toppen av Tjennbakken og tilbake 1 lopet av en dag, men jeg har aldri sett noen ka. Det
samme gjelder sykler. Det er tungt & g& opp den lange bakken og veldig langt & ga pa vidda
helt inn til Rondvassbu — det er dit inn sommerturistene (uten hytter) ensker seg. Det gjelder
ogsa eldre mennesker og ikke minst familier med sma barn, som skal lere seg & bli fjellvante.

Parkering i storre mengder enn det er pa Mysusater senter na, vil edelegge omradet og
gjore det veldig utrivelig for hytteeierne der nede. Mysusater er Rondanes forgérd, og inntil
nd har senteret fortsatt beholdt litt av sin satersjarm. Det er ingen tvil om at det vil bli atskillig
faeerre fotturister pa denne siden av Rondane hvis veien inn til Spranget stenges. (Det finnes
andre flotte steder i Fjell-Norge.) Det vil ga hardt utover de lokale som er avhengige av
sommerturistene, og gjore det vanskeligere for hytteeierne i omradet som handler der hele
sommeren hvis butikken blir nedlagt.

Er det helt sikkert at det er vegen inn til Rondvassbu som skremmer bort reinen?

Min erfaring der oppe — og fra safari Afrika — er at det ikke er biler som beveger seg som
skremmer dyrene, det er menneskene som gar. Ikke minst de som skyter.

Er det i det hele tatt laget et godt forslag til parkering? Det er stor risiko for parkering 1
veikanten eller sma sideveier helt innover til reinsbommen.

Jeg foler at det blir helt galt & komme med innspill nar det ikke samtidig er gjort en
konsekventanalyse som holder mél om folgende:

Reinsdyrtrekk?
Reinsdyrjakt?
Parkering?

Jeg har ikke funnet noe. Da forst kan man ta stilling.
Vennlig hilsen

Gro Stangeland
Bergtjonnvegen 14

Nordéssloyfa 18

1251 Oslo

Mobil: 90122848

e-post: gr-sta@online.no
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Lisbeth Harklau

lisbeth.haarklau@gmail.com

Sigrun Aunan

sigrunaunan@gmail.com Oslo 09.01.2026

Statsforvalteren i Innlandet
sfinpost@statsforvalteren.no

Hgringsuttalelse i forbindelse med verneplanprosess - Frydalen
landskapsvernomrade - Ref.nr. 2025/13472

Viser til Digipost datert 11.12.2025, der hytteeiere og andre med interesser i omradet er
oppfordret til 8 komme med innspill til oppstartsmeldingen. Vi ser at intensjonen i brevet fra
Statsforvalteren er a legge til rette for en grundig prosess fgr endelig vedtak fremmes.

Styret i Bergetjgnnvegen har, etter det vi er gjort kjent med, forfattet et brev til
Statsforvalteren. Brevet svarer ikke ut det Statsforvalteren gnsker innspill pa. Vi mener at
styrene i sameiene har utformet brevet pa eget initiativ uten en forutgaende prosess med de
andre sameierne og gnsker derfor 8 komme med vare innspill i hgringsprosessen.

Et av tiltakene som er vedtatt for a forbedre levekarene for rein er: Fjerning av
parkeringsplassen pa Spranget i Rondane og utvikling av parkeringstilbudet pG Mysuseeter,
samt regulering av motorferdsel pa veien fra Tignnbakken inn til Spranget. Vi mener at
fglgende vil vaere ngdvendig for a8 imgtekomme intensjonen i vedtaket:

A: Det er lagt fram to ulike alternativer for endringer i dagens vernebestemmelser.

Det beste alternativet vil etter vart syn vaere alternativ 1, der nordlige deler av Frydalen
landskapsvernomrade endrer verneform og inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark
fordi:

e Dette alternativet er i trdd med intensjonen i tiltaket og vil samtidig legge mindre
begrensninger for allmenn tilgang til fjellomradene i hele aret.

e Det vil vaere mest gunstig for lokalbefolkningen og tilreisende uten fritidsbolig som
bruker fjellet i stgrre deler av aret inkludert oppkj@ring av skilgyper i randsonen av
nasjonalparken i vinterhalvaret.

B: motorisert og annen ferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu:

For a bedre villreinens mulighet til 3 bevege seg nordover og krysse Ula er det vesentlig
a redusere ferdsel innover fjellet. For 3 oppna redusert ferdsel ma det dessverre gjgres
drastiske tiltak som:

e forbud mot allmenn motorisert ferdsel innenfor Reinsbommen,
e forbud mot sykling fra Reinsbommen inn mot Rondvassbu,
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e -opphegr av utleie av sykler i regi av Rondvassbu.
Unntak:
e Gardbrukere, med beiterett for dyr pa fjellet, ma fa dispensasjon til a kjgre inn fra

Reinsbommen nar det er ngdvendig.
e Helt ngdvendig/begrenset transport til /fra Rondvassbu.

Med vennlig hilsen

Lisbeth Harklau Sigrun Aunan
Bergetjgnnveien 48 Bergetjgnnveien 51
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Oslo, 9.1.2026

Til: Statsforvalteren i Innlandet

Innspill til meldingen om oppstart av verneplanprosess — Frydalen
landskapsvernomrade

Som hytteeier pa Mysusaeter, og opptatt av at bade villreinen og allmennhetens ferdsel i
omradet ma sikres gode vilkar, vil jeg med dette gi innspill til oppstartmeldingen om
verneplanprosess for Frydalen landskapsvernomrade.

Ifalge meldingen er det regulering og forbud knyttet til ferdsel mellom Tjgnnbakken og
Rondvassbu som skal utredes. Jeg vil peke pa at dersom formalet er & bedre tilstanden for
villreinen bgr ogsa andre tiltak utredes, farst og fremst strengere regulering av reinsjakta.
Det er grunn til & tro at jakta har hatt sterre negativ pavirkning pa reinstammen enn det
allmenn ferdsel pa den aktuelle strekningen har hatt, og at tiltak rettet mot jakta kan ha
starre effekt enn tiltakene som ifglge meldingen skal utredes. Tiltak mot jakta vil ogsa
bergre mange faerre mennesker enn hva tiltakene mot allmenn ferdsel vil gjgre.

| utredningene knyttet til tiltaksplanen for Rondane villreinomrade synes det som om
jaktinteressene har fatt seerbehandling. Jaktmulighetene er opphgyet til et mal, negative
effekter av jakta er knapt nevnt, og jakta slipper veldig lett unna konkrete tiltak
sammenlignet med gvrig virksomhet. Utredningene framstar som mangelfulle pa fglgende
mater:

1. En har ikke i tilstrekkelig grad vurdert jaktas betydning nar det gjelder arsakene til den
darlige tilstanden for reinen i Rondane
2. En har ikke sett naermere pa andre tiltak enn de som er nevnt i oppstartmeldingen

Jaktas betydning for den darlige tilstanden

Viktige sparsmal er hva som har fart til svekkelse av dyrenes tilstand (herunder lavere vekt
pa kalvene), hvorfor villreinen i Rondane er sa redd for mennesker, og hvorfor trekket over
Spranget har stoppet. For alle disse spagrsmalene er det vanskelig & forsta at den eneste
aktiviteten som gar malbevisst inn for & oppsgke og pavirke bestanden ikke er vurdert
naermere.

Hvert ar gis det fellingstillatelser pa en betydelig del av den totale stammen. | 2024 var det
ifalge arsmelding for Villreinnemnda for Rondane og Salnkletten gitt fellingstillatelser i
Rondane nord pa over 500 dyr, dette er mer enn en tredjedel av bestanden. Noe av dette
er frie kort, og det ma generelt antas at jegerne gjerne skyter de beste dyrene innenfor sine
kort. Hvis det er de darligste dyrene som far reprodusere stammen vil dette over tid
medfgre en degenerering, med bl.a. lettere kalver og mindre robuste dyr som resultat.

Reinen i Rondane er mer redd for mennesker enn hva tamrein er, og har betydelig sterre
fluktavstand. Siden det er sma genetiske forskjeller mellom villrein og tamrein, ma jakta
veere en viktig arsak. Det er et stort antall jegere som jakter, og disse gar tettere inn pa
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dyrene og stresser dem mer enn hva fotturister gjer. Et eksempel pa at reinen blir skremt
under jakta er at det i september 2021 kom en stor flokk ned pa et hyttefelt ved Mysusaeter,
langt utenfor beiteomradet. Flokken var urolig, og sirklet en stund rundt pa myra mellom
hyttene fgr den Igp videre.

Det ma ogsa antas at reinen har hukommelse, og at nar jegere i arevis har plassert segi en
trekkrute og skutt pa reinen der, sa har dette pavirket reinens trekkmegnster og frykt for
mennesker.

Det er ut fra dette grunn til a tro at reinsjakt har hatt starre negativ pavirkning pa dyrenes
tilstand, trekkvaner og frykt for mennesker enn hva turister som gar langs veier og merkede
stier har hatt.

Om andre tiltak som burde vurderes

Det paligger Norge et internasjonalt ansvar for a forvalte den siste viltlevende fjellreinen i
Europa. Forvaltningen bar derfor i stgrst mulig grad innrettes ut fra hva som er best for
reinstammens tilstand. Dersom forvaltningen fortsetter etter samme modell som i dag, der
det i stor grad er de storste, sterkeste og minst sky dyrene som beskattes i ar etter ar, vil
reinen fortsette & degenereres. Dette vil ogsa gjare reinen mer fglsom for andre
pavirkninger som klimaendringer, sykdommer, snyltere, naturinngrep, fotturister og annen
menneskelig aktivitet. Tiltak i forhold til forvaltningen (dvs. jakta) burde derfor ha hgyeste
prioritet.

Tiltakene i forhold til jakt som er nevnt i departementets tiltaksplan er generelle og har preg
av oppfordringer til interessenter om a vurdere enkelte tiltak. Det er vanskelig a forsta at
tiltaksplanen ikke inneholder mer konkrete tiltak i form av restriksjoner pa jakta, mens en i
stedet skal utrede konkrete og drastiske tiltak mot allmenn ferdsel, som vil ha negative
konsekvenser for en mye sterre del av befolkningen, og trolig mindre effekt for malet om &
bedre reinstammens tilstand.

Hvis bestanden anses som kritisk lav ville jaktstopp eller sterk reduksjon i antall
fellingstillatelser veere neerliggende tiltak. Og i den grad det er nadvendig a regulere
bestanden gjennom avskyting, burde en gjennom regulering sgrge for at det er de darligste
dyrene som tas ut, og at dette gjeres med minst mulig forstyrrelser for reinen. Dette skulle
bl.a. tilsi at avskytingen gjeres av sa fa jegere som mulig.

Det burde ogsa vurderes andre tiltak for a redusere reinens frykt for mennesker, med sikte
pa a redusere konfliktnivaet mellom turisme og villrein. Her burde det veere mye a lzere av
hva ulike tamreinlag, f.eks. i Lom, gjar for at reinen skal bli mer vant til folk og redusere
fluktavstanden i omrader hvor det ogsa er mye turisttrafikk.

Det kan etter min mening stilles spgrsmal ved om utredningene sa langt oppfyller
regjeringens utredningsinstruks, bl.a. nar det gjelder kravet om avklaring av hva som er
problemet og hvilke tiltak som er relevante. Uansett; dersom en gnsker a oppna tillit og
forstaelse for de tiltakene en lander pa er det viktig at en er villig til 2 «snu alle steiner» og
sette like kritisk sgkelys pa jakta som pa andre aktiviteter i dette omradet. Det vil veere
vanskelig a fa aksept for sa strenge tiltak mot annen ferdsel som en na legger opp til,
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dersom det ikke er gjort en grundigere og kritisk vurdering av den aktiviteten som trolig har
hatt starre negativ pavirkning pa reinstammen enn hva f.eks. turgaere og biltrafikk til
Spranget har gjort. Og det er grunn til & tro at tiltak som nevnt ovenfor vil redusere behovet
for slike begrensninger i ferdsel som oppstartmeldingen varsler.

Jeg foreslar derfor at prosessen utvides til 8 omfatte naermere utredninger av jaktas
betydning og andre tiltak som nevnt ovenfor. Og at behovet for regulering og forbud knyttet
til ferdsel mellom Tjgnnbakken og Rondvassbu blir revurdert nar disse utredningene er
gjennomfart. For a sikre tillit bar alminnelige habilitetskrav ivaretas ved at utredningene ikke
domineres av personer som selv er jegere eller pa andre mater har interesser i reinsjakt.

Dersom en mener at det haster med a innfare tiltak, kan f.eks. full jaktstopp inntil de nevnte
tiltakene er vurdert veere en mulighet, dersom en gnsker a veere pa den sikre side. Den
kraftige beskatningen som skjer i dag tyder imidlertid ikke pa at Villreinnemnda anser at
bestanden er pa et kritisk lavt niva, sa en utsettelse av tiltakene burde ut fra dette ikke veere
noe problem.

Med vennlig hilsen
Leif Veggum

leif.veggum@outlook.com
TIf. 97141514
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Til Statsforvalteren i Innlandet Innspill vedrerende vurdering av adkomst og
ferdselsrestriksjoner til Spranget i Rondane

Jeg viser til Statsforvalterens skriv av 11.12.25, ref. 2025/13472, vedrerende pagaende
vurderinger av adkomst og ferdsel til Spranget i Rondane. Jeg onsker med dette & gi et
innspill basert pa gjeldende lovverk, forvaltningsrettslige prinsipper, kommunale planvedtak
og relevante forarbeider.

1. Likestillings- og diskrimineringslovgivningen (LDL)

Adkomsten til Spranget har i flere tiar fungert som et av svert fa reelt tilgjengelige
hayfjellstilbud for personer med nedsatt funksjonsevne, eldre og personer med redusert
mobilitet. Dette utlaser plikter etter Likestillings- og diskrimineringsloven (LDL).

1.1 Universell utforming — LDL § 17 og forarbeider

Forarbeidene til LDL (Prop. 88 L (2012-2013)) understreker at universell utforming skal
vurderes konkret 1 alle saker der offentlig virksomhet endrer eller fjerner et etablert tilbud,
ogsé i friluftsomrader.

Statsforvalteren ma derfor dokumentere:

at universell utforming er vurdert *

at mindre inngripende tiltak er vurdert og forkastet ¢

at tiltaket er nedvendig og forholdsmessig

1.2 Indirekte diskriminering — LDL § 6 og § 9

Forarbeidene presiserer at indirekte diskriminering foreligger nar et tiltak «i praksis rammer
personer med funksjonsnedsettelse hardere enn andre».

En stenging av Spranget vil: « ramme personer med nedsatt mobilitet uforholdsmessig * fjerne
et etablert og lovlig tilrettelagt tilbud ¢ ikke kunne erstattes av realistiske alternativer

Tiltaket ma derfor vurderes etter forholdsmessighetskravet i LDL § 9.

Jeg viser ogsa til endringer i CRPD om rettigheter for personer med nedsatt funksjonsevne
som fra 2026 gir styrket rettslig gjennomslag og skjerpede krav for norsk forvaltning. Den
spissingens som iverksettes fra 2026 binder statsforvalter til 2026 standard, ikke gammel
praksis i egenskap av endringen na gir en rettighetslov.

2. Spranget som planforankret og historisk etablert adkomstpunkt

2.1 Plan- og bygningsloven (PBL) — rettsvirkning av planer

Tilretteleggingen ved Spranget er gjort med hjemmel 1 PBL og inngér i planer med
rettsvirkning etter PBL §§ 11-6 og 12—4.
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Forarbeidene til PBL (Ot.prp. nr. 32 (2007-2008)) understreker at: ¢ planvedtak skaper
rettsforventninger ¢ staten skal vise «stor tilbakeholdenhet» med & overstyre kommunale
planer ¢ endringer ma vaere forholdsmessige og tungt begrunnet

2.2 Naturmangfoldloven (NML) — krav til kunnskapsgrunnlag

NML § 8 krever at beslutninger skal bygge pa vitenskapelig kunnskap. Forarbeidene (Ot.prp.
nr. 52 (2008-2009)) presiserer at: * kunnskapsgrunnlaget ma vere «tilstrekkelig og relevant»
« fore-var-prinsippet ikke kan erstatte manglende kunnskap ¢ alternative losninger skal
vurderes etter § 12

Per 1 dag foreligger det ikke entydig dokumentasjon som viser: * at dagens adkomstordning
alene har vesentlig negativ effekt « at mindre inngripende tiltak ikke kan ivareta villreinens
behov ¢ at alternative tiltak er vurdert og forkastet

Spranget fungerer som en nedvendig innfallsport for: * personer med nedsatt funksjonsevne *
eldre med redusert mobilitet * personer med kronisk sykdom ¢ andre som ikke har

forutsetninger for lang gangavstand fra alternative adkomstpunkter

For disse gruppene handler adkomst via Spranget ikke om komfort, men om reell tilgang til
friluftsliv, naturbruk og samfunnsdeltakelse.

3. Hensynet til kommunen, demografi og lokal verdiskaping

3.1 Kommuneloven (KML) § 2—1 — kommunens ansvar

Kommunen har ansvar for lokal samfunnsutvikling. Forarbeidene (Prop. 46 L (2017-2018))
understreker at staten skal ta hensyn til lokale forhold, unngd unedvendig statlig detaljstyring
og vurdere konsekvenser for bosetting og neringsliv

3.2 Demografiske hensyn

Mysuseter har en aldrende befolkning. En stenging av Spranget vil derfor redusere
tilgjengeligheten til friluftsomréader, svekke livskvalitet for eldre og for personer med nedsatt
funksjonsevne i omradet samt pavirke og redusere attraktiviteten som hytteomrade

Dette ma vurderes etter LDL §§ 6 og 17.

3.3 Bekymringer fra hytteeiere ved Tjennbakkveien

Stenging av Tjennbakkveien vil fore til: « ustrukturert trafikk okt kjoring 1 boligomréder °
omfattende parkering i utmark ¢ gkt slitasje pa natur og private veier * konflikter mellom
brukere og betydelige konsekvenser for Tjennbakkveien AL og betjening av tilstatende veier.
Dette er i strid med: ¢ Friluftsloven § 11 » Motorferdselloven § 3 « PBL § 1-1

Statsforvalteren ma derfor vurdere samlede konsekvenser, ikke bare effekten pa villrein.

4. Mulige mellomlosninger og statlige kompenserende tiltak
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4.1 Mindre inngripende tiltak — minste inngreps prinsipp

Forarbeidene til NML § 12 understreker at myndighetene skal velge «den lesningen som gir
minst skade». Dette kan vere: ¢ sesongregulering * tidsbegrenset adkomst * begrenset antall
kjoretay * unntak for personer med dokumentert behov

4.2 Alternative tilrettelagte omrader

Staten ber bidra til universelt utformede utsiktspunkt, eventuelle alternative
parkeringsomrader som opprettholder tilgjengeligheten og et bedre kollektivtilbud

4.3 Statlige kompenserende tiltak

Utredningsinstruksen § 2—1 krever at staten vurderer: * gkonomisk kompensasjon e stotte til
reiselivsomstilling ¢ midler til infrastruktur som kan avlaste Spranget

Avslutning

Jeg ber Statsforvalteren sikre at: « tiltak er forholdsmessige, jf. LDL § 9 »
kunnskapsgrunnlaget oppfyller kravene i NML § 8 « kommunens interesser etter KML § 2—1
er vurdert * planforankret bruk etter PBL respekteres *« mellomlgsninger og kompenserende

tiltak vurderes grundig

Manglende vurdering av mindre inngripende alternativer vil derfor kunne utgjere en
saksbehandlingsfeil.

Jeg stotter en forvaltning som ivaretar villreinens behov, men dette ma balanseres mot
hensynet til mennesker, lokalsamfunn, likestilling og rettferdig tilgang til naturen — gjennom
malrettede reguleringer fremfor generelle forbud.

Med vennlig hilsen

Stein Rukin
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Fra: Thomas Bglum Kjgrstad[thomas@bolumkjorstad.com]
Sendt: 04.01.2026 17:24:40

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Innspill pa sak 2025/13472

Hei.

Jeg sender herved inn innspill pa saken som bergrer tiltak pa mindre ferdsel i fjellet, pa
grunn av stgrre verning av villrein-stamme i Rondane.

Forst og fremst mener jeg dette er et seerdeles grovt inngripen pa allmenn ferdsel i landet
vart, uansett hvordan vedtaket blir Igst. Nettopp fordi vedtaket i seg selv er altfor strengt i
forhold til dagens lovgivning av allmenn ferdsel (allemannsretten) i fjell og utmark. Dette
er det nordmenn er stolt over, og det er mange land i verden som ikke har en slik
lovgivning som nettopp gjgr nordmenn til turglade (og sunne) folk, fordi fri ferdsel i fjellet
er en selvfglge (ogsa med sykkel, og bilparkering langt oppa fjellet for 8 na turmalene).

Nar det overstaende er sagt, sa er mitt sterkeste innspill i denne saken at det legges ned et
forbud mot reinsjakt i Rondane, ettersom det rader ingen tvil om at det har stgrre gevinst
pa a bevare reinsstammen enn motorisert ferdsel eller ferdsel pa sykkel i/nzer
nasjonalparken har a gjgre. Det er seerdeles uheldig at dette ikke er nevnt i vedtaket!

De siste bildene pa sosiale medier viser at reinsflokken kommer naert inn pa hytter og
parkeringsplasser deler av aret, spesielt nar det er mindre ferdsel i aret og reinen blir
tvunget til lavere strgk pa grunn av kulde og sng@. Dette gjelder senest oktober, november
og desember 2025. Lgsning pa vedtakene ma derfor vaere sa sma som mulig. Sletting av
parkeringsplass er ikke ngdvendig, men denne kan sta tom uten biler og fortsatt veere en
snuplass for busser (som fortsatt bgr fa lov til a kjgre inn til Spranget om sommeren).
Lgsning pa vedtaket bgr i sa fall vaere en elektrisk bom der hvor dagens reinsbom star, slik
at buss og Rondvassbu-bilen kan kjgre innover veien - hvor bussen som sagt snur pa
Spranget og Rondvassbu-bilen kjgrer helt inn. Dette, samt jaktforbud, bgr evalueres om 10
ar. Skulle det vaere slik at reinsflokken likevel ikke overlever, er det helt hinsides at
parkeringsplassen blir fiernet na i naer fremtid. Forskerne har ikke tilstrekkelig data rundt
reinsflokken til @ veere 100% sikre pa at det ikke er andre faktorer som gjgr at reinsflokken
blir mindre og evt star i fare for a dg ut pa Rondane (eksempel klimakrise og endring av
fauna). Da kan ikke en Igsning pa vedtaket vaere a bruke store pengebelgp pa a fjerne en
parkeringsplass (som kanskje ikke vil fungere likevel), settes i sving na.

Kort oppsummert er mine innspill slik:

1. Forbud pa reinsjakt! Dette er viktigere enn alle andre tiltak!

2. Elektrisk bom der hvor reinsbommen er idag for buss og rondvassbu-bil, evt ogsa
Rede kors og andre hjelpeinstanser.

3. Parkeringsplassen ma IKKE fjernes/rives, men sta brakk i 10 ar inntil evaluering blir
gjort.

4. Sykkel bgr fortsatt veere lovlig aktivitet inn til Rondvassbu, evt bgr bil-parkeringen
brukes til sykkel-parkering. Hvis det blir et forbud mot sykling fra reinsbommen, vil
dette veere sardeles uheldig for turismen og fri ferdsel i Rondane.

Med vennlig hilsen
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Thomas Bglum Kjgrstad,
hytteeier Tignnbakkvegen 203, 2674 Mysusaeter (Sel kommune) i Rondane.
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Fra: Arne Larsen[arnelarsen0459@outlook.com]

Sendt: 29.12.2025 18:03:58

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Innspill til melding om oppstart av verneplanprosess Frydalen landskapsverneomrade

2025/13472

Hei!

Vi har hatt hytte pa Mysuseter i 26 ar og har til tider veert undrende til stat
og kommunes sitt fravaer nar det gjelder tilrettelegging for turister som f.eks
bedre merkede og tilrettelagte stier innenfor og utenfor vernede omrader.
Nar vi na far melding om mulig stenging av motorisert ferdsel fra
Reinsbommen inn til Spranget og videre til Rondvassbu, ma felgende
punkter tas med i de endringer som skjer vedrgrende ny infrastruktur :

1.

Vennlig hilsen

Arne Larsen

Det er til tider en del parkering langs Tjennbakkvegen og
ved innkjgringer til hytte eiendommer. Det vil trolig bli mye
mere «villparkering» nar veien og parkeringsplassen pa
Spranget blir stengt. Tjgnnbakkvegen ma skiltes slik at den
kun brukes til ferdsel for hytte- og grunneiere. Viktig med
informasjon pa flere sprak.

. Turister ma henvises til etablerte parkeringsplasser med

gode saniteer forhold.

. Mye av turisttrafikken vil endres ved stenging av veien, slik

at stier ma opparbeides/forbedres eksempelvis langs Ula
til Spranget-Per Gynt, Bergetjgnn m.m. Det er stor slitasje
pa disse stiene allerede i dag.

. Vinterstid haper vi at Igypenettet blir ivaretatt slik som det

alltid har veert. Ved endring av lgypenett, ma det etableres
nye layper.

. Det er viktig at det fglger med nok gkonomiske midler ved

en endring av infrastruktur, slik at dette blir en vellykket
verneprosess. Dette vil pavirke hele Mysuseteromradet i
stor grad.

. Ser ingen store utfordringer med at det blir brukt sykkel pa

veien inn til Rondvassbu.
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Innspill til meldingen om oppstart av verneplanprosess- Frydalen
landskapsvernomrade

Sel kommune viser til brev datert 11.12.2025 fra Statsforvalteren i Innlandet vedr.
"Melding om oppstart av verneplanprosess - Frydalen landskapsvernomrdde". | tillegg blir
det vist til et teams-mgte den 3.12.2025 der det fra Statsforvalteren ble informerte om
oppdraget fra Miljgdirektoratet (MD), men ikke noe konkret om tidslinje/fremdrift. Med
en tidsfrist for innspill den 10.1.2026 er det ikke mulig a fa til en behandling av "Melding
om oppstart av verneplanprosess - Frydalen landskapsvernomrdde" i Sel kommunestyre.

En synes det er svaert beklagelig med en sa kort tidsfrist.

En vil i denne sammenheng derfor vise til tidligere vedtak/uttaler fra Sel kommunestyre i
forbindelse med "Tiltaksplan for villrein", og at Sel kommunestyret ikke gnsker at
parkeringsplassen pa Spranget blir lagt ned/fjernet. En stiller seg undrende til deler av
oppdraget fra MD dvs. alternativ 1 som innebzerer at nordlige deler av Frydalen LVO
endrer verneform og inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark. KLD v/statssekretaer
Kristoffer A. Hansen har tidligere orientert ordfgrer i Sel kommune at KLD ikke gnsket a
endre/flytte grensen for nasjonalparken (jfr. tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein).

Videre blir det vist til ordfgreren sitt brev til KLD datert 29.10.2025 med en rekke spgrsmal
der det blant annet blir pekt pa at regjeringens utredningsinstruks ikke er fulgt, manglende
konsekvensutredning og at lokaldemokratiets vedtak er tilsidesatt. En kan ikke forsta at
Statsforvalteren i Innlandet vil vaere bekjent av a gjennomfgre nok en prosess uten
konsekvensutredninger, ogsa denne gang i strid med saksbehandlingsreglene i
naturmangfoldsloven § 41-43. (se rundskriv KLD nr: T-2/15 Saksbehandlingsregler ved
omradevern etter naturmangfoldloven) En konsekvensutredning er ngdvendig blant annet
for a belyse miljgmessige, samfunnsmessige og skonomiske virkninger av de ulike
alternativene.

Sel kommunestyre fikk utarbeidet og behandlet «Forskrift om atferdsregler og parkering
pa og ved Tjgnnbakken, ved Reinsbommen og pa Spranget i Sel kommune» (PS 2025/25) i
kommunestyret den 16.06.2025. Forskriften ble lagt ut pa hgring og malet med forskriften
var a regulere ferdsel og parkering pa Spranget pa en bedre mate. Siden KLD ikke tok
hensyn til vart vedtak i Tiltaksplanen, mener vi det er sveert viktig at vart vedtak na i denne
prosessen blir utredet pa lik linje med en utvidelse av nasjonalparken eller opprettelse av
et biotopvernomrade. Dette fordi vart vedtak er en konkret lokalt forankret plan som vil
kunne Igse trafikk- og parkeringsutfordringer pa og ved Spranget. Derfor ber vi om at
Statsforvalteren og Miljgdirektoratet tar forskriften vi vedtok den 16.06.2025 inn som et 3.
alternativ. Det er avgjgrende at konsekvensutredninger av alle alternativer utredes slik at
en ikke risikerer ugnskede nye ferdselsmgnster i fjellet, eller far enda stgrre trafikale og
parkeringmessige utfordringer pa Mysuszeter og Tjgnbakkvegen.
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Med vennlig hilsen
Kjetil Eide
Fungerende ordfarer
Sel Kommune

M: 976 35133

www.sel.kommune.no
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Innlandet

fylkeskommune

Samfunnsutvikling - Klima, miljg og naturmangfold

STATSFORVALTEREN | INNLANDET
Postboks 987

2604 LILLEHAMMER

Deres ref: Var ref: Dato:
2025/13472 2025/24278-2 06.01.20266

Bjorn-Arild Sveen

Horingssvar - Melding om oppstart av verneplanprosess -
Frydalen landskapsvernomrade

Vi viser til brev mottatt 16. desember 2025, med hgringsfrist 10. januar 2026.

Bakgrunn
Statsforvalteren i Innlandet melder om oppstart av prosess for endring av navaerende
verneform for deler av Frydalen landskapsvernomrade. Pa oppdrag fra Miljgdirektoratet skal
Statsforvalteren utrede to alternativer:
e Alternativ 1 innebaerer at nordlige deler av Frydalen landskapsvernomrade endrer
verneform og inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark.
e Alternativ 2 innebaerer at det opprettes et biotopvernomrade etter
naturmangfoldlovens § 38 med formal villrein innenfor Frydalen
landskapsvernomrade, samt forskriftsendringer innenfor Rondane nasjonalpark.

For begge alternativene skal falgende utredes:
e Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjgnnbakken (ved Reinsbommen) og inn til
Rondvassbu.
e Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, pa strekningen fra Tjgnnbakken
(ved Reinsbommen) og inn til Spranget.
e Forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu.

Fylkeskommunens innspill

Forhold knyttet til parkeringsplassen pa Spranget og utvikling av Mysusaeter har veert
diskutert gjennom flere tiar. Innlandet fylkeskommune er positive til at det skal gjgres tiltak for
a forbedre trekkmuligheten for villrein vest for Rondanemassivet, i trad med tiltak nr. 47 i
tiltaksplan for Rondane villreinomrade.

Generelt sett mener vi at reguleringer ikke ma ga lenger enn det som er ngdvendig for &
beskytte arten villrein. Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjgnnbakken (ved
Reinsbommen) og inn til Rondvassbu anser vi som helt vesentlig for & forbedre tilstanden for
villreinen. Samtidig ma det gjares tiltak for stedsutvikling ved Mysuseeter, deriblant
oppgradering av parkeringsplassen. Dette ikke bare for & avbgte konsekvensene av a fierne

Postadresse: Besgksadresse: Telefon: +47 62 00 08 80
Postboks 4404 Innlandet fylkeskommune E-post:  post@innlandetfylke.no
Bedriftssenteret Parkgata 64 Internett: www.innlandetfylke.no
2325 Hamar Hamar Org.nr.: 920717152
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parkeringsplassen pa Spranget, men ogsa for & unnga villparkering i nedre del av
Tjennbakkvegen og tilknyttede veger i hytteomradene. | tillegg kan det vaere behov for
ytterligere trafikkregulerende tiltak i henhold til vegtrafikkloven, for a unnga slik problematikk
som kan komme i konflikt med andre brukerinteresser.

Vi har registrert oss at i skriftlig svar til Stortinget, sa har klima- og miljgministeren uttalt at
som et ledd i fierningen av parkeringsplassen pa Spranget, vil Staten i samarbeid med Sel
kommune bidra til stedsutvikling pa Mysusaeter, inkludert oppgradering av dagens
parkeringsplass.

Reduksjon av ferdselen innenfor sarbart villreinomrade, og gkning av
verdiskapingspotensialet pa Mysuseeter bar skje parallelt. Det vil veere behov for
videreutvikling av stinettet ut fra Mysusaeter for a skape attraktive turmal i randsonen.
Fylkeskommunen har tidligere veert prosjekteier i delprosjektet «Gjennomfgring av
mulighetsstudie for Mysusaeter/Spranget», hvor det det ble forsakt a tilrettelegge en
alternativ stitrasé i randsonen. Vi mener at lignende tiltak ma utvikles i det kommende
arbeidet, og at Mysuseeter har gode forutsetninger til & bli et sterkere knutepunkt for slike
turmal.

Bruk av sykkel kan erstatte biltrafikk gjennom & gi gkt rekkevidde og tilgjengelighet til de
sentrale fijellomradene, sammenlignet med ferdsel til fots. Regulering av sykling, vil derfor
etter var vurdering kunne vaere ngdvendig pa hele strekningen fra Reinsbommen og inn til
Rondvassbu. | tiltaksplanen for Rondane villreinomrade er det skissert to alternativer for
regulering av sykling:
- Vegen stenges for sykling fra krysset Storulvegen/Tjgnnbakkvegen og inn til
Spranget gjennom forskriftsendring for Frydalen landskapsvernomrade
- Sykling tillates kun i perioden 18. juni - 10. september (biotopvern eller forskrift etter
friluftslovens § 2)

Bade nasjonalpark og biotopvern kan regulere bruk av sykkel.

Rent arronderingsmessig, sa kan innlemming i nasjonalparken gi en mer naturlig avgrensing.
Samtidig kan biotopvern vaere mer presist for det aktuelle omradet, gjiennom mer
artsspesifikke vernebestemmelser for ivaretagelse av funksjonsomrader (eksempelvis
trekkpassasje). Det kan gjennom slikt vern fastsettes forbud mot virksomhet og ferdsel som
kan pavirke eller forstyrre villrein eller dens livsbetingelser. Pa bakgrunn av at ferdsel er
hovedutfordringen for villrein i det aktuelle omradet, anser vi biotopvern som mest aktuell
verneform. Som minimum bar sykling begrenses i henhold til tidsrammen som er foreslatt i
tiltaksplanen, for a unnga sarbare perioder for villrein.

Forbud mot overnatting (telting, overnatting under apen himmel, leirslagning osv.) pa
strekningen vurderer vi som ngdvendig, enten permanent eller i perioder. Dette med
bakgrunn i at overnatting gir mer langvarige forstyrrelser enn kortvarig ferdsel. Dette har
ogsa veert et vesentlig moment i kommunens tidligere hering av forskrift om atferdsregler og
parkering for det aktuelle omradet.

Uansett valg av verneform og vernebestemmelser, s& ma det ngdvendigvis folges opp med
oppsyn av at bestemmelsene overholdes (herunder finansiering av okt lokal
oppsynsvirksomhet). Dette gjelder saerlig eventuelt forbud mot sykling og overnatting, som
ikke enkelt kan reguleres med kun bom.

Side 2av2
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Med vennlig hilsen

Arne Magnus Hekne
Seksjonssjef - Klima, miljg og naturmangfold

Bjern-Arild Sveen
Radgiver

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og sendes uten signatur.

Side 3av 3
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SV

Innspel til oppstart av verneplanprosess — Frydalen
landskapsvernomrade fra Sel SV

Sel SV gar for alternativ 1 som innebaer at den nordlege delen av
Frydalen landskapsomrade endrar verneform og vert inkludert i Rondane
nasjonalpark.

Grunngjevinga for dette alternativet er at det er ei verneform som er godt
innarbeida. Med dette vil ein unnga tre ulike verneformer i same omrade,
nasjonalpark, biptopvern og landskapsvern. Det vil gjere det lettare for
dei med bruksrettar og andre a forholde seg til omradet. Det er
utfordringar med blant anna kiting som ikkje er forbode i
landskapsvernomrade, men er forbode i nasjonalparken. Det same gjeld
og sykling som er forbode med nokre fa unntak. | framlegget til
tiltaksplanen for villrein er det forslag om a flytte parkeringa pa Spranget
ned til Mysusaeter. Da vil sykling fra Tjgnnbakken til Rondvassbu vere
negativt nar det gjeld a fa i gang reinstrekket nord-sar.

Kan og nemnast at nasjonalparkstyret for Rondane/Dovre har forslag om
a forby sykling pa strekninga Spranget-Rondvassbu i utkastet til
forvaltningsplan for nasjonalparken som snart skal reviderast. Da vil det
vere logisk at dette og vert gjeldane fra Tjgnnbakken om alternativ 1 vert
valt.

Det enklaste vil derfor a forby all sykling, bade el-sykkel og vanleg sykkel,
for & gjere det enklare for publikum.

Utviding av nasjonalparken slik det er skissert i alternativ1, med tillegg
om sykkel- og motorferdselforbod fra Tjgnnbakken til Rondvassbu er
naudsynt for a ivareta villreinstamma i Rondane nord. Det er og i
smasvar med formalet til nasjonalparken.

Sel SV v/ Anne-Brit Bismo, nestleiar

post@sv.no | sv.no 1
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Postadresse Besoksadresse Kontakt
Roqdane- Dovre Postboks 987 Norsk Villreinsenter Nord Sentralbord: +47 61 26 60 00
naslonalparkstyre 2604 LILLEHAMMER Hjerkinnhusvegen 33 Direkte: +47 911 61 458
2661 Hjerkinn sfinpost@statsforvalteren.no

http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre

Statsforvalteren i Innlandet Hovedkontor
Postboks 987
2604 LILLEHAMMER

Saksbehandler Trond Stensby Var ref. 2025/14322-5 432.2 Deres ref. Dato 06.01.2026

Vedtak Sak - Uttalelse - Frydalen LVO - endring av
verneplan - melding om oppstart

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har i mgte 06.01.26, styresak 2/2026 gjort slik vedtak:
«A.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess —
Frydalen landskapsvernomrade», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.

Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet.

Nasjonalparkstyret ber Statsforvalteren om & gjennomfare konsekvensanalyser av de ulike
alternativene.

B.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme falgende innspill:

I forbindelse med drafting av organisert ferdsel i styremate i Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til
Statsforvalteren i Innlandet og Miljadirektoratet for videre oppfalging:

Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane
nasjonalpark:

«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.

Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljget mé ha seerskilt
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forgvrig til forvaltningsplanen.»

Dersom det blir aktuelt & endre forskriften for verneomradene i forbindelse med
gjennomfaring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foresla at punkt 5.2
endres slik at
ekun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten sgknad.
ealle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (ogsa innbefattet
turistforeninger) palegges ordineer seknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for
organisert ferdsel.

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehgi, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn
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Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre

Formalet er & oppna likebehandling av alle aktagrer og tilbydere av organisert ferdsel i
nasjonalparken.

Utskrift av protokollen og saksframlegget fglger vedlagt.
Med hilsen

Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

Etter vare rutiner er dette brevet godkjent og sendt uten underskrift

Vedlegg:
1 Saksframlegg med vedtak

Kopi til:
Ingvild Skarsaune

http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 2 av 2
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VILLREINUTVALGET FOR RONDANE NORD

Villreinutvalget for Rondane Nord
Kyrkjevegen 5
2660 Dombas
Otta 9.1.2026
Statsforvalteren 1 Innlandet

Sak 01/26 - OPPSTART AV VERNEPLANPROSESS - FRYDALEN
LANDSKAPSVERNOMRADE - INNSPILL.

Statsforvalteren 1 Innlandet starter opp med verneprosess for Frydalen Landskapsvernomrade.
I forkant av heringsrunden ber statsforvalteren om innspill fra brukergrupper, rettighetshavere
og andre med interesser i omrédet. Villreinutvalget skal komme med innspill pa felgende
alternativer:

Alternativ 1 innebarer at nordlige del av Frydalen Landskapsomrade endrer verneform og
inkluderes som en del av Rondane Nasjonalpark(se kart).

Alternativ 2 innebarer at det opprettes et biotopvernomrade etter naurmangfoldloven § 38
med formal villrein, innenfor Frydalen Landskapsvernomrade, samt forskriftsendringer
innenfor Rondane nasjonalpark.

I Norge er biotopvern hjemlet i naturmangfoldloven av 2009, § 38: «Som biotopvernomrdde
kan vernes et omrdade som har eller kan fd scerskilt betydning som gkologisk funksjonsomrdde
for en eller flere ncermere bestemte arter.» Dette er en streng verneform, i likhet med
naturreservat — men normalt er biotopvernomrddene mindre og har mer spesifikke
vernebestemmelser knyttet til den aktuelle arten. I Norge er dette den nest strengeste formen
for omrddevern som finnes. Det daveerende Direktoratet for naturforvaltning skrev i 2001 at
biotopvern «kan ses pd som en mildere form for naturreservat [ ...]. Bestemmelsen har ofte
veert brukt for d verne spesielle dyr eller planters leveomrdder hvor disse omrddene ikke kan
betegnes som urorte' naturomrdder.» Eksempler pd slike funksjonsomrdder er «gyteomrdder,
oppvekstomrdder, vandrings- og trekkruter, beiteomrdder, hiomrdder, myte- eller
hdrfellingsomrade, spill- eller paringsomrdder og yngleomrader. »

For begge alternativene skal folgende utredes:
- Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjennbakken (reinsbommen) og inn til
Rondvassbu.
- Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, pd strekningen fra
Tjennbakken(ved reinsbommen) og inn til Spranget.
- Forbud mot sykling fra Spranget til Rondvassbu.

VURDERING:

Alternativ 1 vil vere det beste alternativet, en verneform som allerede er godt innarbeidet og
har stor aksept bade lokalt og nasjonalt. Man vil da unnga tre ulike verneformer i samme
omrade; Nasjonalpark, Biotopvern og Landskapsvern. Dette vil gjore det lettere for
bruksberettigede og andre brukere & forholde seg til omréddet. I dag har vi utfordringer med
bl.a. kiting som ikke er forbudt i landskapsvernomrade, men er forbudt i nasjonalparken. Det
samme gjelder sykling. Her er det et generelt forbud i nasjonalparken med noen fa unntak. I

Rondane Nord Villreinutvalg Kyrkjevegen 5, 2660 Dombds Leder: Stian Brenden tlf: 95816727 stian@sb-maskin.no
Sekretaer: Rune Elnan tlf: 90014129 rune.elnan@fjellstyrene.no
Per Erik Sannes tif: 92226453 sannes@fjellstyrene.no
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VILLREINUTVALGET FOR RONDANE NORD

henhold til tiltaksplanen, og flytting av parkeringen pa Spranget ned til Mysuseter, vil sykling
fra Tjennbakken til Rondvassbu vere negativt nar det gjelder & fi i gang reinstrekket nord —
SQT.

Nasjonalparkstyret for Rondane/Dovre har ogsa foreslatt & forby sykling pa strekningen
Spranget — Rondvassbu, dette 1 utkast til forvaltningsplan for nasjonalparken som snart skal
revideres. Det vil derfor veare logisk at dette ogsa blir gjeldene fra Tjennbakken, om alternativ
1 velges.

At det i dag er lov & sykle fra Spranget til Rondvassbu, men ikke med el-sykkel forer til
utfordringer for oppsynet. Det enkleste vil vare a forby all sykling i nasjonalparken, dette
ville ogsé vert enklere for publikum 4 forsta, fremfor 4 tillate sykling pa enkelte strekninger.

Villreinutvalget mener at en utvidelse av nasjonalparken, som skissert i alternativ 1, samt et
sykkel og motorferdselsforbud fra Tjennbakken til Rondvassbu, er nedvendig for & ivareta
villreinstammen i Rondane Nord. Dette er i samsvar med formaélet til Nasjonalparken.

VILLREINUTVALGETS INNSPILL:

Villreinutvalget for Rondane Nord ensker 4 komme med folgende innspill i forbindelse
med oppstart av verneplanprosess for Frydalen Landskapsvernomréde:

Verneform

Utvalget mener en utvidelse av Rondane nasjonalpark som skissert i alternativ 1, er en
bedre losning fremfor biotopvernomréide alternativ 2. Verneformen i alternativ 1 er
godt innarbeidet og har stor aksept lokalt og nasjonalt. Man unngéir samtidig tre ulike
verneformer i samme omréde.

Sykling
Utvalget mener dette ma medfere at sykling fra Tjennbakken til Rondvassbu blir

forbudt. Sykling er forbudt i resten av nasjonalparken (med enkelte unntak).
Nasjonalparkstyret for Rondane/Dovre har ogsa foreslatt sykkelforbud fra Spranget -
Rondvassbu i utkast til forvaltningsplan for nasjonalparken. Forvaltningsplanen skal
snart revideres. Det er naturlig at forbudet ogséa gjelder mellom Tjennbakken og
Spranget.

Motorferdsel

Det samme forbudet mot motorferdsel som gjelder i nasjonalparken ma ogsa gjelde fra
Tjennbakken til Spranget. Det oppfordres til fleririge og romslige dispensasjoner for &
ivareta landbruksnaringen.

Villreinutvalget mener at en utvidelse av nasjonalparken, som skissert i alternativ 1,
samt et sykkel- og motorferdselsforbud fra Tjennbakken til Rondvassbu er nedvendig
for a ivareta villreinstammen i Rondane Nord. Dette er i samsvar med formalet med
Nasjonalparken.

Innspillet var enstemmig.

Rondane Nord Villreinutvalg Kyrkjevegen 5, 2660 Dombds Leder: Stian Brenden tlf: 95816727 stian@sb-maskin.no
Sekretaer: Rune Elnan tlf: 90014129 rune.elnan@fjellstyrene.no
Per Erik Sannes tif: 92226453 sannes@fjellstyrene.no
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Fra: Helgesen, Rannveig[rannveig.helgesen@statsforvalteren.no]

Sendt: 11.01.2026 21:22:54

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Kopi:

solvar.b.lilleeng@folldal. kommune.no[solvar.b.lilleeng@folldal. kommune.no];Bjarner[bjkil@o
nline.noj;ingvar.martin.brohaug@alvdal.kommune.no[ingvar.martin.brohaug@alvdal.kommun
e.no];oddla@online.no[oddla@online.no];ivskram@online.no[ivskram@online.no];Jien, Jan
Roger
Bge[janoie@innlandetfylke.no];britt.thorshaug.granrud@rendalen.kommune.nolbritt.thorshau
g.granrud@rendalen.kommune.noj;laila.bardslokken@ringebu.kommune.no[laila.bardslokke
n@ringebu.kommune.no];kjersti.rohnebaek@politiker.ringsaker.kommune.no[kjersti.rohneba
ek@politiker.ringsaker.kommune.no];tytingfabrikken@gmail.com|tytingfabrikken@gmail.com]
;kjivar.n@hotmail.no[kjivar.n@hotmail.no];Else
Mari[else.mari.bjorke@gmail.com];Vidar[videlgen@hotmail.com];erlingluseter@gmail.com[erl
ingluseter@gmail.com];unni.staum@oyer.politikerportal.no[unni.staum@oyer.politikerportal.n
o];Ruud, Therese[therese.ruud@statsforvalteren.no];Garmo, Mari
Jacobsen[mari.jacobsen.garmo@statsforvalteren.no];Hjemsaeteren,
Tom[tom.hjemsateren@statsforvalteren.no];

Tittel: Innspill fra Villreinnemnda for Rondane og Sginkletten - melding om oppstart av
verneplanprosess - Frydalen landskapsvernomrade

Villreinnemnda mottok den 11.12.2025 melding om oppstart av verneplanprosess
for Frydalen landskapsvernomrade, med frist for & sende inn

eventuelle innspill innen 10.01.2026. Villreinnemnda har fatt utsatt frist for a
sende innspill til 12.01.2026.

Villreinnemnda for Rondane og Salnkletten minner om at hensynet til villreinen ma
ivaretas i verneplanprosessen.

Med vennlig hilsen
Rannveig Helgesen
seniorradgiver

@ Statsforvalteren i Innlandet

Telefon: 62551175

Mobil: 99102209

E-post: rannveig.helgesen@statsforvalteren.no
Web:  www.statsforvalteren.no/in
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Oppstart av verneplanprosess — Frydalen landskapsvernomrade

Tiltak 47 (Rondane / Frydalen)
Innspill fra Tjignnbakkvegen SA

Formal

Formalet med dette innspillet er 4 bidra med lokal kunnskap og presiseringer knyttet til valg
av virkemidler i den videre verneplanprosessen for Frydalen landskapsvernomrade.
Innspillet tar szerlig sikte pa a synliggjgre forskjeller mellom aktuelle verneformer, og a belyse
hvordan mal om bedre villreintilstand kan oppnds gjennom malrettede, forholdsmessige og
kunnskapsbaserte tiltak innenfor gjeldende og alternative rammer.

Innspillet tar utgangspunkt i at bergrte parter anerkjenner behovet for a bedre villreinens
levekar i Rondane og gnsker a bidra konstruktivt til maloppnaelse i den videre prosessen.
Samtidig legges det vekt pa at valg av virkemidler ma vaere gjennomfgrbare, forholdsmessige
og basert pa et tilstrekkelig og nyansert kunnskapsgrunnlag.

Erfarings- og kunnskapsgrunnlag

[ arbeidet med dette innspillet har det deltatt personer med lang og sammenhengende
erfaring fra forvaltning og bruk av fjellomradene, herunder tidligere ledelse av fjellstyret og
aktiv drift med beitedyr i omradet. Denne erfaringsbaserte kunnskapen representerer et
langsiktig perspektiv pa bruk, ferdsel og samspill mellom natur og menneskelig aktivitet, og
utfyller det faglige kunnskapsgrunnlaget som ligger til grunn for prosessen.

Valg av verneform — landskapsvern og biotopvern

Et sentralt spgrsmal i den videre verneplanprosessen er valg av verneform. Statsforvalteren
omtaler landskapsvern og biotopvern som alternative virkemidler, uten a redegjgre
tilstrekkelig for de reelle rettslige og praktiske forskjellene mellom disse.

Landskapsvernomrade er en verneform som har til formal 3 ta vare pa landskapets saerpreg
og kulturhistoriske verdier, samtidig som omradet kan brukes aktivt innenfor regulerte
rammer. Verneformen gir rom for lokal tilpasning, sesongregulering og viderefgring av
eksisterende infrastruktur og etablerte ferdselsmgnstre.

Biotopvernomrade etter naturmangfoldloven § 38 er derimot rettet mot a beskytte konkrete
leveomrader for en art, i dette tilfellet villrein. Denne verneformen innebeerer et langt
strengere regime for bruk og ferdsel, og dpner for omfattende restriksjoner, herunder forbud
mot motorferdsel og andre former for ferdsel. Lokal bruk og eksisterende ordninger tillegges i
denne sammenheng mindre vekt.
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Valg av verneform er derfor ikke et ngytralt spgrsmal, men et valg som har direkte betydning
for hvilke virkemidler som kan tas i bruk, og hvilke konsekvenser dette far for ferdsel,
tilgjengelighet og bruk av omradet.

Historisk forvaltningsvalg og ferdselsstruktur

Rondane nasjonalpark ble etablerti 1962. Ved utvidelsen i 2003 ble omradene pa hver side av
adkomsten mot Spranget inkludert i nasjonalparken, mens selve adkomsten fra Tjgnnbakken
til Spranget bevisst ble holdt utenfor, definert som landskaps- og naturvernomrade.

Dette var et aktivt forvaltningsvalg, begrunnet i behovet for a kanalisere ferdsel inn i
nasjonalparken via et begrenset antall innfallsporter, redusere spredt ferdsel og sikre
forutsigbar belastning. Adkomsten via Spranget har siden fungert som hovedkanal for ferdsel
mot Rondvassbu.

Rondvassbu som knutepunkt og konsekvenser av endret adkomst

Rondvassbu har i flere tidr veert det viktigste utgangspunktet for turer til flere av Rondanes
hgyeste >2000-topper. Muligheten for bilkjgring til Spranget og videre ferdsel til fots eller
med sykkel har gjort mange av disse turene gjennomfgrbare som dagsturer.

Denne strukturen har bidratt til redusert behov for overnatting i terrenget, mindre
villcamping, begrenset slitasje og bedre oversikt og kontroll med ferdselen.

Nar adkomsten begrenses ved Reinsbommen og videre ferdsel, herunder sykling forbys,
endres ikke gnsket om a benytte omradet - men maten ferdselen skjer pa.

Dette vil fgre til gkt behov for overnatting, mer telting i nasjonalparken og gkt belastning pa
sarbare omrader, i strid med verneformalet.

Vurdering av forholdsmessighet

Tjgnnbakkvegen SA mener det er legitimt 3 stille spgrsmal ved om foreslatte tiltak faktisk
treffer de utfordringene de er ment a lgse, om tiltakene er forholdsmessige sett i lys av
konsekvenser for bruk og lokal legitimitet, og om tiltakene er praktisk gjennomfgrbare.

Permanent og generell stenging fremstar som et svert inngripende virkemiddel, seerlig nar
mindre inngripende og mer malrettede alternativer ikke er tilstrekkelig utredet.
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Alternative og dynamiske reguleringstiltak

Tjgnnbakkvegen SA mener at malet om a bedre villreinens levekar kan oppnas innenfor
dagens verneform gjennom malrettede og kunnskapsbaserte tiltak.

I stedet for permanente forbud bgr det vurderes dynamisk regulering av ferdsel, basert pa
faktisk tilstedeveerelse av villrein, kjente vandringsmgnstre og sesongvariasjoner.

Dette kan omfatte midlertidige restriksjoner i perioder der villrein oppholder seg i omradet,
kombinert med apning for ferdsel nar dyrene ikke er til stede, samt bruk av informasjon,
guiding og styrt ferdsel. Slike lgsninger benyttes ogsa internasjonalt.

Lokalsamfunn og bruk

I vurderingen av valg av verneform bgr det ogsa legges aktivt til rette for at omradets
betydning for lokalsamfunnet inngar som en ressurs i forvaltningen. Omradet har stor verdi
bade nar det gjelder bosetning, folkehelse, allmennhetens tilgang til fjellet og reiseliv, og disse
hensynene bgr ses i sammenheng med malsettingene for vern.

Tjennbakkvegen SA mener det finnes et betydelig potensial i 3 utvikle Igsninger der
fagmiljger, forvaltning, kommune og lokalsamfunn samarbeider om formidling,
kunnskapsbygging og styrt ferdsel. Dette kan eksempelvis omfatte etablering av
informasjons- og formidlingspunkter, gkt bruk av guider, malrettede opplegg for skoleklasser
og oppleering knyttet til villrein, naturforstaelse og ferdsel i sdrbare omrader.

En slik tilnaerming kan bidra til gkt forstdelse og etterlevelse av reguleringer, samtidig som
ferdselen styres pa en mer forutsigbar og kunnskapsbasert mate. Gevinsten er ikke bare
bedre maloppnaelse pa kort sikt, men ogsa at framtidige generasjoner utvikler forstaelse for
sammenhengen mellom ferdsel, naturbruk og villreinens levekar. Dette representerer etter
var vurdering en av de mest langsiktige og baerekraftige investeringene i villreinens framtid i
Rondane.

Samtidig gir en slik modell kommunen et tydelig og konstruktivt handlingsrom i
vernearbeidet, der formidling, oppleaering og lokal forankring blir en integrert del av lgsningen
- til nytte for bade villrein, lokalsamfunn og framtidige generasjoner. Etter var vurdering gir
landskapsvern et langt bedre handlingsrom enn biotopvern for a utvikle slike integrerte
lgsninger, der vern, kunnskap og lokal medvirkning spiller sammen..

Avsluttende vurdering og anbefaling

Pa bakgrunn av vurderingene over anbefaler Tjgnnbakkvegen SA at dagens benevnelse som
landskapsvernomrade viderefgres i den videre verneplanprosessen. Landskapsvern gir
ngdvendig handlingsrom, der ferdsel og bruk kan reguleres malrettet i tid og rom, uten a lase
forvaltningen til permanente og lite fleksible lgsninger.

3
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Tillegg: Tiltak knyttet til Tjignnbakkvegen ved stenging av Reinsbommen
Tjennbakkvegen SA gnsker d papeke at eventuelle permanente eller midlertidige stenginger
av vegen ved Reinsbommen vil fa betydelige konsekvenser for trafikkavvikling, sikkerhet og
bruksmgnster i omradet. Disse konsekvensene ma utredes grundig som en del av
verneplanprosessen.

Behov for alternativ parkering og infrastruktur

Ved stenging av vegen ved Reinsbommen bgr det etableres:

- Alternativ parkeringsplass i tilknytning til Reinsbommen, med tilstrekkelig kapasitet i
hgysesong.

- Snu- og vendeplass for stgrre kjgretgy, herunder busser, varebiler og utrykningskjgretgy.
- Bussholdeplass / stoppunkt som muliggjer kollektiv transport til og fra omradet, slik at
besgkende kan settes av og hentes uten a belaste lokalvegnettet ytterligere.

Dette er ngdvendige tiltak for 4 unnga ugnsket parkering langs vei, sideveier, i terreng eller pa
private arealer.

Tjennbakkvegen er en sveert bratt og sarbar vegstrekning, og en stenging ved Reinsbommen
vil kunne fgre til:

o Trafikkopphopning og uoversiktlige situasjoner, seerlig ved hgy besgksbelastning.
o @kt konflikt mellom biler, syklister og gaende i og langs vegbanen.
e @ktrisiko for ulykker i en smal bratt grusvei, med Igsgrus og mange beitedyr.

Det er en reell bekymring for at stenging uten tilstrekkelige avbgtende tiltak vil skape
trafikkaos og utrygge forhold for bade besgkende og faste brukere av vegen.

Som del av en helhetlig vurdering bgr det utredes gang- og sykkelvei eller separat
ferdselslgsning langs bilvegen mellom Mysusater og Reinsbommen, samt tiltak som
reduserer konflikt mellom myke trafikanter og biltrafikk.

Tjgnnbakkvegen SA mener at tiltak knyttet til stenging av vegen ikke kan vurderes isolert,
men ma sees i sammenheng med trafikkstyring/sikkerhet i Tjgnnbakkvegen, og lokal
infrastruktur, inkl. Mysusaeter .

En slik helhetlig tilnaerming vil bidra til bade a ivareta en trygg, forutsigbar og baerekraftig
bruk av omradet, inkl. det lokale hytteomradet som vi betjener.

Otta, 7. Januar 2026

e Poicing %‘m o s

Magne Thﬂrmg/]ohan 421
for styret i T]ﬂnnbakkvegen SA

53



Fra: Bent Aaby[bent.aaby@gmail.com]

Sendt: 06.01.2026 20:47:13

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Melding om oppstart av verneplanprosess — Frydalen landskapsvernomrade

Vi viser til melding om oppstart av verneprosess ved brev av 11.12.2025 fra Statsforvalteren i
Innlandet.

Regjeringen v/Klima- og miljgdepartementet (KLD) har bestemt at det skal bli et forbud mot allmenn
motorferdsel pa Tjgnnbakkvegen fra Tjgsnnbakken (Reinsbommen) og inn til Spranghaugen. | tillegg
vil KLD utrede regulering av annen ferdsel, herunder sykling, pa denne strekningen og fra
Spranghaugen inn til Rondvassbu. Forbud og regulering av denne ferdselen skal utredes i to
alternativer. Det er dette Statsforvaltern i Innlandet har fatt i oppdrag & utrede, og som det er meldt
oppstart for.

Veglaget Storulvegen har som formal & utbedre og vedlikeholde Storulvegen. Vi har i dag en
vegbom pa var veg der Storulvegen tar av fra Tjgnnbakkvegen. Denne bommen har vi felles med
Veglaget Bergetjgnnlia. Var veg vil ikke bli direkte bergrt av de forslag som foreligger om endringer
av Frydalen landskapsvernomrade og Rondane nasjonalpark. Vi er imidlertid bekymret for hva som
vil skje dersom biltrafikken blir stoppet ved Reinsbommen uten at denne trafikken blir regulert fra
bommen pa Mysusezeter.

Det er i dag en mindre parkeringsmulighet rett i forkant av Reinsbommen, ved innkjgringa/bommen til
Storulvegen. Uten regulering av den private biltrafikken p& Tjgnnbakkvegen fra bommen pa
Mysusaeter vil denne parkeringsmuligheten meget raskt bli fylt opp. Pa store utfartsdager vil det lett
kunne fgre til kaotiske parkerings- og kjareforhold pa og langs Tjgnnbakkvegen og tilstatende private
veger/innkjarsler, herunder ved innkjgringa og bommen inn til Storulvegen. Vi mener derfor at
biltrafikken fra bommen pa Mysusaeter ma reguleres. Hvordan denne reguleringa skal gjennomfgres,
ma skje i et samarbeid mellom Tjgnnbakkvegen SA, Mysuseeter Vel, Sel kommune og de andre
lokale veglagene. Vi vil derfor be Statsforvalteren i Innlandet om & initiere en slik samarbeidsprosess
som en del av utredningen fram til hering av verneforslaget. Hvordan reguleringa av trafikken pa
Tjgnnbakkvegen fra bommen p& Mysusaeter og til Reinsbommen skal skje, ma bli en del av hgringa
av verneplanen.

For styret i
Veglaget Storulvegen

Bent Aaby
Bent Aaby
Slemdalsveien 95G
0373 Oslo

91721532

bent.aaby@gmail.com
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Fra: Stein Aune[S.Aune@outlook.com]

Sendt: 09.01.2026 11:09:11

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Kopi: postmot@kld.dep.no[postmot@kid.dep.no];Sel
kommune[postmottak@sel.kommune.no];

Tittel: 2025/13472 | Hgringsuttalelse — Oppstart verneplanprosess Frydalen
landskapsvernomrade

Heringsuttalelse fra Bergetjonnlia Veglag og Sameiet
Bergetjgnnvegen

Bergetjgnnlia Veglag og Sameiet Bergetjgnnvegen viser til melding om
oppstart av verneplanprosess for Frydalen landskapsvernomrade. Vi
representerer grunneiere og brukere med direkte tilknytning til omradet,
herunder ansvar for adkomst- og trafikkforholdene pa vare veier i tilknytning
til Spranget.

Vi takker for muligheten til & gi innspill i saken og snsker med dette a
fremme to sentrale kommentarer som etter var vurdering ma avklares fgr
videre utredning og beslutning.

1. Manglende konsekvensutredning — krav om utredning for
prosessen starter

Kortfattet krav: Det foreligger per oppstartsmeldingen ingen samlet
konsekvensutredning. En slik utredning bar gjennomfaeres fgr saken gar
videre i plan- og beslutningsprosessen.

Begrunnelse og innhold:

* En konsekvensutredning er ngdvendig for a belyse miljgmessige,
samfunnsmessige og gkonomiske virkninger av begge alternativer
(inkludering i Rondane nasjonalpark eller opprettelse av
biotopvernomrade).

+ Utredningen bgr omfatte minst: pavirkning pa villreinens leveomrader
og trekk, biologisk mangfold, friluftsliv og rekreasjon, lokal
naeringsvirksomhet (herunder reiseliv og landbruk), trafikk- og
parkeringslasninger, tilgjengelighet for bergrte brukergrupper, samt
administrative og rettslige konsekvenser ved endret verneform.

» Konsekvensutredningen ma ogsa vurdere kumulative effekter i
sammenheng med eksisterende og planlagte tiltak i Rondane-
omradet.

Konklusjon: Vi ber om at en formell konsekvensutredning igangsettes og
legges til grunn fgr endelig valg av alternativ og for eventuelle
forskriftsendringer fremmes.

2. Kommunal trafikkplan for Spranget er ikke vurdert eller prevd ut
Faktum: Kommunen behandlet i fjor en plan for trafikkhandtering ved

Spranget. Denne planen synes ikke a veere innarbeidet i departementets
vurderinger slik de fremkommer i oppstartsmeldingen.
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Vurdering:
* Den kommunale lgsningen er en konkret, lokalt forankret tiltakspakke

som direkte adresserer trafikk- og parkeringsutfordringer pa Spranget.
» Siden planen ikke er prgvd ut eller vurdert i konsekvenssammenheng,
foreligger det ikke grunnlag for & avskrive lokale tiltak som mulige
lasninger pa problemene som ligger til grunn for verneforslaget.
* Fgr man vurderer mer inngripende verneendringer bar den
kommunale planen utredes, eventuelt praves ut i en forsgksperiode,
og effektene dokumenteres.

Anmodning: Vi ber om at Statsforvalteren og Miljgdirektoratet innhenter og
vurderer den kommunale trafikkplanen som et eget alternativ i
konsekvensutredningen, og at en forsgksordning vurderes for endelig
beslutning.

Avsluttende merknader og forslag til videre prosess

* Tidsbruk: Vi forstar behovet for rask handling for villreinsaken, men
understreker at hastevedtak uten tilstrekkelig konsekvensgrunnlag
kan gi utilsiktede negative virkninger for lokalsamfunn og brukere.

* Medvirkning: Vi ber om at lokale myndigheter og bergrte
interessegrupper involveres aktivt i utarbeidelse og vurdering av
konsekvensutredningen.

* Dokumentasjon: Vi ber om skriftlig bekreftelse pa at den kommunale
trafikkplanen vil bli innhentet og vurdert, samt at en
konsekvensutredning vil bli giennomfart far videre beslutninger.

Med hilsen

Stein Aune

Jstbyveien 2

1540 Vestby

TIf: + 47 966 50 264
WhatsApp:+47 928 10 001
Teams: s.aune@outlook.com
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Sel Fjellstyre

Botten Hansen gt.9
2670 Otta

Otta 8 januar 2025
Statsforvalteren i Innlandet

Innspill til melding om oppstart av verneplanprosess — Frydalen
landskapsvernomrade.

Innspill fra Sel fjellstyre ved oppstart av verneprosess for Frydalen
landskapsvernomrade. Fjellstyret er klar over oppdraget om a utrede endring av
verneforskriften eller biotopvern.

Sel fiellstyre gnsker & understreke falgende momenter ved oppstart av verneprosessen
for Frydalen landskapsvernomrade. Sel fjellstyret vil fgrst og fremst signalisere at en
verneforskriftsendring for Frydalen landskapsvernomrade er 8 foretrekke framfor
Biotopvern.

1. Konsekvenser for bruksberettigede viser her til fjellstyre sak 12/25

o Selfjellstyre vil seerlig fremheve at verneprosessen kan fa betydelige
konsekvenser for de bruksberettigede i omradet. Mange har lovfestede
rettigheter knyttet til beite, jakt, fiske,naering,friluftsliv,ferdsel og annen
tradisjonell bruk. Det er avgjgrende at disse rettighetene ikke svekkes eller
innskrenkes uten grundig vurdering og reell medvirkning fra de bergrte. En
eventuell innskrenkning av bruksrettigheter kan fa store gkonomiske,
sosiale og kulturelle konsekvenser for rettighetshaverne, og det ma derfor
gjennomfgres en grundig og helhetlig konsekvensutredning hvor
bruksberettigedes interesser star sentralt.

2. Endret utfartsmegnster og parkeringsproblematikk viser her til fjellstyre sak
24/24 og sak 14/25.

o Verneprosessen vil kunne medfgre endringer i utfartsmgnsteret, noe som
kan gi gkt press pa sarbare villrein- omrader, her ma det ogsa utfares en
konskvensanalyse. Parkeringsproblematikken som kan oppsta pa
Tignnbakken ma utredes sezerskilt. Fjellstyret viser til tidligere forslag om at
Sel kommune utarbeider forskrift etter friluftsloven 8§ 15 for
parkeringsomradet pa Spranget og veien fra Tjgnnbakken, med klare
tidsbestemmelser og forbud mot overnatting og parkering langs veien. Det
ma ogsa vurderes fysiske tiltak for & hindre ugnsket parkering og
overnatting. Sel fjellstyret gnsker at det utarbeides og vurderes en forskrift
etter friluftslovens 815 som et eget alternativ (alternativ 3) i
verneprosessen. Dette vil kunne gi ngdvendig fleksibilitet og lokalt
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tilpassede lasninger for ferdsel og bruk av omradet. Vi gjgr samtidig
oppmerksom pa tilsluttende vedtak i nasjonalparkstyret i sak 9/2025
angaende innfaring av forskrift.

3. Vedtak fjellstyre sak 20/23

o Fjellstyret viser til vedtak 20/23, bru over ula v/spranget. Fjellstyret ber om
att dette hensyntas i arbeidet fremover

Privatrettslig eiendomsrett og gamle bruksretter

o Detma utredes neermere den privatrettslige eiendomsretten til
veiglegemet fra tjgnnbakken til spranget, samt gamle bruksretter knyttet til
omradet. Dette er sentrale forhold for mange av de bergrte partene.

5. Fjelloven §3

o Fjellstyret ber om at Fjellovens 83 blir tatt hensyn til i prosessen, slik at
lovens intensjoner og rammer blir ivaretatt.

Sel fjellstyre ser frem til en dpen og inkluderende prosess, hvor alle bergrte parter far
mulighet til 8 komme med innspill og hvor lokale forhold og rettigheter blir grundig
vurdert.

Vedtatt 3 mot 2 stemmer.
__0__

Kopi: SelKommune
Klima og miljgdepartementet

Vedlegg: Mgteprotokoller fra Sel Fjellstyre.
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Innspill til oppstart av verneprosess etter naturmangfoldloven (NML) § 42 og
forvaltningsloven kapittel VIl for endring av verneform for deler av Frydalen
landskapsvernomrade til nasjonalpark eller opprettelse av biotopvernomrade
innenfor Frydalen landskapsvernomrade.

Fra: Mysuseter og Kampen Beitelag

Beitelaget representere 6 gardbrukere som slipper beitedyr i den delen av Rondane som
ligger i Sel kommune, fra Skjerungaa til grensa mot Nord-Fron.

Fra Kampen seterstul slippes pr.dags dato ca. 150 sauer.

Fra Mysuseeter slippes ca 500 sauer som beiter i hele omradet fra Peer Gynt-hytta og
hele flatfjellet gstover forbi Spranget og inkludert Musvorddalen og Ilmanndalen.

Fra Mysuseter slippes i tillegg ca. 75 storfe som i hovedsak beiter i Musvorddalen.

Beitelaget har ansatt gjeter, som har hovedbase i Veslelegerbua gverst i Musvorddalen.

e Sett fra beitebrukernes synspunkt foretrekker beitelaget en revidering av
verneforskriften for Frydalen landskapsvernomradet framfor et biotopvern etter
naturmangfoldlova.

e Beitelaget gnsker at hagringsgrunnlaget ma spesifisere i detalj hvilte unntak og
bestemmelser som vil gjelde for beitenaering i det bergrte omradet.

e Samtidig mener beitelaget at det er gnskelig med et mate med statsforvalter for &
avklare hvilke restriksjoner som er aktuelle ved de to alternativene og fa mulighet
til & gi ytterligere innspill.

e Viser ogtil vedlagt brev fra Mysuseter og Kampen beitelag den 12.11.2025 tilKLD
om videre dialog vedrarende tiltaksplan for rondane villreinomrade.

Uttalen er og forankra i styret for Sel sau og geit.

Mvh
Odd Ivar Svelstad
Leder for Kampen og mysuseter beitelag

Otta 9.1.2026
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Innspill til melding om oppstart av verneplanprosess — Frydalen
landskapsvernomrade

Fra: Furusjgvegen SA
Dato: 24.01.2026
Gjelder: Melding om oppstart av verneplanprosess — Frydalen LVO (sak 2025/13472)

1. Innledning

Furusjgvegen SA er veieier og ansvarlig for drift og vedlikehold av Furusjgvegen pa
Mysusaeter i Sel kommune og Nord Fron kommune. Veien er en sentral del av lokal
infrastruktur og betjener hytter, grunneiere og brukere gjennom hele aret.

Furusjagvegen ble pa 1920 talet bygd som seterveg til Pungsetrene i forlengelse av
dagens Havnseterveg. P4 50-talet vart vegen bygd te Furusjgen og pa 60-talet vart vegen
bygd te Valasjgsetrene og Elgsvika. Furusjgvegen sameige vart stifta 31. desember 1963.

Styret i Furusjgvegen SA gir med dette innspill til Statsforvalterens melding om oppstart
av verneplanprosess for Frydalen landskapsvernomrade, datert 11.12.2025.

Vart innspill er rettet mot konsekvensene en utvidelse av nasjonalparkgrensen og
tilhgrende vernesoner kan fa for eksisterende veg og veidrift, szerlig vinterstid. Vi er
bekymret for at prosessen kan fgre til nye og strengere restriksjoner for en allerede
etablert og lovlig infrastruktur, uten at disse konsekvensene er tilstrekkelig utredet.

2. Overordnet bekymring - utvidelse av verneform og vernesoner
Furusjgvegen SA er positiv til naturvern som er:
¢ kunnskapsbasert
o forholdsmessig fornuftig balanse mellom vern og bruk
o forutsigbart for bergrte rettighetshavere
Vi er derimot bekymret for at verneplanprosessen i Frydalen kan innebeere:
e endring fra landskapsvern til strengere verneform (nasjonalpark eller biotopvern),

e utvidelse avvernesonerirandsonene mot eksisterende tilstgtende veg og
bebyggelse,

o strengere forskrifter for ferdsel, bruk, drift og vedlikehold av Furusjgvegen.

En slik utvikling kan fa vesentlige negative konsekvenser for veieier, bade praktisk og
rettslig, uten at dette fremgar tydelig av oppstartsmeldingen.
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3. Betydning for drift og bruk av Furusjgvegen - saerlig vinterstid

Furusjgvegen er en veg som krever jevnlig drift og vedlikehold. Eventuelle nye
vernebestemmelser kan fa direkte betydning for:

e vinterdrift og framkommelighet,

e beredskap og sikkerhet,

o mulighet for ngdvendig vedlikehold,

o veieiers plikter etter veg- og privatrettslig regelverk.
Seerlig vinterstid er vi bekymret for at:

e strengere vern kan begrense handlingsrommet for trygg og forsvarlig bruk av
veien,

¢ nye restriksjoner kan skape gkt usikkerhet for brukere og veieier,

o driftsmessige behov blir underordnet generelle vernehensyn uten tilstrekkelig
konkret vurdering.

Dette ma utredes grundig dersom veien indirekte eller direkte berares av nye vernesoner
eller forskrifter.

4. Erfaring som tilsier behov for faktabasert og etterprgvbar saksbehandling

Furusjgvegen SA vili denne sammenheng peke pa viktigheten av at
verneplanprosessen bygger pa et solid, etterprgvbart og balansert faktagrunnlag.

Var erfaring fra tidligere forvaltningsbehandling i omradet er at:
e vurderinger i stor grad har veert basert pa generelle antakelser,
e pastatte forhold ikke alltid har veert tilstrekkelig dokumentert,
e konsekvenser for veieier og brukere har fatt begrenset oppmerksomhet.

Dette fremheves ikke som en del av en konkret sak, men som en prinsipiell erfaring
som viser hvor avgjgrende det er at verneplanarbeidet baseres pa:

e oppdatert og presis kunnskap,
e apenhetom premisser,

o reellvurdering av alle bergrte interesser,
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5. Forholdet til eksisterende infrastruktur og etablerte rettigheter

Furusjgvegen er en etablert infrastruktur med lang historisk bruk. Verneplanprosessen
ma derfor:

o skille tydelig mellom nye inngrep og eksisterende anlegg,

o sikre at etablerte rettigheter og etablert bruk ikke innskrenkes uten tungtveiende
og dokumenterte grunner,

e vurdere om foreslatte tiltak star i rimelig forhold til faktisk vernebehov.

Vi etterlyser en tydeligere omtale av hvordan eksisterende veier og veieiere skal ivaretas i
de to aktuelle alternativene som utredes.

6. Furusjgvegen SA sine innspill i oppstartsfasen

| denne tidlige fasen av verneplanprosessen ber Furusjgvegen SA om at falgende tas
med videre i utredningen:

1. Konsekvenser for Furusjgvegen og eksisterende tilstgtende veier og veidrift,
seerlig vinterbruk, ma veere et sentralt utredningstema.

2. Utvidelse av vernesoner og strengere verneform ma ikke fgre til uforholdsmessige
begrensninger for etablert infrastruktur.

3. Kunnskapsgrunnlaget ma veere konkret, dokumentert og etterprgvbart.

4. Veieier og andre direkte bergrte aktarer ma involveres tett i videre prosess.

7. Avslutning

Furusjgvegen SA forventer at vare bekymringer og innspill tas med allerede i
oppstartsfasen og danner et klart premiss for videre utredningsarbeid.

En verneplanprosess som ikke i tilstrekkelig grad belyser konsekvenser for eksisterende
veg og bruk, vil etter vart syn veere mangelfull.

Med hilsen
For styret i Furusjgvegen SA

Dag Martin Moen
Styreleder
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Naturvernforbundet
i Innlandet

Fra: Naturvernforbundet i Innlandet
Til: Statsforvalteren i Innlandet
Dato: 09.01.2026

HORINGSINNSPILL
Melding om oppstart av verneplanprosess — Frydalen landskapsvernomrade

1. Innledning

Naturvernforbundet i Innlandet viser til melding om oppstart av verneplanprosess for
deler av Frydalen landskapsvernomrade. Omradet inngar i et av de mest kritiske og
prioriterte fokusomradene for villrein i Norge, og er saerskilt omtalt i sentrale og
forpliktende styringsdokumenter, herunder kvalitetsnorm for villrein, tilradinger fra
villreinfaglig prosjektgruppe for Rondane og regjeringens tiltaksplan for Rondane
villreinomrade.

2. Planomrade og formal
Naturvernforbundet i Innlandet mener at verneplanarbeidet ma ha som overordnet
formal a:
o sikre og gjenopprette funksjonelle trekkpassasijer for villrein pa vestsiden av
Rondane-massivet
e redusere samlet ferdselspress i aksen Mysusaeter—Spranget—Rondvassbu
« etablere et robust og langsiktig vern der hensynet til villrein gis klart forrang

Dette er i trdd med naturmangfoldioven §§ 1, 8-10 og nasjonale mal for
villreinforvaltningen. Erfaringer fra tidligere forvaltning viser at frivillige tiltak,
informasjon og fragmenterte reguleringer ikke har veert tilstrekkelige.

3. Valg av vernealternativ — avgjgrende forskjeller

Oppstartsmeldingen skisserer to hovedalternativer for videre vern.

Alternativ 1 — innlemmelse i Rondane nasjonalpark gir et helhetlig skosystemvern
og det sterkeste juridiske grunnlaget for a regulere bade uorganisert, organisert og
kommersiell ferdsel. Dette alternativet gir tydelige rammer, reduserer risiko for
uthuling gjennom dispensasjoner og gir reelt handlingsrom for & gjenopprette
villreintrekket pa vestsiden av Rondane-massivet.
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Alternativ 2 — biotopvernomrade kombinert med forskriftsendringer gir et mer
avgrenset og fragmentert vern. Naturvernforbundet i Innlandet mener dette
alternativet er lite egnet fordi hovedutfordringen ikke er enkeltinngrep, men samlet og
vedvarende ferdselspress. Biotopvern gir svakere hjemmel for helhetlig
ferdselsregulering og eker risikoen for fragmentert forvaltning.

Etter var vurdering er alternativ 1 det eneste alternativet som er i samsvar med:
« naturmangfoldloven § 8 (kunnskapsgrunnlaget)
e § 9 (fgre-var-prinsippet)
e § 10 (samlet belastning)

4. Avsluttende anbefaling

Naturvernforbundet i Innlandet anbefaler tydelig at alternativ 1 legges til grunn for det
videre verneplanarbeidet, ved at omradet fra Reinsbommen til Spranget innlemmes i
Rondane nasjonalpark.
Dette for at verneformalet tydelig rettes mot gjenoppretting av villreintrekket pa
vestsiden av Rondane-massivet, seerlig i aksen Mysusaeter—Spranget—Rondvassbu.
Naturvernforbundet i Innlandet stgtter samtidig fullt ut:
o forbud mot allmenn motorferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu
e streng regulering av annen ferdsel fra Reinsbommen til Spranget (se pkt. 10)
e forbud mot sykling fra Spranget til Rondvassbu
Tiltakene er anbefalt i faggrunnlaget, malrettede og nedvendige for & oppna gnsket
effekt.

Med hilsen
Naturvernforbundet i Innlandet

Anders Marstrander
Leder, Naturvernforbundet i Innlandet
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Otta idrettslag
post@ottail.no Otta, 9. januar 2026

Statsforvalteren i Innlandet
sfinpost@statsforvalteren.no

Din referanse: 2025/13472

Merknader til «<Oppstart av verneplanprosess for Frydalen
landskapsvernomrade»

Det vises til «<Melding oppstart av verneplanprosess — Frydalen Landskapsvernomrade» av 11.
desember 2025.

Prosessen gjelder endring av verneform for deler av Frydalen landskapsvernomrade til
nasjonalpark eller opprettelse av biotopvernomrade innenfor Frydalen landskapsvernomrade.
Det oppfordres til 8 komme med innspill til oppstartsmeldingen.

Statsforvalterens oppdrag er forankret i Stortingsmelding nr. 18 (2023 — 2024) Ein forbetra
tilstand for villrein, og i tiltaksplanen for Rondane villreinomrade vedtatt 19. september 2025. Av
meldingen fremgar det at falgende skal utredes for begge alternativene:

e Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjignnbakken (ved Reinsbommen) og inn til
Rondvassbu.

e Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, pa strekningen fra Tjgnnbakken (ved
Reinsbommen) og inn til Spranget.

e Forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu

Omradene rundt Mysuseter og Havringen er en sveert viktig del av folkehelsetilbudet. Det gjelder
seerlig for lokalbefolkningen i Sel kommune og hytteeiere i omradet.

| Selidrettsrad sin hgringskommentar til «<Forslag til tiltaksplan etter kvalitetsnormen for villrein i
Knutshg, Snghetta og Rondane villreinomrader» papekes det at det viktig at tiltak gjennomfgres
kun pa arstider som er av stor betydning for villreinen og at det ikke gjennomfgres tiltak i perioder
som har liten eller ingen betydning for villreinen. Otta idrettslag er enig i dette, og viser til at
verken Stortingsmeldingen eller tiltaksplanen har forslag som begrenser merking eller
preparering av skilgyper i dette omradet, ut over de begrensingene som allerede foreligger i dag’.
Dette i motsetning til vedtatte tiltak enkelte andre steder hvor dette kan ha stgrre betydning for

120. april er siste dag det kan prepareres lgyper, med mindre pasken avsluttes senere

1
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villreinen. Vi forutsetter derfor at kulepunktet om «regulering av annen ferdsel» ikke er ment &
gjelde skilgyper, hva enten disse ligger helt eller delvis i nasjonalparken eller i randsonen.

Otta idrettslag mener det kan veere hensiktsmessig 8 klargjgre dette saerskilt i hgringsnotatet.
Nar det gjelder de to alternativene som skal utredes om verneform, mener vi at «nasjonalpark»
bar velges. Det vises til at dette er en verneform som allerede er godt innarbeidet i omradet, og
at det ikke er hensiktsmessig a innfgre en tredje verneform i samme omrade.

Med vennlig hilsen
Otta idrettslag

Rolv Myrum
Daglig leder
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k MYSUSATER VEL

Statsforvalteren i Innlandet

Melding om oppstart av verneplanprosess — hgringssvar fra Mysusaeter
vel

Viviser til deres ref. 2025/13472. Mysuseeter vel takker for anledningen til 8 komme med
innspill til verneplanprosessen.

Mysuseaeter vel stgtter arbeidet med & bedre forholdene for villreinen i Rondane. Det er
selvsagt ulike oppfatninger blant vellets medlemmer om tiltakene som er foreslatt, men
vi forholder oss til anbefalingene og gnsker & vaere en aktiv og konstruktiv samarbeids-
partner i prosessen. Vi legger til grunn at parkeringsplassen pa Spranget blir flyttet til
Mysuseeter, og vellet ser dette som en gylden mulighet til & utvikle Mysusaeter sentrum
bade nar det gjelder kommersielle servicetilbud og attraktive turmal utenfor villreinens
kjierneomrader. Vi er kjent med at det foreligger flere forslag og planer for
sentrumsomradet, for eksempel med tilrettelagte stier og turmali neeromradet. Med et
bedre tilbud pa Mysusaeter er det all grunn til & tro at trafikken i villreinens
kjierneomrader vil reduseres. Vi er klar over at dette ikke er en del av
verneplanprosessen det her spgrres om, men Mysuseeter vel haper likevel
forvaltningsmyndighetene vil bidra i prosessen med stedsutvikling pa Mysusaeter for pa
den maten a kanalisere ferdsel bort fra villreinens mest sarbare kjerneomrader.

Mysuseeter vels medlemmer bruker fjellet til turer til fots og pa ski. Det er viktig for oss at
allmennhetens tilgang til fjellet ikke reduseres mer enn hgyst ngdvendig, og at atferd
som er mer forstyrrende for villreinen reduseres fogr allmennhetens tilgang

begrenses. Det er uklart for oss hvilke eventuelle forskjeller de to alternativene vil ha for
allmenn ferdsel til fots sa lenge villrein ogsa er sentralt verneformal i nasjonalparken.
Umiddelbart antar vi at vern etter naturmangfoldloven paragraf 35, altsa vern som
nasjonalpark, er enklere a forholde seg til siden man allerede er vant til nasjonalparkens
bestemmelser i omradet. Vi legger til grunn at alternativ en innebaerer at nordlige deler
av Frydalen landskapsvernomradet inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark,
men uten at dagens bestemmelser for nasjonalparken endres (dvs. en geografisk
utvidelse, men hvor dagens regelverk beholdes).

Konkret er det viktig for Mysusaeter vel at skilgypen giennom Glitterdalen bestar. Videre
er det et sterkt gnske fra vellets medlemmer at sykling pa Tjgnnbakkvegen fortsatt skal
veere tillatt. Mysusaeter vel antar at en fortsatt mulighet til & sykle innover mot
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Rondvassbu vil kunne lette presset pa «villparkering» rundt Reinsbommen, som vil
medfare flere turer inn i nettopp det omradet som na foreslas vernet.

Den strekningen av Tjgnnbakkvegen som gar fra Mysuseeter til Reinsbommen er eid av
hjemmelshavere langs vegen i samvirke, og det er forelgpig ikke bestemt hvordan
samvirket vil forholde seg til allmenn motorferdsel og parkering pa sin del av
Tjsnnbakkvegen nar resten av vegen stenges fra Reinsbommen. Mysusaeter vel ber om
atvernemyndighetene tar dette med i betraktning i verneplanprosessen.

Med vennlig hilsen

Mysuseeter vel

ol e

Nicolay Eger

Styreleder
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La villreinen leva!
v/Bjarte Hestdalen

Til:
Statsforvaltaren i Innlandet
10.01.26

Heyringssvar — oppstart av verneplanprosess
for Frydalen landskapsvernomrade

La villreinen leva! stottar arbeidet med a styrke omsynet til villreinen og sikre
samanhengande, robuste leveomrade i Rondane.

Eit internasjonalt ansvar

Noreg har forplikta seg internasjonalt til 3 ta vare p4 villreinen. A forsvara
villreinen er a forsvara ei berekraftig framtid. Det handlar om solidaritet med dei
som kjem etter oss, og evna til & ta vare pa noko sterre enn oss sjelve. Villreinen er
ein nekkelart i hegfjellet, og den viktigaste natur- og kulturarven var.

| Canada, Alaska og Russland har fleire reinflokkar kollapsa dei siste ara. Verdas sterste
reinflokk i Canada har kollapsa, frd 800 ooo til 7 200 dyr i lepet av dei siste 30 ara. Grunnen er
kombinasjonen av klimaendringar, nedbygging av natur og auka turisme. (Kjelde: Den lange
vandringen av Olav Strand og Reidar Andersen). Det same kan skje i Noreg om vi ikkje gjer
grep nd. La villreinen leva! fryktar at norske villreinstammer naermar seq eit vippepunkt. A
miste villreinen vil vera eit ufatteleg tap for flellnaturen og flellbygdene.

Det siste aret har vist kor raskt klafta mellom naturen og turist- og naeringslivet veks. Villrein
sitt rike burde ha vore ei felles sak, for det er ein arv som ikkje kan malast i pengar.

Rondane villreinomrade er i ein kritisk situasjon, med mykje ferdsel og press pa randsonene.
Villreinen sin bruk av areala er sterkt fragmentert. Rondane er stykkja opp av vegar og stiar,
og dyra pressast inn pa for smae areal. Dette forer bade til darlegare tilgang pa beite og at
dyra lettare blir sjuke. Rondane og andre villreinomrade var i sommar ramma av eit utbrot av
fotrate, og i vinter kjem kalvar til & dey. Det hastar a gjera grep som monnar.
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Grunnlag

| verneprosessen ber vi om at fagkunnskapen i kvalitetsnormen for villrein blir lagt til grunn
gjennom heile planarbeidet. | omradet ser vi eit saerleg behov for oppfelging av feringar
formulert s. 20 i tiltaksplanen for Rondane, setning nummer 2 i sitatet under:

«Dagens bruk og brukere av villreinomradet er mange og ulike, og det er behov for lett
tilgjengelig og kvalitetssikret kunnskap om villreinomradet og hvordan ta hensyn til
villreinen. Dette innebaerer ogsa & unngd markedsfering av omrader og turer i
omrader som bgr skjermes.»

Viynskjer a vise til eit eksempel pd marknadsfering av UT.no — til skrekk og atvaring:
https://www.facebook.com/share/r/17biCyZP7g/

Viber om at tiltaksplanen sin instruks om & unnga marknadsfering blir teke inn i verneplanen
gjennom klare retningsliner.

Stotte til alternativa

La villreinen leva! stgttar intensjonen i alternativ 1. Vi meiner det er mest faremalstenleg a
endre verneforma i den nordlege delen av Frydalen landskapsvernomrade og innlemme
omradet i Rondane nasjonalpark. Nasjonalparkstatus er ei godt innarbeidd verneform med
tydelege reglar og etablert forvaltningspraksis. Dette vil:

e styrkje den gkologiske heilskapen i Rondane,
e gjera forvaltninga enklare og meir fereseieleg, og
e unnga tre ulike verneformer slik alternativ 2 legg opp til.

Ferdsel: sykkelforbod

Ved innfering av alternativ 1 meiner vi at det ma innferast forbod mot sykling mellom
Tjennbakken og Rondvassbu. Sykling er i dag forbode i nasjonalparken, med nokre fa unntak;
same praksis ber gjelde likt i den utvida delen. Sykkelforbodet er viktig for & avgrense
ferdselen inn i sdrbare omrade og for & leggje til rette for reetablering av nord-ser-trekket til
villreinen. Trekkrutene treng samanheng og ro, og regulert ferdsel er eit nedvendig
verkemiddel.

Oppsummering

e Lavillreinen leva! stgttar alternativ 1 med innlemming av den nordlege delen av
Frydalen i Rondane nasjonalpark.

e Viber om sykkelforbod mellom Tjennbakken og Rondvassbu som del av
vernevedtaket, for 3 sikre ro og funksjonelle trekkruter.

e Viber om oppfelging av tiltaksplanen sine formuleringar om a unngad marknadsfering
i omrade som bar skjermast.
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Vi ynskjer dykk lykke til med det viktige arbeidet.

Med vennleg helsing
styretiLa villreinen leva!

Bjarte Hestdalen (Vinje), leiar, bjarte.hestdalen@hotmail.com
Guri Serumgard Botheim (Dovre), nestleiar, guri@lavillreinenleva.no

Foto: Asle Qydvin

La villreinen leva! er ein landsomfattande organisasjon som kjempar for leveomrada til
villreinen.

Heimeside: www.lavillreinenleva.no

Sosiale medium:

Facebook: La villreinen leva! | Facebook

Instagram: Instagram

Bluesky: La villreinen leva! (@villreinlykke.bsky.social) — Bluesky
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Fra: Bjgrn Moastuen[b-moas@online.no]

Sendt: 08.01.2026 11:51:04

Til: ©Postmottak SFIN[sfinpostl@statsforvalteren.no]

Tittel: Oppstart av Verneplansprosess Frydalen landskapsvern omrade

Innspill : Bevar villreinen i1 Rondane stgtter intensjonen i alternativ 1.
Vi mener det vil vare mest hensiktsmessig & endre verneform i den nordlige
delen av Frydalen landskapsvernomrade som en del av Rondane Nasjonalpark
Grunnen til det er at vi mener dette er en verneform som er godt
innarbeidet , og man unngdr tre ulike verneformer slik det er foreslatt i
alternativ 2. BVR mener at innfegring av alternativ 1 md medfgre at sykling
blir forbudt mellom Tjgnnbakken og Rondvassbu . Sykling er pr i dag
forbudt i1 Nasjonalparken med enkelte unntak. Dette mener vi er viktig for
og begrense ferdselen inn i omradet med tanke pa reetablering av nord-sgr
trekket for villreinen.

Bjegrn Hallsteinson Moastuen , Bevar Villreinen i Rondane.
Sendt fra min iPad
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Fra: Jan Erik Reiten[jan.erik.reiten@dnt.no]

Sendt: 12.01.2026 22:18:37

Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Melding om oppstart av verneprosess - Frydalen landskapsvernomrade

Innspill til Melding om oppstart av verneprosess - Frydalen
landskapsvernomrade

Det var haringsfrist den 10. jan, men jeg haper vare innspill kan tas med i
vurderingen selv om den kommer i dag.

Vi vil supplere med mer detaljerte innspill i selve hgringsprosessen, men
ber om at det tas hensyn til felgende:

* Dette er adkomstvegen til Rondvassbu. Hvis det blir endringer pa
strekningen Tjgnnbakken — Rondvassbu ber vi om at adgangen til
motorisert ferdsel for
driften av Rondvassbu blir tilsvarende dagens regulering i
nasjonalparken fra Spranget til Rondvassbu.

* | forbindelse forslaget om a forby sykling, bar det det vurderes
hvilken effekt det far for de som skal pa 2000 m toppene. En mulig
effekt kan veere
okt telting fordi det tar lenger tid til & forflytte seg inn mot
fiellmassivet slik at feerre rekker turen det pa en dag.

* Det ber utredes hvilken betydning det har for antallet som ferdes
pa vegen at det evt. forbys a sykle, og hvilken betydning det har
for villreinen.

* Det bar utredes hvem som sykler. Er det topptur-turisten, er det
personer som ellers ikke kommer seg inn i fiellet, er det gjester til
Rondvassbu mv.

* Det ber utredes hva det betyr for driften pa Rondvassbu hvis
sykling forbys.

* Forslaget om forbud mot sykling har som hensikt a redusere folks
fysiske aktivitet. Det bar utredes hvilken betydning det far for
enkeltpersoner og samfunn.

* Det er bestemt i tiltaksplanen at parkeringen ved Spranget skal
legges ned. Hvordan dette skal gjennomfgres er imidlertid ikke
avklart.

En evt endring ma tilpasses arbeidet med a etablere ny parkering
og nytt ferdselsmeanster, herunder informasjon om det nye regimet.

Med vennlig hilsen
Jan Erik Reiten

Eiendomssjef

DNT Oslo og Omegn
TIf +47 97 08 15 10
jan.erik.reiten@dnt.no
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DNT Oslo og Omegn

www.dntoslo.no / info.oslo@dnt.no

Postadr. Pb 7 Sentrum, 0101 Oslo, Besgksadr: Storgata 3, 0155 Oslo
Nettbutikk: www.dntbutikken.no

Folg oss og se hva som skjer: Facebook / Instagram
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i- LOVDATA

Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 1,
vern av Rondane Nasjonalpark, Dovre, Sel, Nord-
Fron, Ser-Fron, Ringebu, Folldal og Stor-Elvdal
kommuner, Oppland og Hedmark.

FOR-2003-10-24-1266
Dato

. 11 2003 hefte 5
Publisert ette

Ikrafttredelse 24.10:2003

. FOR-2013-03-15-284 fra 01.07.2013
Sist endret a

Dovre, Sel, Nord-Fron, Ser-Fron, Ringebu, Folldal og Stor-Elvdal kommuner, Innlandet

Gjelder for

Hi | LOV1970-06-19-63-§3, LOV-1970-06-19-63-§4, LOV-1970-06-19-63-§21, LOV-1970-06-19-63-
jemmel ¢35 1.0V-1970-06-19-63-§23, LOV-2009-06-19-100-§77

. 30.10.2003
Kunngjort

Rettet 14.03.2022 (tegnsetting i lister tilpasset universell utforming)

Forskrift om vern av Rondane nasjonalpark

Korttittel

Fastsatt ved kgl.res. 24. oktober 2003 med hjemmel i lov av 19. juni 1970 nr. 63 om naturvern § 3, jf. § 4 og § 21, § 22 og § 23. Fremmet
av Miljeverndepartementet. Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 1. Avgrensning

Nasjonalparken bergrer folgende statsallmenninger: Dovrefjell statsallmenning, Grimsdalen
statsallmenning, Sel og Nordre Kolloen statsallmenning, Vulufjellet statsallmenning, Ringebu Ostfjell
statsallmenning, Folldal statsallmenning og Setningen og Atnedal statsallmenning.

Foruten statsallmenning bergrer nasjonalparken folgende gnr./bnr.:
Dovre kommune: 62/1, 62/2, 86/1.

Sel kommune: 221/1,221/7,221/11, 238/2, 240/1, 242/1, 242/2, 245/1, 245/2, 245/16, 245/34, 245/35,
245/36, 246/2,254/1, 256/1, 256/2, 257/1, 257/2, 257/3, 260/1, 261/1, 261/2, 261/3, 261/7, 261/8, 261/9,
261/11, 261/12, 261/16, 261/20, 268/1, 269/2, 270/1, 271/1, 272/1, 272/2, 272/9, 273/21, 275/2, 276/3,
279/3, 329/1.

Nord-Fron kommune: 272/1, 273/6, 274/1, 275/1, 276/1, 277/1, 277/4, 278/1, 278/6, 279/1, 279/3, 280/1,

280/3, 281/1, 282/1, 282/2, 283/1, 283/6, 285/14, 286/1, 286/183, 287/1, 290/1, 292/2, 293/1, 293/2, 294/1,
295/3, 296/3, 297/1, 297/5, 307/1, 309/2, 326/11, 327/1, 328/1, 328/10, 329/1, 329/7, 330/1, 330/2, 330/6,

75


https://lovdata.no/forskrift/2013-03-15-284
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A73
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A74
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A721
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A722
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A722
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A723
https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A777
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A73
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A74
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A721
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A722
https://lovdata.no/lov/1970-06-19-63/%C2%A723
https://lovdata.no/forskrift/2013-03-15-284

331/15, 333/1, 333/9, 336/1, 337/1, 337/6, 338/5, 339/1, 341/1, 342/4, 343/14, 344/5, 344/6, 345/1, 345/12,
347/1, 350/1, 352/1, 352/4, 353/1, 357/1, 358/6, 362/12, 368/1, 371/3, 373/1, 377/1, 383/3, 385/1, 388/1.

Sor-Fron kommune: 1/1, 1/2, 14/1, 20/1, 21/1, 22/1, 23/1, 24/1, 25/8, 25/19, 26/1, 27/1, 28/1, 29/1, 29/1,
30/1, 31/1, 32/1, 33/1, 33/1, 34/1, 35/1, 37/1, 38/1, 39/1, 40/1, 40/1, 58/1, 59/1, 61/4, 62/1, 66/3, 66/8, 69/4,
1771, 177/2, 177/2, 410/1.

Ringebu kommune: 194/1.
Folldal kommune: 169/13, 172/1, 172/2, 172/3, 175/1, 175/3, 175/5, 230/1.
Stor-Elvdal kommune: 37/1, 38/1, 38/2, 72/1, 78/4.

Nasjonalparken dekker et areal pd 963,5 km? . Grensene for nasjonalparken framgar av kart i malestokk
1:100.000, datert Miljeverndepartementet oktober 2003.

Kartet og verneforskriften oppbevares i Dovre, Sel, Nord-Fron, Ser-Fron, Ringebu, Folldal og Stor-
Elvdal kommuner, hos Fylkesmannen i Oppland, Fylkesmannen i Hedmark, i Direktoratet for
naturforvaltning og i Miljeverndepartementet.

De ngyaktige grensene for nasjonalparken skal avmerkes i terrenget og knekkpunktene skal
koordinatfestes.

§ 2. Formal

Formalet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark er a:

- ta vare pé et stort, sammenhengende og i det vesentlige urert fjellomréde,

- ta vare pé et hoyfjellsekosystem med et egenartet og variert biologisk mangfold,

- ta vare pé sentrale leveomréder til villreinstammen 1 Rondane,

- sikre variasjonsbredden i naturtyper som Rondaneomradet omfatter, herunder innslag av
heyereliggende bjerke- og barskog,

- bevare landskapsformer og serpregede geologiske forekomster,

- ta vare pd verdifulle kulturminner.

Allmennheten skal fortsatt ha anledning til naturopplevelse gjennom uteving av tradisjonelt og enkelt
friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging.

§ 3. Vernebestemmelser

1. Landskapet

1.1. Omréadet er vernet mot inngrep av enhver art, herunder oppfering av bygninger, tilbygg, gjerder,
anlegg og faste og midlertidige innretninger, vegbygging, bergverksdrift, vassdragsregulering, graving
og pafylling av masse, sprenging og boring, uttak og fjerning av stein, mineraler eller fossiler,
drenering og annen form for terrlegging, nydyrking, nyplanting, bakkeplanering, framfering av luft-
og jordledninger, bygging av bruer og klopper, oppsetting av skilt, merking av stier og layper,
plassering av campingvogner og bobiler o.l. Kulturminner skal beskyttes mot skade. Opplistingen er
ikke uttemmende.

1.2. Bestemmelsene i 1.1 er ikke til hinder for:

a. Vedlikehold av eksisterende bygninger, veier og andre innretninger. Vedlikehold av bygninger
skal skje i samsvar med tradisjonell byggeskikk. Vedlikehold omfatter ikke ombygginger eller
utvidelser av bygninger.

b. Vedlikehold av merkede stier, layper, bruer og skilt i henhold til forvaltningsplanen.

c. Tradisjonell drift av eksisterende turisthytter eller utleie av private hytter og stelshus.

1.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:

a. Gjenoppfering av bygninger som gér tapt ved brann eller naturskade.

b. Ombygging og utvidelse av bygninger.

c. Bygging av bruer eller klopper.
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2.2.

2.3.

2.4.

3.1.

3.2.

3.3.

4.1.

4.2.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.
5.6.

5.7.

6.2.

6.3.

d. Anlegg av sanketrger o.1.
e. Oppsetting av skilt og merking av stier i henhold til forvaltningsplanen.
Plantelivet

. All vegetasjon, herunder dede traer og busker, skal vernes mot skade og edeleggelse av enhver art.

Planting, sding, gjedsling og innfering av nye plantearter er forbudt.
Bestemmelsene i 2.1 er ikke til hinder for:

a. Beiting.

b. Skansom bruk av trevirke til balbrenning.

c. Plukking av baer og matsopp.

d. Plukking av vanlige planter til eget bruk.

e. Bruk av kvist til snarefangst.
Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til uttak av trevirke til brensel for hytter og setre som ligger i
nasjonalparken eller for setre som ligger inntil nasjonalparkgrensen.
Miljedirektoratet kan ved forskrift regulere beiting som kan skade eller edelegge naturmiljoet.
Dyrelivet
Dyrelivet, herunder hi, rier, hekke-, yngle- og gyteplasser er fredet mot skade og adeleggelse. Nye
dyrearter ma ikke innfores. Jakt og fangst er tillatt etter viltlovens bestemmelser.
Fiske er tillatt i samsvar med lov om laksefisk og innlandsfisk m.v. Nye fiskearter eller naeringsdyr for
fisk ma ikke innferes. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til utsetting av fisk fra lokale
fiskestammer der dette er gjort tidligere.
Kalking av vann og pé land er forbudt.
Kulturminner
Kulturminner skal beskyttes mot skade og edeleggelse. Lose kulturminner kan ikke flyttes eller
fjernes.
Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til restaurering, istandsetting og skjetsel av kulturminner.
Ferdsel
All ferdsel skal skje varsomt og ta hensyn til vegetasjon, dyreliv og kulturminner.
Bestemmelsene i1 denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksombhet til fots i regi av
turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.

Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljeet mé ha saerskilt tillatelse av
forvaltningsmyndigheten. Det vises forgvrig til forvaltningsplanen.
Sykling, organisert kjoring med hundespann og organisert bruk av hest er bare tillatt pa veger, traseer
eller i omrader som er sarskilt utpekt av forvaltningsmyndigheten gjennom forvaltningsplanen. Bruk
av hest til gjeting og kleving er tillatt.
Innenfor nermere avgrensede deler av nasjonalparken kan Miljedirektoratet ved forskrift regulere eller
forby ferdsel som kan vare til skade for naturmiljeet.
Hunder mé ikke slippes los i tiden 1. mars — 20. august.
Av hensyn til naturmiljeet eller kulturminner kan forvaltningsmyndigheten legge om eller kreve
fjernet merking av layper og stier.
Telting utover én uke pa samme sted krever serskilt tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Dette
gjelder ikke vanlige vandretelt.

Bestemmelsene i1 punkt 5 gjelder ikke i1 forbindelse med militeer operativ virksomhet, politi-,
rednings-, brannvern-, oppsynsvirksomhet, samt gjennomfering av skjetsel og forvaltning som er
bestemt av forvaltningsmyndigheten.

Motorferdsel

. Motorisert ferdsel til lands og til vanns, herunder bruk av luftfartey lavere enn 300 meter over bakken,

er forbudt.
Bestemmelsene i 6.1. er ikke til hinder for:

a. Motorisert ferdsel i forbindelse med militeer operativ virksomhet, politi-, rednings-, brannvern-,
oppsynsvirksomhet, samt gjennomfoering av skjetsel og forvaltning som er bestemt av
forvaltningsmyndigheten. @velseskjoring for nevnte formal mé ha sarskilt tillatelse.

b. Nedvendig uttransport av sjuke/skadde bufe nar det er gitt melding til forvaltningsmyndigheten.

c. Kjering vinterstid med beltekjoretay langs skiloypa mellom Smukksjosater og Hovringen i
forbindelse med transport til Smukksjesater i henhold til forvaltningsplanen.

Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:
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a. Ovelseskjoring pé vinterfore til formal nevnt i pkt. 6.2 a.
b. Preparering av skilgyper i enkelte randsoner av nasjonalparken i1 henhold til forvaltningsplanen.
c. Nadvendig transport av brensel, materialer mv. til buer og hytter pa snedekt mark langs etablerte
traseer eller ved lufttransport.
d. Utkjering av saltsteiner pa snedekt mark.
e. Flyging lavere enn 300 meter over bakken i forbindelse med beitedyrleting og dyretellinger.
f. Uttransport av felt elg med beltegaende elgtrekk.
g. Motorisert ferdsel sommerstid pa eksisterende traseer til Rondvassbu og Peer Gynt-hytta i
forbindelse med drift av turisthyttene.
h. Motorisert ferdsel med bat pa4 Rondvatnet.
7.  Forurensning
7.1. Forurensning og forsepling er forbudt. All bruk av kjemiske midler som kan pavirke naturmiljeet er
forbudt.
7.2. Bruk av motor pa isbor, modellfly, modellbat o.1. er forbudt.

0 Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 4. Generelle dispensasjonsbestemmelser
Forvaltningsmyndigheten kan gjere unntak fra vernebestemmelsene nér forméalet med vernet krever det,

for vitenskapelige undersekelser, for arbeid av vesentlig samfunnsmessig betydning, eller i andre saerlige
tilfeller nar dette ikke strider mot formalet med vernet.

§ 5. Forvaltningsplan

Forvaltningsmyndigheten kan iverksette tiltak for & fremme formélet med vernet. Det skal utarbeides en
forvaltningsplan med n@rmere retningslinjer for oppsyn, skjetsel, tilrettelegging, informasjon mv.
Forvaltningsplanen skal godkjennes av Miljadirektoratet.

0 Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 6. Forvaltningsmyndighet

Miljedirektoratet fastsetter hvem som er forvaltningsmyndighet for nasjonalparken.

0 Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 7. Radgivende utvalg

Det kan opprettes et rddgivende utvalg for forvaltningen av nasjonalparken.

§ 8. Ikrafttredelse

Denne forskrift trer i kraft straks.
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Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5,
vern av Frydalen landskapsvernomrade, Sel, Sor-
Fron og Nord-Fron kommuner, Oppland.

FOR-2003-10-24-1270
Dato

. 112003 hefte 5
Publisert ere

24.10.2
Ikrafttredelse 0-2003

. Sel, Ser-Fron og Nord-Fron kommuner, Innlandet
Gjelder for ¢

i | LOV-1970-06-19-63-§5, LOV-1970-06-19-63-§6, LOV-1970-06-19-63-§14, LOV-1970-06-19-63-
JEMMEL 71 1.0V-1970-06-19-63-§22, LOV-1970-06-19-63-§23, LOV-2009-06-19-100-§77

. 30.10.2003
Kunngjort

Forskrift om Frydalen landskapsvernomrade

Korttittel

Fastsatt ved kgl.res. 24. oktober 2003 med hjemmel i lov av 19. juni 1970 nr. 63 om naturvern § 5, § 6, jf. § 14 og § 21, § 22 og § 23.
Fremmet av Miljoverndepartementet.

§ 1. Avgrensning

Landskapsvernomradet berarer folgende gnr./bnr.:
Sel kommune: 215/1, 246/1, 246/55, 246/67, 246/68, 246/79, 246/98, 246/100, 251/1, 329/1.

Nord-Fron kommune: 271/1,272/1, 273/1, 273/5, 273/6, 274/1, 274/9, 275/1, 275/2, 276/1, 277/1, 277/4,
277/15, 278/1, 278/6, 279/1, 279/2, 279/3, 279/11, 280/1, 280/3, 280/6, 281/1, 281/9, 282/1, 282/2, 283/1,
283/2, 283/3, 283/6, 284/1, 284/2, 284/5, 284/8, 284/11, 285/2, 285/14, 286/1, 286/23, 286/29, 286/35,
286/42, 286/183, 287/1, 288/65, 290/1, 292/2, 293/5, 294/1, 295/3, 319/3, 320/1, 320/2, 322/1, 323/1, 324/2,
324/12, 325/1, 326/8, 326/14, 327/1, 327/67, 327/69, 327/74, 328/1, 328/4, 328/10, 328/31, 329/1, 329/7,
330/2, 330/6, 331/15, 332/1, 333/1, 333/9, 333/30, 334/3, 334/33, 336/1, 336/5, 337/1, 337/6, 337/35,
337/55,337/88, 337/94, 337/120, 341/1, 343/8, 343/9, 343/12, 343/14, 343/22, 344/5, 344/9, 344/16,
344/26, 344/28, 345/1, 345/12, 346/1, 350/1, 351/3, 352/1, 352/4, 352/16, 352/21, 352/22, 352/25, 353/1,
353/7, 353/14, 353/19, 358/6, 362/12, 372/4, 371/3, 377/1, 383/3, 385/1, 388/1, 402/1, 403/1.

Sor-Fron kommune: 2/1, 14/1, 20/1, 21/1, 22/1, 23/1, 24/1, 25/8, 25/19, 26/1, 27/1, 28/1, 29/1, 29/8, 30/1,
31/1, 32/1, 33/1, 34/1, 35/1, 36/1, 37/1, 38/1, 38/9, 39/1, 40/1, 58/1, 59/1, 61/4, 62/1, 65/2, 66/1, 66/3, 66/8,
69/4.

Landskapsvernomradet dekker et areal pa 39,9 km? . Grensene for landskapsvernomradet framgar av
kart i mélestokk 1:100.000, datert Miljeverndepartementet oktober 2003.
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Opp

Kartet og verneforskriften oppbevares i Sel, Nord-Fron og Ser-Fron kommuner, hos Fylkesmannen i
land, i Direktoratet for naturforvaltning og i Miljeverndepartementet.

De neyaktige grensene for landskapsvernomréadet skal avmerkes i marka og knekkpunktene skal

koordinatfestes.

§ 2. Formal

frilu

§ 3.

1.2.

1.3.

2.

Formalet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernomrade er a:

- ta vare pa et saerpreget og vakkert natur- og kulturlandskap, der seterlandskap med seterbebyggelse og
setervoller, vegetasjon og kulturminner utgjor en vesentlig del av landskapets egenart,

- ta vare pa leveomrader for villreinstammen i Rondane og et rikt dyre- og planteliv,

- ta vare pa landskapsformene.

Allmennheten skal fortsatt ha anledning til naturopplevelse gjennom uteving av tradisjonelt og enkelt
ftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging.

Vernebestemmelser

Landskapet

. Omradet er vernet mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn pa landskapets art eller

karakter.

Med de unntak som felger av forskriftens punkt 1.2 og 1.3 er det forbud mot inngrep som
veibygging, oppfering av bygninger eller anlegg, bergverksdrift, vassdragsregulering, graving og
pafylling av masse, sprenging og boring, uttak og fjerning av stein, mineraler eller fossiler, drenering
og annen form for terrlegging, nydyrking, nyplanting, bakkeplanering, framfering av luft- og
jordledninger, bygging av bruer og klopper, oppsetting av skilt, merking av stier, layper o.1.
Opplistingen er ikke uttemmende.

Fylkesmannen avgjer i tvilstilfeller om et tiltak m4 anses & ville endre landskapets art eller
karakter vesentlig.
Bestemmelsene i 1.1 er ikke til hinder for:

a. Drift av eksisterende setervoller og dyrkede areal herunder gjerding, nér dette ikke er i strid med
verneformalet.

b. Vedlikehold av eksisterende bygninger, veger, anlegg, gjerder o.1. Alt vedlikeholdsarbeid pa
bygninger skal ta utgangspunkt i tradisjonell byggeskikk med hensyn til utforming og
materialbruk. Arbeidet skal ikke medfere endringer av sterrelsen eller eksterigret pa bygningen.
Eksisterende veger og andre anlegg kan vedlikeholdes slik at dagens standard opprettholdes.

c. Vedlikehold av merka stier, lgyper, bruer og skilt som i henhold til forvaltningsplanen kan
opprettholdes.

Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:

a. Uttak av lesmasser til veivedlikehold fra omréder som er spesielt avsatt til formalet i
forvaltningsplanen.

b. Hensetting/parkering av campingvogner og bobiler pa areal som er spesielt avsatt til formalet i
forvaltningsplanen.

c. Oppforing av nedvendige nye bygninger til jordbruks- og seterformal.

d. Ombygginger og tilbygg til eksisterende bygninger i trdd med forvaltningsplan.

e. Gjenoppfering av bygninger som géar tapt ved brann eller naturskade.

f. Gjenopptakelse av jordbruksdrift eller seterdrift pa nedlagte setervoller.

g. Oppdyrking/beitekultivering av nye arealer.

h. Omlegging og opprusting av veger for jord- og skogbruksformal.

i. Riving av seteranlegg.

Jj. Gjerding i utmark og bygging av sankekveer.

k. Opparbeiding og merking av nye turstier og loyper.

Plantelivet
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2.1. Nye plantearter m4 ikke innfores.

2.2. Hogst er tillatt i trdd med vernskogbestemmelsene i skogbruksloven.

2.3. Felling av sermerkte og dekorative trer, felling av furu med brannlyer eller gadder og dede tre som er
med pé a prege landskapet er forbudt.

2.4. Beiting er tillatt.

3. Dyrelivet

3.1. Jakt, fangst og fiske er tillatt i trdd med bestemmelser i viltloven og lakse- og innlandfiskeloven.

3.2. Nye dyrearter mé ikke innferes. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til utsetting av fisk fra
lokale stammer der dette er gjort tidligere.

4. Ferdsel

All ferdsel skal skje hensynsfullt og varsomt slik at det ikke skjer skade pé landskap eller
naturmilje. Dyrelivet ma ikke forstyrres.
5. Motorisert ferdsel
5.1. Motorisert ferdsel med motorkjeretay til lands og til vanns er forbudt, herunder bruk av luftfartey
lavere enn 300 meter over bakken er forbudt.
5.2. Bestemmelsen i 5.1 er ikke til hinder for:

a. Motorisert ferdsel i forbindelse med militer operativ virksomhet, politi-, rednings-, brannvern-,
oppsynsvirksomhet, samt gjennomforing av skjetsel og forvaltning som er bestemt av
forvaltningsmyndigheten. @velseskjoring for nevnte formal mé ha sarskilt tillatelse.

b. Motorferdsel i forbindelse med vedlikehold og tilsyn av vegene.

c. Motorferdsel pé falgende bilveier i perioden 1. juni til 1. desember:

- Peer Gynt seterveg
- Eldasetervegen.

d. Motorferdsel pa bilveien fra Tjennbakken til bommen ved Maséhusene.

e. Motorferdsel pa bilveien fra bommen ved Masahusene til Spranghaugen i perioden 15. juni til 1.
november.

f. Motorferdsel i forbindelse med skogsdrift.

g. Nadvendig motorferdsel i forbindelse med landbruksdrift pé og i nerheten av innmark.

h. Motorisert transport av felt elg og hjort under skoggrensen.

5.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:

a. Motorisert transport i forbindelse med jord- og beitebruk utover punkt 5.2 bokstav g.

b. Luft- og snascootertransport av brensel, materialer, utstyr og proviant til buer, hytter, setre,
anlegg mv.

c. Motorferdsel som er nedvendig for drift av eksisterende turistanlegg som ikke ligger til broytet
bilvei.

d. Motorferdsel pa vinterfore i forbindelse med opparbeiding, merking og preparering av skilayper
og skibakker.

e. Motorferdsel pé vinterfore i forbindelse med transport til Rondvassbu og Eldébu.

§ 4. Generelle dispensasjonsbestemmelser

Forvaltningsmyndigheten kan gjere unntak fra vernebestemmelsene nér formalet med vernet krever det,
for vitenskapelige undersgkelser, for arbeid av vesentlig samfunnsmessig betydning, eller i andre sarlige
tilfeller nar dette ikke strider mot formélet med vernet.

§ 5. Forvaltningsplan

Forvaltningsmyndigheten kan iverksette tiltak for & fremme formélet med vernet. Det skal utarbeides en
forvaltningsplan med n@rmere retningslinjer for oppsyn, skjetsel, tilrettelegging, informasjon mv.
Forvaltningsplanen skal godkjennes av Direktoratet for naturforvaltning.
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§ 6. Forvaltningsmyndighet

Direktoratet for naturforvaltning fastsetter hvem som er forvaltningsmyndighet for
landskapsvernomrédet.

§ 7. Radgivende utvalg

Det kan opprettes radgivende utvalg for forvaltningen av landskapsvernomradet.

§ 8. Ikrafttredelse

Denne forskriften trer 1 kraft straks.
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Mottakerliste for hgring - verneplanprosess Frydalen landskapsvernomrade.
Februar 2026:

SEL KOMMUNE

STATSKOG SF

SEL FJELLSTYRE STATSALMENNING
TIONNBAKKVEGEN SA
VILLREINUTVALGET FOR RONDANE NORD
SEL JEGER- OG FISKERFORENING
MYSUSATER VEL

MYSUSATER OG RAPHAMN L@YPELAG
DNT OSLO OG OMEGN

RADA REISELIV SA

RONDANE HOYFJELLSHOTELL AS
OTTA HANDELS- OG NARINGSFORENING
DESTINASJON OTTA

HAVRINGEN AKTIVITETSSELSKAP AS
OTTA RODE KORS HJELPEKORPS
RAPHAMN VEL

INNLANDET FYLKESKOMMUNE

Johan Anton Lie

Hanne Sletten Lie

Villreinnemnda for Rondane og Salnkletten
Kampen og Mysuseeter beitelag

Sel brann- og redningsvesen

Mysuseter servicesenter

Leif Ola Rgnningen

Vidar Simensen

Anne Marie Varhus

Arvid Varhus

Anne Kari Trettgy

Aksel Holmsen

Beate Lindby

Staale Stampelokken

Halvor Oustad

Thomas Eri

Lars Geir Whist Tvedt

Peder Jargen Whist Tvedt

Aksel Holmsen

Bjorn Skjgnhaug

Inger Johanne Orefellen
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Sigrid Hjellen

Gro Johnsgard Aateigen
Kare Sjalie

Torstein Lindby

Jann Reistad

Asbjgrn Resseth

Unni Resseth

Inger Marie Rgnningen
Barbro B Iversen Hjelkrem
Kjetil Skjak

Tanja Carmen Skjak

Kai Arild Batstad

Ketil Dyri

Lars Geir Whist Tvedt
Thomas Bglum Kjarstad
Hans Olav Brata

Arne Enge

Fredrik Lehn-Pedersen
Jonas Lehn-Pedersen
Peer Lehn-Pedersen

Jens Petter Tgndel
Tora-Lise Thorsen

Ellen Heidi Lie

Steinar Stremsnes

Tom Aage Jelmert

Redha Reidar Mouhleb
Terje Bekkemellem
Thomas Eri

Berta Lucy Cassels Hauge
@ystein Aasaaren

Sigve Hgydal

Rolf Ditlev Danielsen
Trygve Melvin Tamburstuen
Inger Cecilie Wikstrgm
Karen Ch.K. Bergsrgnning
Marit Bge

Christine Widerge Frenvik
Even W Kristoffersen

Per Olavson

Tore Vik

Ingrid L Flaterudhagen
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Erik Eggen Pike

Helene Bernt

Odd Hans Tamburstuen
Britt Oustad Andreassen
Geir Narstad

Steinar Roald Narstad
Tove Myhren

Stein-Erik Rgnningen
Arne Rasmus Hundeide
Sigrid Hundeide

Marte Josten Holen
Silje Josten Kjosbakken
Sindre Josten Kjosbakken
Bodil Karlsen

Anne Synngve @degard
Hans Otto @degard
Turid Vetrhus

Hilde Sund Carlsen
Rikke U Sund Carlsen
Nina Svorkas Stubg

Per Eckmann

Erik Alhaug

Camilla Li

Kristoffer Hauger
Marius Sunde Buer
Bjarne Johanson

Ola Rgnningen

Olga Berit Rgnningen
Bjarne Rgnningen

Marit Vorkinn

Reidar Viken

Thea Bertnes Stramme
Aleksandra R Ulrichsen
Andreas Skoe Cederkvist
Anne Brit Lindsge
Anton Siegrist

Bjorg Skjgtskift

Bjorn Ludvig Finstad
Bjgrn Sund

Cathrine Sletten
Cecilie Terkelsen
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Christina P Siegrist-Hug
Christopher Trampe-Kindt
Dag Tore Jordet

Egil Utgard

Eleonora M Ulrichsen

Eli Haug Hansen

Eli Harstadhaugen
Elisabet Hellem
Elisabeth S Lysbakken
Elsa Hedlund Thoresen
Erik Wolff

Erlend Kojedal Bryn

Geir Aune

Geir Inge Tullut

Hallvard Prytz Cederkvist
Henning Rud

Hakon Narstad

Jane Mette Ramsberg
John Christian Eger

John @degard

Jorn Madslien

Kari Fuglum

Kari Kristiansen

Karin Synngve Haverstad
Anders Bakken

Anders Hahnemann
Andreas Forsdahl

Anita Rusten

Anita Rgnningen

Anne G Lornstad Kongsberg
Anne Slaaen Rogne

Arne Jgrgen Rgnningen
Ann-Kariin Hellund Nyland
Arne Reidar Letrud

Aud Singstad

Bjorn Petter Paulsen
Dag Fuglum

Elin Kristine Fosse
Elisabeth Sgberg

Eun Lene Sundeman
Grethe Ulen Meehlum
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Gro Anderssen

Gro Heitkatter

Gro Jorgensen

Gro Stangeland

Aase Ruhlin Solberg
@yvind Molberg

Tove Resset

Torstein Nordal

Tor Einar Olsen

Kjell Normann Andersen
Kirsten Sundby Hall
Kjell Kobberdal

Kjell Oddmund Flagstad
Kjersti Prytz Cederkvist
Kjetil Frode Vanglakken
Klara Gjetsiden

Knut Arneberg

Knut @ystein Sandbu
Kolbjgrn Hoff

Kristian Forsdahl

Kare Meehlum

Lars Henning Holg
Linn Cecilia Sagen Saeta
Lisbeth Vigdis Harklau
LivIda Fuglum Seetre
Mabel Kjerschow

divin Saanum

Anna G Raanaa Evjen
Arne Larsen

Arnfinn Roseth

Arve Tho

Astrid Dagmar Halsa
Dag Martin Moen

Eli Weberg Moen

Stein Ove Rukin

Stein Aune

Solveig G Kristiansen
Sigrun Hoff

Sigrun Aunan

Stine Bryn Sverdrup
Stian André Thorstensen
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Sverre Trygve Karper
Sven Sund Carlsen
Stig Muri

Terje Stene-Johansen
Therese Sletten

Thor Jacob Amlie

Tor Inge Skjatskift

Tord Ingolf Reistad
Tore Formo

Tore Sletten Lie

Torhild E Kristiansen
Trond Bergsvendsen
Truls Ola Maagaard

Ulf Henning Hahnemann
Vigdis Enger Aasaaren
Gotskalk S Halvorsen
S Kampesaeter-Michelsen
Sam Carsten Aase
Rennaug Sletten Rud
Rolf Sarlie
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1. INNLEDNING OG BAKGRUNN

Innledning

Med bakgrunn i «Tiltaksplan for Rondane villreinomrade» ga Klima- og miljgdepartementet den 6.
november 2025 oppdrag til Miljgdirektoratet om a utrede og gjennomfgre hgring pa endrede
vernebestemmelser i omradet Tjgnnbakken-Spranget-Rondvassbu, i Rondane nasjonalpark (NP) og
Frydalen landskapsomrade (LVO). Spranget, ogsa kalt Spranghaugen, i Frydalen landskapsveromrade
er en sommerapen parkeringsplass. Det er i oppdraget forutsatt at de ulike alternativene skal gi
mulighet for regulering av allmenn motorferdsel pa Tjignnbakkvegen fra Reinsbommen og inn til
Spranget, samt mulighet for a regulere annen ferdsel pa vegstrekningen fra Reinsbommen og inn til
Rondvassbu.

Statsforvalteren i Innlandet er i brev fra Miljgdirektoratet datert 25. november 2025 gitt i oppdrag a
utrede to alternativer for endring av vernebestemmelser og verneform:

e Alternativ 1 innebzerer at deler av Frydalen LVO endrer verneform og inkluderes som en del
av Rondane nasjonalpark. Det gjgres endringer i forskriften for Rondane nasjonalpark og for
Frydalen LVO.

e Alternativ 2 innebaerer en forskriftsendring for Frydalen LVO og opprettelse av
biotopvernomrade etter naturmangfoldlovens § 38 med formal villrein innenfor hele
landskapsvernomradet. Alternativet innebaerer videre forskriftsendringer innenfor Rondane
nasjonalpark.

For begge alternativer skal Statsforvalteren utrede forbud mot allmenn motorferdsel fra
Reinsbommen og inn til Rondvassbu, regulering av annen ferdsel, f.eks. sykling, pa strekningen fra
Reinsbommen og inn til Spranget, samt forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu.
Utredningen skal giennomfgres etter naturmangfoldlovens kapittel V.

Opprettelse av biotopvern med formal villrein innenfor hele Frydalen LVO gir mulighet for sterkere
beskyttelse av villrein i forskriften. Ved alternativ 2 burde det derfor veert lagt opp til en stgrre
revisjon av forskriften for Frydalen LVO. Dette ligger imidlertid utenfor oppdraget og tidsrammen
Statsforvalteren har fatt, og det er derfor kun ferdselsregulering i omradet Reinsbommen-Spranget
som er vurdert for alternativ 2, med unntak av forbud mot kiting og bruk av skiseil, som er foreslatt
gjeldende for hele landskapsvernomradet.

Statsforvalteren i Innlandet meldte oppstart for utredningsprosessen for de to alternativene i
oppstartsmelding av 11. desember 2025. De to alternativene med forskriftsendringer, slik de er
beskrevet i kapittel 5, legges med dette ut pa hgring. Haringsfristen er 12. april 2026. Alle som blir
bergrt av hgringsforslaget, og andre med interesser i omradet, oppfordres til 8 komme med skriftlige
innspill til hgringen.

Bakgrunn

Rondane villreinomrade har gjennom klassifisering vist seg a ha darlig tilstand, og det er et mal a
bedre denne tilstanden (kvalitetsnorm for villrein, Meld. St. 18 (2023—-2024)).

«Tiltaksplan for Rondane villreinomrade» ble vedtatt av Klima- og miljgdepartementet 19.
september 2025. Planen bygger pa kvalitetsnormen for villrein og pa faglige anbefalinger fra

93



regionale arbeidsgrupper, og gir en samlet oversikt over tiltak som skal bidra til en levedyktig
villreinbestand i Rondane.

| trad med Meld. St. 18 (2023-2024) er tiltak nr. 47 i tiltaksplanen for Rondane rettet mot a
kanalisere ferdsel bort fra villreinens kjerneomrader, og ut til randsonene. Spranget er den mest
brukte innfallsporten i Rondane. De siste 1,7 kilometerne av veien fra Reinsbommen inn til
parkeringsplassen pa Spranget, er i dag apen i perioden fra 15. juni — 1. november jf.
verneforskriften for Frydalen LVO. Redusert tilgjengelighet og dermed ferdsel/aktivitet pa Spranget
er et sentralt tiltak i tiltakspakken for a gjenopprette villreintrekket pa vestsiden av Rondane-
massivet.

Tiltak nr. 47 omhandler bade fjerning av parkeringsplassen pa Spranget og utvikling av
parkeringstilbudet pa Mysusaeter, samt regulering av motorferdsel pa veien fra Reinsbommen inn til
Spranget. Tiltaket har blant annet fglgende omtale: " /I tillegg vil departementet giennomfgre en
endringsprosess for verneforskriften slik at allmenn motorferdsel pa veien fra Tjgnnbakken og inn til
Spranget forbys. Klima- og miljgdepartementet vil ogsd utrede endringer i verneforskriften for
Frydalen landskapsvernomrdde for G muliggjare regulering av annen ferdsel pG veien, eksempelvis
sykling. Dersom regulering av annen ferdsel pd veien skal reguleres, ma landskapsvernomrddet ogsd
helt eller delvis bli vernet som et biotopvernomrdde."

Tilgrensende prosesser

Fjerning av parkeringsplassen pa Spranget og utviklingen av Mysuszeter omfattes ikke av oppdraget
som Statsforvalteren i Innlandet har fatt, og forhold rundt dette inngar derfor ikke i denne hgringen.
Det er imidlertid slik at de ulike deloppdragene under tiltak nr. 47 henger tett sammen, og vil ha
pavirkning bl.a. pa trafikkavvikling og parkeringssituasjonen pa Mysusater allerede fra sesongen
2026. Den planlagte saneringen av parkeringsplassen vil endre inngrepssituasjonen for omradet.
Relevante tilgrensende oppdrag og prosesser er listet opp nedenfor. Innspill knyttet til tilgrensende
prosesser vil ikke bli behandlet som en del av denne hgringen.

Sanering og restaurering av parkeringsplassen pa Spranget:

o Miljgdirektoratet fikk den 18. november 2025 i oppdrag fra Klima- og miljgdepartementet a
utarbeide et forslag til prosess og tidsplan for sanering og restaurering av parkeringsplassen
pa Spranget.

e Den 21. januar 2026 sendte Miljgdirektoratet ut et informasjonsbrev til bergrte parter med
orientering om saneringsprosessen pa Spranget.

Stedsutvikling av Mysuseaeter, trafikkavvikling og parkering

Oppdragene som Miljgdirektoratet og Statsforvalteren i Innlandet har fatt, inkluderer ikke
stedsutvikling pa Mysuszaeter eller trafikkhandtering nar vegen inn til Spranget stenges. Bade
Miljgdirektoratet og Statsforvalteren ser imidlertid at oppdragene henger tett sammen med det som
skjer pa Mysusaeter, og mener det er viktig a fa pa plass en plan for trafikkhandteringen fra
Mysusaeter og opp til Reinsbommen f@gr sesongen 2026. Dette for a unnga trafikkaos og villparkering.

Klima- og miljgdepartementet ga i e-post av 19. januar 2026 tilslutning til at Miljgdirektoratet og
Statsforvalteren i Innlandet kan ga i dialog med Sel kommune, Sel fjellstyre, Tignnbakkvegen SA og
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Mysusaeter Vel om trafikksituasjonen pa og rundt Mysusaeter. Statsforvalteren i Innlandet har pa
bakgrunn av dette gjennomfgrt dialogmgte med nevnte parter den 5. februar 2026.

Forholdet til utredningsinstruksen ved endring av verneomrader

Utredningsinstruksen skal legge et godt grunnlag for beslutninger om statlige tiltak, deriblant regler
og lovendringer. Instruksen gjelder for utarbeiding av beslutningsgrunnlag for statlige tiltak som
utfgres i eller pa oppdrag for statlige forvaltningsorganer. Den foreslatte endringen er en oppfglging
av tiltaksplanen for Rondane villreinomrade, og Miljgdirektoratet har bedt Statsforvalteren utrede to
vernealternativer for omradet. Vurderinger etter utredningsinstruksen gjgres som en del av
verneplanprosessen innenfor de rammer som er gitt i oppdraget.

De foreslatte endringene i de to alternativene omfattes ikke av kravet til konsekvensutredning, jf.
forskrift om konsekvensutredninger av 2017.

Aktuelt omrade og verneverdier
Det skraverte arealet i figur 1 viser den delen av dagens Frydalen LVO som foreslas innlemmet i
Rondane nasjonalpark i alternativ 1. Dette arealet er 1262 dekar og Statskog SF er grunneier.

Med alternativ 2 (opprettelse av
biotopvernomrade) vil hensynet til villrein
bli noe forsterke i hele Frydalen LVO. De
foreslatte ferdselsrestriksjonene for
alternativ 2 i denne hgringen bergrer
imidlertid kun det skraverte omradet i figur
1, med unntak av forbud mot bruk av kite

og skiseil, som vil gjelde hele

landskapsvernomradet. Se vedlagte forslag

o

Reinshbinmen

til vernekart for avgrensning.

Omradet er i kommuneplanens arealdel
avsatt til LNFR-omrade, med hensynssone
580- (randomrade

ez nasjonalparker/landskapsvernomrader).

OTjgnnbakken P Vegen fra Reinsbommen og inn til

i parkeringsplassen pa Spranget
(Tjsnnbakkvegen) er stengt vinterstid. Det
Figur 1. Det skraverte arealet viser avgrensningen i alternativ 1, og garen bussrute inn til Spranget i
omrddet for ferdselsrestriksjoner i alternativ 2, bortsett fra sommersesongen. Det er Tjsnnbakkvegen SA
foresldtt forbud for bruk av kite og skiseil, som vil gjelde hele

som drifter og vedlikeholder vegen.
Frydalen LVO.

Verneverdier
Naturmilj@ og landskap

Omradet fra Reinsbommen til Spranget ligger i lavalpin region, som i Rondane finnes over
skoggrensen opp til ca. 1300 m.o.h. Det er ikke registrert spesielle verneverdier knyttet til vegetasjon
innenfor dette omradet, men omradet inngar landskapsmessig i en helhet i de flatere flypartiene inn
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mot Rondanemassivet. Innenfor Frydalen LVO er det verdifulle kulturlandskap, der @yasetra peker
seg ut spesielt. Verneverdiene i omradet er spesielt knyttet til funksjonen som trekkvei for villrein.
Tjsnnbakkvegen og parkeringsplassen pa Spranget utgj@r de stgrste inngrepene i
utredningsomradet. Inngrepsstatusen vil bedres betydelig nar parkeringsplassen pa Spranget er
tilbakefgrt. For utdyping av naturverdiene i Rondane og Frydalen vises det til utkast til
forvaltningsplan for Rondane nasjonalpark (2022).

Villrein

Villreinen i Rondane-Dovre regionen er den genetisk sett mest opprinnelige villreinen i Norge, og har
derfor seerlig stor bevaringsbiologisk verdi. Villreinen er en del av verneformalet i alle
verneomradene i Rondane i dag. Rondane villreinomrade er langstrakt og smalt og har trafikkarer for
menneskelig ferdsel som krysser fjellomradet pa flere steder. De fleste besgkende bruker nettverket
av merkete lgyper/stier for ski- og fotturisme.

Tidligere trakk reinen nordover vest for Rondane-massivet og sgrover igjen gst ved Dgralen. Trekket
pa begge sider av Rondane-massivet har sa a si opphgrt. Dette pavirker hele villreinbestanden i
Rondane nord ved at populasjonen na er delt i to delbestander der begge bestandene har mistet
tilgang til viktige funksjonsomrader. Sarbarheten for klimatiske hendelser, som nedising av
vinterbeiter, har ogsa gkt. Fragmenteringen av Rondane Nord skyldes forstyrrelsessoner knyttet til
hgy ferdsel og vegtrafikk naer nasjonalparkgrensen.

NINA publiserte i 2015 en sluttrapport fra et GPS-merkeprosjekt som pagikk fra 2009-2014.
Rapporten viser at Rondane har mye egnet vinterhabitat sammenlignet med andre villreinomrader,
seerlig i Rondane nord og nordlige deler av Rondane sgr. Derimot er forekomsten av gode
sommerhabitater mer begrenset, med de beste sommerbeitene i midtre og nordlige deler av
Rondane sgr. Det er ikke pavist tydelig arstidsavhengig arealbruk, og reinsdyrene har relativt sma
forflytninger innen leveomradet.

Data fra GPS-merkede simler viser at det har oppstatt en trekkbarriere pa aksen Mysusaeter—
Spranget—Rondvassbu—Bjgrnhollia—Straumbu, som fglge av ferdsel og infrastruktur. GPS-registre-
ringene kom f@rst i gang etter at det hadde skjedd endringer i trekket forbi Rondane-massivet. En
kartfesting av skutte dyr under reinsjakta i Sel, indikerer at trekket gradvis ble redusert fra rundt ar
2000, fgr det opphgrte helt. Studiene viser at ferdsel over 30 personer per dag reduserer
krysningsfrekvensen for rein, og ved 220 personer per dag eller mer fungerer stier som barrierer. Det
er ikke registrert at GPS-merkede rein har krysset slike stier. Samtidig er det pekt pa at det er en viss
mulighet for utveksling av rein ved Spranget, saerlig under jakta eller vinterstid nar ferdselen er lav.

Dagens kunnskap tilsier at dersom Rondane nord skal ga fra rgdt til gult niva etter kvalitetsnormen
(fra darlig til middels kvalitet), krever dette at trekkmulighetene forbi Rondane-massivet bedres
vesentlig.
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Figur 2. Eksempel pd data fra NINA rapport 1013. Persontrafikk mdlt med GPS fra folk med utgangspunkt i Hgvringen, Peer
Gynt-hytta og Spranget (gul sirkel) er illustrert med r@d strek (n=417 personer) og viser ferdselsmgnstret vedkommende
dag, sommeren 2010 og 1011. Villreinplott (sorte prikker) for sommermdnedene juli, august, og september (3-timers
intervall). Figurer for andre drstider gdar fram av rapporten.

Hjemmelsgrunnlag

Endringene i verneforskriftene gjennomfgres i trad med bestemmelsene i naturmangfoldloven
kapittel V, og §§ 41-43 angir saksbehandlingsreglene. | tillegg til & beskrive verneformal og
verneverdier, skal fglgene av endringene vernebestemmelser beskrives. En gjennomgang av
saksbehandlingen i denne saken er gitt «Saksbehandling» senere i dette kapittelet.

Det er nasjonalpark, landskapsvern og biotopvern som er de aktuelle verneformene i denne
hgringen. | alternativ 1 vil den delen av Frydalen LVO som ligger i omradet rundt Reinsbommen -
Spranget innlemmes i Rondane nasjonalpark, og ved alternativ 2 vil det opprettes et biotopvern med
formal villrein innenfor hele dagens Frydalen LVO. Biotopvern stiller strengere krav til at
bestemmelsene i forskriften skal beskytte arten som er grunnlaget for vernet, enn ved et
landskapsvernomrade.

Nasjonalpark

Vern av et omrade som nasjonalpark (NP) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 35, som i
ferste og annet ledd sier fglgende: «Som nasjonalpark kan vernes stgrre naturomrdader som
inneholder szeregne eller representative gkosystemer eller landskap og som er uten tyngre
naturinngrep. | nasjonalparker skal ingen varig pavirkning av naturmiljag eller kulturminner finne sted,
med mindre slik pavirkning er en forutsetning for @ ivareta verneformdlet. Forskriften skal verne
landskapet med planter, dyr, geologiske forekomster og kulturminner mot utbygging, anlegg,
forurensning og annen aktivitet som kan skade formdlet med vernet, og sikre en uforstyrret
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opplevelse av naturen. Ferdsel til fots i samsvar med friluftslovens regler er tillatt. Slik ferdsel kan
bare begrenses eller forbys i avgrensede omrdader i en nasjonalpark, og bare dersom det er ngdvendig
for @ bevare planter eller dyr, kulturminner eller geologiske forekomster. »

Vern som nasjonalpark innebaerer et relativt strengt omradevern. Formalet er & verne gkosystemet
og landskapet som en helhet. Forbud mot tekniske inngrep star sentralt og skal handheves seerlig
strengt ved eventuelle sgknader om dispensasjon. Motorferdsel skal holdes pa et minimum. Bade
organisert ferdsel til fots som kan skade naturmiljget og ferdselsformer som kan skade naturmiljget
kan reguleres i en nasjonalpark. | dette verneplanforslaget er det et saerlig formal a sikre sterkere
styring av motorferdsel og annen ferdsel for a ivareta en viktig del av leveomradet, herunder
funksjonsomrader og trekkveier for villreinen i Rondane.

Landskapsvern

Vern av et omrade som landskapsvernomrade (LVO) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 36,
som i fgrste og annet ledd sier fglgende: «Som landskapsvernomrdde kan vernes natur- eller
kulturlandskap av gkologisk, kulturell eller opplevelsesmessig verdi, eller som er identitetsskapende.
Til landskapet regnes ogsd kulturminner som bidrar til landskapets egenart. | et
landskapsvernomrdade ma det ikke settes i verk tiltak som alene eller sammen med andre tiltak kan
endre det vernede landskapets seerpreg eller karakter vesentlig. Pdgdende virksomhet kan fortsette
og utvikles innenfor rammen av farste punktum. Nye tiltak skal tilpasses landskapet. Det skal legges
vekt pd den samlede virkning av tiltakene i omrddet. | forskriften kan det gis bestemmelser om hva
som alene eller sammen med andre tiltak kan endre landskapets saerpreg eller karakter vesentlig, om
krav til landskapsmessig tilpassing, og om ferdsel som ikke skjer til fots.»

Landskapsvern kan ogsa omfatte vern av et helhetlig gkosystem, men er en mildere verneform.
Kravet til urgrthet (fravaer av tekniske inngrep) og restriksjonsnivaet er ikke like strengt som i en
nasjonalpark. Bevaring av helheten i landskapet er viktig. Det er derfor forbud mot inngrep og tiltak
som kan endre omradet sitt seerpreg eller karakter vesentlig. Motorferdsel skal fremdeles holdes pa
et lavt niva, men det er ikke like strengt som i en nasjonalpark. Ferdsel til fots kan ikke reguleres,
men det er hjemmel for & regulere ferdselsformer som ikke skjer til fots dersom disse kan skade
formalet med vernet.

Biotopvern

Vern av et omrade som biotopvernomrade (BVO) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 38,
som sier fglgende: «Som biotopvernomrdde kan vernes et omrdde som har eller kan fa saerskilt
betydning som gkologisk funksjonsomrdde for en eller flere naermere bestemte arter. Det kan
fastsettes forbud mot virksomhet og ferdsel som kan pdvirke eller forstyrre arten eller dens
livsbetingelser.» Kravet til urgrthet (fraveer av tekniske inngrep) er heller ikke her like strengt som i
en nasjonalpark. Restriksjonsnivaet vil imidlertid vaere tilpasset verneformalet og kan veere strengt.
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Saksbehandling

Statsforvalteren i Innlandet mottok oppdraget fra Miljgdirektoratet 25. november 2025, med frist
for a levere var tilradning senest 10. april 2026.

Oppstartsmelding ble sendt ut til direkte bergrte parter og tilgrensende eiendommer/interesser den
11. desember 2025, samt lagt ut pa Statsforvalterens nettside og annonsert i Gudbrandsdglen
Dagningen og Norddalen aviser. | forkant av oppstartsmeldingen gjennomfgrte Statsforvalteren
orienteringsmgter med Sel kommune den 3. desember 2025 og med nasjonalparkstyret for
Rondane-Dovre nasjonalpark den 8. desember 2025. | tillegg ble Sel fjellstyre, Statskog SF og
Tjpnnbakkvegen SA orientert via e-post om oppstart av prosessen, og fikk tilbud om
orienteringsmgter fgr utsending av oppstartmeldingen. Fristen for a gi innspill il
oppstartsmeldingen var 10. januar 2026, og det kom inn 27 innspill.

Den 5. februar 2026 ble det gjennomfgrt mgte med Sel kommune, Sel fjellstyre, Tignnbakkvegen SA,
Mysuszeter Vel, samt Mysuseter og Kampen beitelag, hvor Miljgdirektoratet orienterte om sitt
oppdrag for sanering av parkeringsplassen pa Spranget, og Statsforvalteren presenterte
hgringsutkastet for forskriftsendringer. | tillegg ble det innledet dialog om mulige lgsninger for
trafikkhandteringen pa Mysusaeter nar parkeringsplassen stenges fra sommeren 2026, og den videre
stedsutviklingen pa Mysusaeter.

| forbindelse med utarbeiding av hgringsforslaget har det i tillegg vaert Igpende dialog med
Mysuseter-Kampen beitelag, driverne pa Rondvassbu og DNT Oslo og omegn, om bruksinteresser og
konsekvenser av endret verneform/vernebestemmelser. Den 6. februar 2026 presenterte
Statsforvalteren hgringsutkastet for Klima- og miljgdepartementet.

Videre framdriftsplan
e De to alternativene med forskrifter sendes pa hgring lokalt og sentralt. Hgringsfristen er 10.
april 2026. Hovedmalet med hgringen er a fa fram ytterligere informasjon om ulike
brukerinteresser knyttet til omradet, og hvilke konsekvenser de to alternative forslagene til
endret verneform/endrete vernebestemmelser har a si for dem.

e | hgringsfasen vil Statsforvalteren gjennomfgre mgter med bergrte parter og interesser etter
behov, og vil ogsa invitere til et apent mgte hvor alle interesserte kan fa informasjon om,
stille spgrsmal og gi innspill til hgringsforslagene.

e Statsforvalteren i Innlandet sammenstiller og svarer ut hgringsinnspillene i sin tilrddning til
Miljgdirektoratet. Tilrddningen sendes Miljgdirektoratet sa raskt som mulig etter

hgringsfristen.

e Miljgdirektoratet vurderer Statsforvalter sin tilradning og utarbeider sin tilradning til Klima-
og miljgdepartementet.

e Klima- og miljgdepartementet samordninger tilrddningen med andre aktuelle
departementer og forbereder saken for behandling i regjeringen.

e Vernevedtak vedtas av Kongen i statsrad gjennom kongelig resolusjon.
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2. BRUKERINTERESSER OG KONSEKVENSER AV ALTERNATIVENE

Hovedmalet med forskriftsendringene er a regulere allmenn motorferdsel og annen ferdsel som ikke
er ferdsel til fots, i omradet fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu. | det fglgende er
brukerinteressene som blir bergrt av de to alternativene kort beskrevet.

2.1. Landbruk

Landbruksinteressene i omradet rundt Spranget er knyttet til beitedyr i utmark. Omradet er en del
av Mysuseter — Kampen beitelag sine beiteomrader. | beitelaget er det seks besetninger/gardsbruk,
og beitelagets grenser fremgar av figur 3. | hele Frydalen LVO er det tre beitelag som har beitedyr;
Kvam gstside, Sgdorp og Kvam, og @stkjglen og Vuludalen beitelag.
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Figur 3. Mysuseter og Kampen beitelag har arealer fra Selsverket i vest til Illmanndalen og Musvolddalen i gst. Sankekveer
er markert med rgd sirkel.

Fra Kampen seterstul slippes det ca. 150 sau/lam, og fra Mysusaeter slippes ca. 500 sau/lam pa
utmarksbeite (2025). Beiteomradene for sau er i hele omradet fra Peer Gynt-hytta og hele det
flatere fjellomradet gstover ved Spranget, inkludert Musvolddalen og Illimanndalen. Fra Mysusaeter
slippes i tillegg ca. 75 storfe som i hovedsak beiter i Musvolddalen.

Mysuseter-Kampen beitelag har giennom sitt hgringsinnspill til tiltaksplanen for villrein fremmet
behov for:

e Brua over Ula ved Spranget ma veaere dpen for beitedyr i heile beitesesongen (18/6-1/10)

e Tilgang til samle-kveer ved Tjgnnbakken (Masabuene), Spranget og Grgnlibekken ma
ikke begrenses

e Beitelaget ma ha adgang til kjgring pa eksisterende veger til Rondvassbu og Bjgrnhollia;
kunne kjgre pa vegen for a drive tilsyn og sanking av beitedyr, samt henting av
sjuke/skadde dyr. Dersom veger stenges med bom, ma beitelaget ha tilgang pa ngkler til
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bommene. Omfanget av turer med bil for dette formalet er minimum 2 ganger pr uke,
men oftere ved rovviltskader og sykdom pa dyr.
e Adgang til bruk av drone ved ettersyn og sanking

De samme behovene er framsatt gjennom innspill til oppstart, og i dialog med beitelaget i
oppstartsfasen av denne prosessen.

Det er i dag ingen bestemmelser i verneforskriften for Rondane nasjonalpark som gir adgang til bruk
av motorkjgretgy i samband med tilsyn med beitedyr pa vegen inn til Rondvassbu. Utgangspunktet
for tilsyn i denne delen av beiteomradet i dag er derfor Spranget.

Klima- og miljgdepartementet skriver i brev av 5. desember 2025 at «Beiterettshavere vil fG unntak
fra forbudet mot allmenn motorisert ferdsel pa strekningen fra Reinsbommen til Spranget ved
utgvelse av oppgaver knyttet til dette». Det foreslas derfor unntaksbestemmelser knyttet til dette i
begge alternativene.

Nar det gjelder broen over Ula, sa er vedlikehold av anlegg tillatt i dagens bestemmelser. Det
foreslas ingen endringer pa dette punktet.

Konsekvenser:

e Ingen av hgringsalternativene innebaerer forskriftsendringer som begrenser beitenzringens
adgang til motorferdsel pa vegen fra Reinsbommen til Spranget.

e Ingen av hgringsalternativene innebaerer forskriftsendringer som begrenser beitenaeringens
adgang til 3 benytte sankekvea pa Spranget.

e Forskriftsendringene i begge hgringsalternativer innebaerer at det ikke lenger vil veere mulig
a sykle innover vegen fra Reinsbommen til Rondvassbu.

o Vedlikehold av broen over Ula vil fortsatt veere tillatt.

e Ved alternativ 1 vil bruk av drone ikke veere tillatt (se kap. 2.6).

2.2.  Friluftsliv
Spranget er den mest brukte innfallsporten til Rondane, og utgangspunkt for turer pa en rekke 2000-
meterstopper. Fa andre steder i landet har sa enkel tilgjengelighet pa topper pa over 2000 meter.
Ferdselstellinger i perioden 1. juli til 1. oktober 2024 (93 dager) viste over 26000 passeringer pa
veien mellom Spranget og Rondvassbu. Middelverdien var 281 per dag i Igpet av perioden. Pa det
meste var det 930 passeringer i Igpet av en dag. Mellom 2009-2025 var det mellom 21000 og 33000
passeringer arlig.

Det ble i 2024 ogsa gjort ferdselstellinger pa broen over Ula ved Spranget (utenfor det skraverte
omradet i figur 1), som registrerte over 7000 passeringer, pa det meste ca. 220 passeringer pa en
dag.

Sykling

Det er mange som sykler inn til Rondvassbu for a forkorte/forenkle denne strekningen. | tillegg til de
ca. 6000 turene som driverne av DNT-hytta Rondsvassbu har leid ut sykler for per ar, er det mange
som sykler inn med egne sykler. Elsykkel benyttes ogsa pa strekningen inn til Spranget. Omfanget av
dette har vi ikke tall pa.
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Sel kommune har vedtatt en lokal forskrift om forbud mot all sykling pa landbruksveg fra
«Flgtardammen i Sgr-Fron til Per Gynt seterveg». Dette forbudet vil ikke pavirkes av noen av
alternativene som velges.

Konsekvenser:

e For begge alternativer vil det bli forbudt a sykle fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu.
e Elsykkel anses som motorferdsel innenfor verneomradene, og vil dermed ogsa bli forbudt
nar motorferdsel forbys pa strekningen fra Reinsbommen til Spranget.

Turgding

Veien fra Mysusaeter via Tjsnnbakken — Spranget -Rondvassbu langs veien er en T-merket rute. Fra
Reinsbommen gar det flere umerkede stier og trakk nordover mot Storulfossen og nordgstover langs
elva Storula.

Konsekvenser:
e Ingen av alternativene innebaerer forskriftsendringer som begrenser ferdsel til fots.
Skilgyper

Det gar en preparert skilgype fra Mysusaeter via Tjgnnbakken, pa sgrsiden av veien og til Spranget
(nr. 29). Fra Spranget er den stikket (ikke preppet) videre pa nordsiden av Storula og inn til
Rondvassbu (nr. 33). Merking av skilgypa er tillatt annonsert fra 10. februar til 2. paskedag i hht.
forvaltningsplanen for Rondane nasjonalpark. Stikker kan settes ut to dager fgr og samles inn senest
fire dager etter tillatt annonseringsperiode. Det gis ikke lov til & preparere spor i denne lgypa, jf.
forvaltningsplanen.

Tegnforklaring

Skiloyper Rondane Dovre /

Tas ut ved rullering 2022 SpEangat 7

Stikica eller preparert skiloype

— /

Stikdea skiloype trase /

Preparert skiloype \ 7

- - ! ‘ @ /7

Omlagt skileype tidligere trase ;| ) £ ”

Godkjent ny omlagt stikka skiloype bt B Yy

Godkjent ny preparert skiloype 7| Thpipsiken \

- : \

Figur 3. Utdrag fra vedleqgq til forvaltningsplan for Rondane nasjonalpark

Det kan gis dispensasjon til motorferdsel pa vinterfgre for opparbeiding, merking og preparering av
Igyper, jf. § 3 pkt. 5.3 bokstav d i verneforskrift for Frydalen landskapsvernomradet. | nasjonalparken
kan det ogsa gis dispensasjon til preparering av skilgyper, jf. § 3 pkt. 6.3 bokstav b, men traseer,
tidspunkt osv. ma vaere nedfelt i forvaltningsplanen.
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Konsekvenser:

e Ingen av alternativene innebaerer forskriftsendringer som endrer mulighetene for
preparering av skilgyper, men ved alternativ 1 kreves forankring i forvaltningsplan for a
kunne gi dispensasjon til preparering av skilgyper.

Jakt og fiske

Spranget er i dag utgangspunkt for bade jakt og fiske.

| Rondane nasjonalpark er det ikke tillatt med uttransport av felt elg med beltegaende elgtrekk.
Forvaltningsmyndigheten kan imidlertid gi dispensasjon til transporten, og det kan gis flerarige
tillatelser.

| Frydalen landskapsvernomrade er det tillatt med motorisert transport av felt elg og hjort under
skoggrensen. Annen transport ma eventuelt omsgkes.

Konsekvenser:

e Ingen av alternativene innebaerer forskriftsendringer som endrer mulighetene for utgvelse
av jakt og fiske, men inn- og utmarsj vil kunne bli noe lengre ettersom man ma ga fra
Tjgnnbakken/Mysusaeter istedenfor a parkere pa Spranget.

e Det foreslas ingen endringer for uttransport av felt hjortevilt i noen av alternativene.

Slipp av hund

| Rondane nasjonalpark er det forbud mot slipp av hund i tiden 1. mars til 20. august (ordinzer
bandtvang er 1. april - 20. august). Dette vil bli gjeldene for omradet ved Spranget ved alternativ 1.
Ved alternativ 2 bgr slipp av hund ogsa reguleres i Frydalen LVO med biotopvernomrade av hensyn
til villreinen, men dette krever en stgrre utredning av konsekvenser for hele landskapsvernomradet.
Vi foreslar derfor ikke dette i denne hgringen.

Konsekvenser:
e Ved alternativ 1, utvidelse av Rondane nasjonalpark, vil tidspunktet for forbud mot slipp av
hund i omradet rundt Spranget bli 1. mars, og ikke 1. april, som er ordinser bandtvang.
e Ved alternativ 2 vil det ikke bli noen endringer for slipp av hund.

Kiting og bruk av skiseil

Kiting er forbudt innenfor Rondane nasjonalpark gjennom gjeldende forvaltningsplan. Ved alternativ
1 vil denne aktiviteten ogsa vaere forbudt i omradet rundt Spranget. Vi er kjent med at det har vaert
slik aktivitet i omradet rundt Spranget og at det kan oppsta konflikt med villrein. Vi foreslar derfor a
tydeliggjgre forbudet direkte i forskriften. Det foreslas derfor et forbud mot kiting og bruk av skiseil
ogsa i alternativ 2 innenfor hele Frydalen landskapsvernomrade.

Ved alternativ 2 vil forslaget innebaere forbud mot kiting og bruk av skiseil innenfor et stgrre
omrade, altsa dagens Frydalen landskapsvernomrade. Vi vurderer konsekvensene av dette som

relativt sma ettersom omradet stort sett er skogkledt og lite egnet for kiting og bruk av skiseil.

Konsekvenser:
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e For begge alternativer vil de foreslatte forskriftsendringene innebzere forbud mot kiting og
bruk av skiseil. Dette vil pavirke de brukerne som benytter denne ferdselsformen.

Kjgring med hundespann og bruk av hest

Organisert ferdsel med hundespann og hest krever tillatelse i nasjonalparken. Dette er ikke regulert i
landskapsvernomradet i dag. Nar det gjelder uorganisert ferdsel med hundespann og hest er
omfanget av dette lite kjent. Ettersom dette er ferdselsformer som i likhet med sykling kan gi rask og
enkel forflytning inn i sdrbare omrader, foreslar vi et forbud mot hundespann, hestekjgretgy og
ridning pa strekningen mellom Reinsbommen og Rondvassbu for begge alternativene. For alternativ
2 foreslas samme forbud i omradet fra Reinsbommen til Spranget. Konsekvensene vil derfor bli de
samme for begge alternativene.

Konsekvenser:
e For begge alternativer vil de foreslatte forskriftsendringene innebaere forbud mot kjgring
med hundespann, hestekjgretgy og ridning. Dette vil pavirke de brukerne som benytter
denne ferdselsformen.

Tilgang til omrddene for ulike brukergrupper

Tjsnnbakkvegen og parkeringsplassen pa Spranget er sentrale for turismen til Rondvassbu. | tillegg
har dette omradet gitt brede lag av befolkningen adgang til 3 oppleve og ha utsyn inn i fijellomrader
med sveert hgye landskaps- og opplevelsesverdier, et svaert eksklusivt tilbud. Tilgangen til omradet
betyr mye for lokalbefolkningen, og det er over ar lagt ned stor innsats fra lokale for a tilrettelegge
for allmennhetens tilgang til omradet. For barnefamilier, eldre og personer med
funksjonsnedsettelser er omradet mye brukt som utgangspunkt for kortere turer og
«hverdagsfriluftsliv» pga. enkel tilgjengelighet.

Konsekvenser:

e For begge alternativene innebaerer forskriftsendringene et forbud mot motorferdsel og
sykling pa strekningen Reinsbommen-Rondvassbu. Dette vil begrense tilgangen til omradet
for de brukerne som er avhengig av bil eller sykkel for 8 komme seg inn i fjellomradet.
Graden av negativ pavirkning vil avhenge av om en far etablert andre muligheter ved
Mysuseaeter for denne gruppen av besgkende. For gvrige brukergrupper vil ikke tilgangen til
omradet endres, selv om en ma ga noe lengre for 3 komme fram.

2.3. Rondvassbu

DNT-hytta Rondvassbu hadde ca. 10 000 overnattinger i 2025, bade sommer og vinter. | tillegg er det
mange dagsturgjester, og mange av disse kommer pa sykkel. Driverne av DNT-hytta Rondvassbu
driver sykkelutleie pa Spranget. |1 2025 ble det leid ut sykler til drgyt 6000 turer.

Konsekvenser:
e Begge alternativene innebaerer forskriftsendringer som medfgrer forbud mot sykling inn til

Rondvassbu, samt motorferdsel til Spranget. For driverne av Rondvassbu kan dette fgre til
faerre dagsturgjester, ettersom hytta blir mindre tilgjengelig for mange pga. lengre inn- og
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utmars;j. | tillegg vil forbudet fgre til tapte inntekter fra sykkelutleie. Det er usikkert hvorvidt
antall overnattingsgjester vil pavirkes av forbudene som foreslas.

2.4. Drift og vedlikehold av Tjgnnbakkvegen

Den delen av Tjgnnbakkvegen som omfattes av oppdraget eies av Statskog SF. Statskog eier ogsa en
strekning pa ca. 300 m. fra Reinsbommen og ned mot Mysusater. Derfra og ned til Mysusaeter eies
veien av flere ulike privatpersoner. Ifglge opplysninger fra Statskog SF har Sel fjellstyre bruksrett til
den delen av Tjgnnbakkvegen som eies av Statskog SF. Sel fjellstyre har inngatt avtale om drift og
vedlikehold med Tjgnnbakkvegen SA. Tjgnnbakkvegen SA har ogsa ansvaret for drift og vedlikehold
av vegstrekningen videre ned til Mysusaeter, og eier betalingsbommen som star pa Mysusaeter. Det
ble i sin tid gitt et kommunalt tilskudd for oppgradering av vegen, under forutsetning av at vegen
skulle veaere apen for allmennheten og at det skulle settes opp en betalingsbom. Tjsnnbakkvegen SA
har over ar lagt ned en stor innsats for a tilrettelegge for ferdsel inn til Spranget. Bominntektene gar
til drift og vedlikehold av vegen.

Vegen fra Reinsbommen brgytes fgr apning den 15. juni, for a unnga skader pa vegen som fglge av
smeltevann og avrenning. Det er Tjgnnbakkvegen SA som star for brgytingen.

Konsekvenser:
e Nedlegging av parkeringsplassen pa Spranget vil fgre til tapte bominntekter for
Tjgnnbakkvegen SA. Samtidig vil mindre trafikk pa vegen kunne endre behovet for
vedlikehold.

Statsforvalteren viser for gvrig til brev fra KLD til Sel kommune av 5. des 2025: “Med vesentlig
mindre trafikk og slitasje pd veien, innebeerer dette ogsd en vesentlig endring i behovet for
vedlikehold. Ut over dette er departementet kjent med problemstillingen og vil sgrge for oppfalging
av dette i dialog med veieierne og kommunen for G se pd mulige Igsninger”.

2.5 Bygninger og anlegg
Det er ingen bygninger innenfor utredningsomradet. Det er heller ikke anlegg for energiforsyning/
kraftproduksjon eller vassdrag.

Konsekvenser:

e | Rondane nasjonalpark er det ikke hjemmel for a kunne gi dispensasjon for nye bygninger,
heller ikke til landbruksformal. | hgringsalternativ 1 vil dette forbudet ogsa bli gjeldende for
omradet rundt Spranget.

e | alternativ 2 vil det vaere en apning for forvaltningsmyndigheten i vernebestemmelsen for
Frydalen LVO til & kunne gi tillatelse til: “Oppfgring av ngdvendige nye bygninger til
jordbruks- og seterformal”. Opprettelse av biotopvern i Frydalen LVO kan innebaere en
strengere dispensasjonspraksis.

2.6. Andre forhold
Reiseliv, naeringsliv og folks bevegelsesmgnstre
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Reiselivet er en viktig del av naeringsgrunnlaget for Sel kommune. Tjgnnbakkvegen og Spranget er en
mye brukt innfallsport til Rondane. Otta er naermeste tettsted. Det gar buss mellom Otta,
Mysuseeter og Spranget. Nedleggelsen av Spranget kan fa betydning for reiselivet i Sel kommune,
ved at flere velger & benytte andre innfallsporter til Rondane. Tiltaket kan ogsa fgre til at flere
benytter andre turstier/omrader som ogsa gar inn i omrader som er viktige for villrein. Dette ma
innga i overvakingen av tiltaket, og det ma vurderes Igpende om det ogsa er behov for a iverksette
tiltak i andre omrader.

Stedsutvikling pa Mysuseeter og trafikkhandtering

Nedleggelsen av parkeringsplassen pa Spranget og stenging av vegen ved Reinsbommen kan fgre til
«villparkering» og trafikk-kaos pa vegskuldre og lommer i omradet mellom Mysusaeter og
Reinsbommen. Det er allerede et opparbeidet parkeringsareal pa Mysusaeter (gnr/bnr 253/91), som
ogsa er et statlig sikret friluftsomrade. Det er i utgangspunktet gnskelig at denne plassen benyttes,
og det bgr jobbes videre med en plan for trafikkhandtering.

Beredskap

Forbudet mot motorferdsel er ikke til hinder for motorferdsel i forbindelse med blant annet militzer
operativ virksomhet, politi-, rednings-, brannvernvirksomhet. Dette gjelder bade innenfor
landskapsvernomradet og nasjonalparken, og vil fortsatt vaere gjeldende for begge alternativer.

Bruk av drone

Bruk av droner er forbudt i Rondane nasjonalpark, jf. verneforskriften § 3 pkt. 7.2. Ved alternativ 1
vil det derfor bli innfgrt forbud mot bruk av droner i omradet rundt Spranget. Det foreligger
retningslinjer for behandling av dispensasjonssgknader hos Nasjonalparkstyret. | Frydalen LVO er det
ikke tilsvarende forbud, og vi forslar ikke a innfgre dette ved alternativ 2 pa naveerende tidspunkt.

2.7. Vurdering etter naturmangfoldloven

Samlet sett vil forslaget til endring av verneform og vernebestemmelser for begge alternativ fgre til
en positiv utvikling for fjellgkosystemene og villreinen som ngkkelart, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og
5. Det foreligger god og bred kunnskap om naturmangfoldet, pavirkningsfaktorer og effekter av
vernet i denne saken vurderes a sta i et rimelig forhold til sakens karakter. Kravet i
naturmangfoldloven § 8 om tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag anses oppfylt. Det vises til
fagutredninger om overvakningen av villreinstammen i Rondane. Fgre-var-prinsippet tillegges derfor
ikke ytterligere vekt i denne saken (§ 9).

Naturmangfoldloven § 10 setter krav om at en pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den
samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for. Strekningen Tjgnnbakken —
Rondvassbu er et viktig trekkomrade for villrein, en ngkkelart i fiellgkosystemet. Dette
verneplanforslaget skal medvirke til at negative pavirkninger pa trekket reduseres. En reduksjon av
ferdselstrykket rundt Spranget vil veere et tydelig bidrag, men det er viktig & understreke at det kan
vaere summen av mange enkelttiltak som ma til for at en negativ utvikling skal snus. Det kreves
derfor fortsatt overvaking/kunnskapsinnhenting for & evaluere virkningen av dette konkrete tiltaket,
og mht. a vurdere andre tiltak i villreinomradet.
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De foreslatte forskriftsendringene vil ha et hgyere restriksjonsniva og sikre sterkere styring av bade
motorferdsel og ferdsel i et viktig trekkomrade for villreinen. Tiltaket vil bidra til en reduksjon av den
negative pavirkningen menneskelig ferdsel har pa fjellgkosystemet i Rondane der villreinen er en
ngkkelart. Alternativ 1 med utvidelse av nasjonalparken, vil gi en bedre arrondering, der en stgrre
del av villreinens leve- og trekkomrade er innenfor nasjonalparken. Landskapsgkologisk vil dette
alternativet veaere a foretrekke, da de flatere fjellfly-omradene over tregrensen far samme
verneform. Samtidig vil alternativ 2 gi villreinhensyn stgrre vekt i hele Frydalen LVO.

§ 11 (kostnadene ved miljgforringelse skal bzeres av tiltakshaver) og § 12 (miljgforsvarlige teknikker
og driftsmetoder) anses ikke relevant i denne endringssaken.
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3. INNSPILL TIL MELDING OM OPPSTART

Statsforvalteren mottok 27 hgringsinnspill. Ni av innspillene var fra privatpersoner, fem fra
grunneierlag/beitelag/veilag, seks fra ideelle lag/foreninger, og resten fra offentlige organer og
politiske partier. Innspillene er i sin helhet vedlagt dette hgringsforslaget.

Statsforvalterens oppdrag er & utrede to alternativer for endring av vernebestemmelser/verneform i
omradet rundt Spranget, for a kunne regulere allmenn motorferdsel og annen ferdsel som ikke er
ferdsel til fots, pa strekningen fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu. De innspillene som ikke
gjelder Statsforvalterens oppdrag kommenteres ikke. Eksempler pa innkomne innspill som ikke
kommenteres er:

e utredning av andre faktorer som pavirker villreinens trekkruter

e gnske om utredning av flere alternativer for endring av vern/vernebestemmelser

e krav om bedre tilrettelegging og erstatning

e etterlysing av andre avbgtende tiltak

e etterlysning av plan for & hindre “villparkering” mellom Mysusaeter og Reinsbommen

o generelle kommentarer om nedlegging av parkeringsplassen pa Spranget og prosessen rundt

tiltaksplanene for villrein.

Sju av innspillene fra privatpersoner inneholder generell motstand mot tiltakene, med bl.a.
bekymring for mulighetene for friluftsliv, villparkering og bruk av veiene, gnske/krav om bedre
tilrettelegging for friluftsliv og stedsutvikling pa Mysusaeter, og forslag om andre tiltak.
Statsforvalteren kommenterer ikke dette, som beskrevet over. En privatperson stgtter forslaget om
reguleringer og restriksjoner, men har ingen preferanser for verneform. Et privat innspill stgtter
alternativ 1, men papeker at det ma gjgres unntak for gardbrukere med beiterett og ngdvendig
ferdsel inn til Rondvassbu.

Sel kommune sin uttalelse inneholder ikke preferanse for valg av verneform, men papeker
manglende konsekvensutredning, brudd pa saksbehandlingsregler, utredningsinstruks og at
lokaldemokratiske vedtak blir tilsidesatt. Kommunen utarbeidet en lokal forskrift i 2025, med mal
om a regulere ferdsel og parkering pa Spranget pa en bedre mate. Det bes om at dette alternativet
for ferdselsregulering utredes pa lik linje med nasjonalpark og biotopvern. Kommunen trekker ogsa
fram utfordringer med trafikkavvikling pa Tjgnnbakkvegen og Mysusaeter.

Statsforvalterens kommentar: Nedlegging av parkeringsplassen og forbud mot sykling er nedfelt i
tiltaksplanen for Rondane villreinomrdde, som er basert pa et grundig kunnskapsgrunnlag og har
veert pd offentlig hgring. Endringene i vernebestemmelser, som denne hgringen omfatter, er ikke KU-
pliktig jf. forskrift om konsekvensutredninger. Saksbehandlingen fglger av naturmangfoldloven
kapittel 5, samt utredningsinstruksen. Oppdraget til Statsforvalteren er begrenset til utredning av de
to alternativene med nasjonalpark og biotopvern. | mgte den 5. februar 2026 ble kommunen
oppfordret til G soke prosjektpenger for stedsutviklingen pd Mysuseaeter og trafikkavvikling.

Innlandet fylkeskommune mener at biotopvern er mest aktuell verneform (alternativ 2), da det kan

settes mer artsspesifikke vernebestemmelser for ivaretakelse av funksjonsomrade, og man kan sette
forbud mot ferdsel som forstyrrer villrein. Overnatting/teltslagning ma forbys fra Reinsbommen til
Rondvassbu.
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Statsforvalterens kommentar: Forslaget om forbud mot telting ligger utenfor oppdraget, og krever
naermere utredning, herunder kartlegging av omfanget. Vi ma derfor falge utviklingen ngye og
vurdere behovet for G regulere telting i framtida.

Sel SV stgtter alternativ 1, da nasjonalpark er en godt innarbeidet verneform, man unngar tre ulike
verneformer, og gj@ér det mer oversiktlig for brukerne. Dette Igser ogsa utfordringer med aktiviteter

som kiting og sykling, som er forbudt i nasjonalpark, men tillatt i landskapsvernomradet.

Rondane — Dovre Nasjonalparkstyre foreslar endringer i § 3 pkt. 5.2 i verneforskriften for Rondane

nasjonalpark dersom tiltak 47 i tiltaksplanen gjennomfgres. Endringen innebaerer at kun tradisjonell
turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager og ideelle lag/foreninger uten betaling skal veere
tillatt uten sgknad. All organisert og/eller kommersiell turvirksomhet, inkludert turistforeninger, skal
omfattes av ordinaer sgknadsplikt. Formalet er a sikre likebehandling av alle aktgrer og tilbydere av
organisert ferdsel i nasjonalparken.

Statsforvalterens kommentar: Dette vurderes som et godt tiltak for G ha kontroll pé og sikre
likebehandling av alle aktgrer, men dette ligger utenfor oppdraget, og tas ikke med i hgringen.

Villreinutvalget for Rondane Nord anbefaler (alternativ 1), da verneformen nasjonalpark er godt

innarbeidet og akseptert, og man unngar flere ulike verneformer i samme omrade.

Stgtter forbudet mot sykling og motorferdsel for a ivareta villrein, men papeker at det ma kunne gis
romslige dispensasjoner i forbindelse med landbruk.

Statsforvalterens kommentar: Beitebrukere vil fa mulighet til G drive som far.

Villreinnemnda for Rondane og Sglnkletten ber om at hensyn til villreinen ma ivaretas i

verneplanprosessen.

Tisnnbakkvegen SA uttrykker bekymring for gkt belastning pa sarbare omrader nar vegen stenger

ved Reinsbommen. Anbefaler a8 beholde dagens landskapsvernomrade. Det papekes ogsa at stenging
av vegen ved Reinsbommen vil fa konsekvenser for trafikkavvikling, sikkerhet og bruksmegnster i
omradet.

Statsforvalterens kommentar: Effektene av de foreslatte endringene ma overvakes, herunder om
folks bevegelsesmgnstre endres. Det ble holdt mgte mellom bl.a. Tjgnnbakkvegen SA,
Miljgdirektoratet og Statsforvalteren den 5. februar 2026, hvor bl.a. trafikkavvikling var tema.
Behovet for flere mgtepunkter vurderes Igpende.

Veglaget Storulvegen har bom der Storulvegen tar av fra Tjpnnbakkvegen i fellesskap med Veglaget

Bergetjgnnlia. Er bekymret for gkt trafikk og kaotiske parkeringsforhold hvis biltrafikk stoppes ved
Reinsbommen uten regulering fra Mysusaeter. Ber om at biltrafikken fra Mysusaeter til
Reinsbommen reguleres, og at dette utredes i samarbeid med lokale veglag, Mysusater Vel og Sel
kommune. Ber Statsforvalteren initiere samarbeidsprosess. Regulering av trafikken ma inngd i
hgringen av verneplanen.

Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning. Regulering av trafikken er ikke en del av
denne utredningen, men Statsforvalteren har tatt initiativ til et dialogmgte med Tjgnnbakkvegen SA,
Sel kommune, Sel fjellstyre og Mysusaeter Vel om dette.
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Bergetjgnna Veglag og Sameiet Bergetjgnnlia papeker manglende konsekvensutredning, og mener

den kommunale trafikkplanen for Spranget ma vurderes som et eget alternativ.
Statsforvalteren kommentar: Konsekvensene av de foreslatte endringene utredes giennom
verneprosessen, og innspill til oppstart og hgring vil vaere viktige for G belyse konsekvenser av de
foreslatte endringene.

Sel fiellstyre foretrekker en verneforskriftsendring for Frydalen landskapsvernomrade framfor
biotopvern. Verneprosessen kan pavirke lovfestede rettigheter til beite, jakt, fiske, naering,
friluftsliv, ferdsel og tradisjonell bruk. Rettighetene ma ikke svekkes/innskrenkes uten grundig
vurdering og reell medvirkning fra bergrte, samt konsekvensutredning, da det kan fa gkonomiske,
sosiale og kulturelle negative effekter. Endringer i utfartsmgnster kan gke press pa villreinomrader,
og ma vurderes szerskilt. Forslag til forskrift etter friluftsloven § 15 som alternativ Igsning for
regulering av parkering og ferdsel ma utarbeides og vurderes som eget alternativ (3). Fjellstyrets
vedtak om bru over Ula (sak 20/23) ma hensyntas i prosessen. Eiendomsrett til veien fra
Tjennbakken til Spranget og gamle bruksretter ma utredes. Fjellovens § 3 ma ivaretas i
verneprosessen. Fjellstyret gnsker en apen og inkluderende prosess med grundig vurdering av lokale
forhold og rettigheter.

Statsforvalterens kommentar: Det er usikkert hvilke lovfestede rettigheter det siktes til som man
frykter kan bli svekket, og vi ber om innspill pa dette i hgringen.

Mysuseter og Kampen beitelag representerer seks gardbrukere med ca. 650 sauer og 75 storfe som

beiter i Rondane-omradet i Sel kommune. Beitelaget foretrekker revisjon av verneforskriften for
Frydalen landskapsvernomrade fremfor biotopvern etter naturmangfoldloven. Hgringsgrunnlaget
ma tydeliggjgre hvilke unntak og bestemmelser som vil gjelde for beitenaeringen. @nsker mgte med
Statsforvalteren for a avklare restriksjoner ved de to alternativene og gi ytterligere innspill.
Statsforvalterens kommentar: Beitelaget vil bli invitert til et mgte i hgringsperioden.

Furusjgvegen SA uttrykker bekymring for hvilke konsekvenser dette kan fa for eksisterende veg og

veidrift, saerlig om vinteren. Frykter at prosessen kan fgre til strengere vern, utvidede vernesoner og
nye begrensninger for drift, vedlikehold og bruk av Furusjgvegen, som er en etablert og lovlig
infrastruktur. Behovet for at dokumentert, presist og etterprgvbart kunnskapsgrunnlag
understrekes, og at konsekvensene for vei og veidrift utredes. Vegeiere ma involvert tett i videre
arbeidet.

Statsforvalterens kommentar: Statsforvalteren imgteser innspill pG konsekvenser for veg og vegdrift i
hgringen.

Naturvernforbundet anbefaler alternativ 1, da dette vil gi et mer helhetlig gkosystemvern, sterkere

juridisk grunnlag og bedre mulighet til 3 regulere ferdsel. Det gir tydelige rammer og reduserer risiko
for uthuling gjennom dispensasjoner. Biotopvern har en svakere hjemmel for regulering, og kan gi
fragmentert vern. Stgtter foreslatte ferdselsreguleringer/forbud.

Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning.

Otta idrettslag papeker at omradene rundt Mysuseter og Hgvringen er viktige for folkehelse, szerlig
for lokalbefolkningen i Sel og hytteeiere. Tiltak bgr kun gjennomfgres i perioder som er viktige for
villrein, og ikke nar det har liten betydning. Det er ingen forslag om a begrense merking eller
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preparering av skilgyper utover dagens regler, og det bgr presiseres og tydeliggjgres at «regulering
av annen ferdsel» ikke gjelder skilgyper. Anbefaler alternativ 1, da nasjonalparkstatus er godt
innarbeidet. Ingen hensikt med biotopvern som en 3. verneform.

Statsforvalterens kommentar: Det foreslds ikke endringer i muligheten for merking og preparering av
skilgyper ved noen av alternativene, dette er beskrevet under konsekvenser for friluftslivet i kapittel
2.2.

Mysuszeter vel stgtter arbeidet for bedre villreinforhold og gnsker a vaere en konstruktiv
samarbeidspartner. Forutsetter at parkering flyttes til Mysuszeter, ser dette som en mulighet for
stedsutvikling og kanalisering av ferdsel bort fra sarbare omrader. Mener det er viktig at
allmennhetens tilgang til fjellet ikke begrenses mer enn ngdvendig; gnsker at skilgypen gjennom
Glitterdalen og sykling pa Tjgnnbakkvegen opprettholdes. Ber om at vernemyndighetene tar hensyn
til eierskap og regulering av Tjgnnbakkvegen i prosessen. Stgtter alternativ 1, da folk er vant til
nasjonalparkens regler.

Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning. Velforeningen deltok i mgte med bl.a.
Miljgdirektoratet og Statsforvalteren den 5. februar 2026.

La villreinen leva! ber om at fagkunnskap fra kvalitetsnormen for villrein og tiltaksplanens fgringer

legges til grunn, inkludert klare retningslinjer mot markedsf@ring av sarbare omrader. Stgtter
alternativ 1, da nasjonalpark er en godt innarbeidet verneform med tydelige regler og etablert
forvaltningspraksis, og man unngar 3 ulike verneformer. @nsker sykkelforbud mellom Tjgnnbakken
og Rondvassbu for a redusere ferdsel og sikre ro i trekkrutene.

Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning. Retningslinjer mot markedsfgring ligger
ikke innenfor Statsforvalterens oppdrag.

Bevar villreinen i Rondane stg@tter alternativ 1 fordi det er godt innarbeidet verneform og man

unngar tre ulike verneformer. Ber om sykkelforbud mellom Tjgnnbakken og Rondvassbu for a
begrense ferdsel og legge til rette for reetablering av nord—sgr-trekket for villrein.

DNT Oslo og omegn ber om at motorisert ferdsel for drift av Rondvassbu beholdes som i dagens

regulering. Forbud mot sykling bgr utredes grundig: konsekvenser for de som gar toppturer, telting,
antall besgkende, hvem som sykler, og effekter for villrein og Rondvassbu-drift. Ettersom forbudet
har til hensikt & redusere folks muligheter for a drive fysiske aktivitet ma betydningen for
enkeltpersoner og samfunn utredes. Lgsning for ny parkering og ferdselsmgnster ma avklares og
kommuniseres.

Statsforvalterens kommentar: Motorferdsel i forbindelse med drift av Rondvassbu vil ivaretas i begge
alternativene. Forslagene har ikke til hensikt G begrense folks fysiske aktivitet, men G beskytte og
ivareta villreinen som er en nasjonal ansvarsart og oppf@rt som naert truet pa radlista.
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4. FORVALTNING, PKONOMISKE OG ADMINISTRATIVE
KONSEKVENSER

Forvaltning

Forslagene til forskriftsendringer innebzerer ingen endringer i forvaltningsmyndighet.

Det er Rondane — Dovre nasjonalparkstyre som er forvaltningsmyndighet for Rondane nasjonalpark
og Frydalen landskapsvernomrade i dag, og som skal forvalte verneomradene i trad med
verneformalet. Verneforskriftene fastsetter forbudsbestemmelser, unntaksbestemmelser og
spesifiserte dispensasjonsbestemmelser for verneomradene. Forvaltningsmyndigheten har i tillegg
hjemmel til 3 gi dispensasjon fra vernebestemmelsene i naturmangfoldloven § 48.

Ved alternativ 1 vil hele veistrekningen fra Reinsbommen til Rondvassbu innga i samme forskrift. Ved
spknader om dispensasjoner til f.eks. ferdsel pa veistrekningen vil sgknaden behandles kun etter
forskriften for Rondane nasjonalpark. Ved alternativ 2 vil ssknader om f.eks. ferdsel pa
veistrekningen matte behandles etter to forskrifter; fra Reinsbommen til Spranget etter
verneforskriften for Frydalen landskapsvernomrade med biotopvern, og for strekningen fra Spranget
til Rondvassbu etter forskriften for Rondane nasjonalpark.

Vurdering av samfunnsnytte og samfunnsgkonomiske konsekvenser

Forslagene i dette hgringsforslaget vil redusere ferdselen mellom Spranget og Rondvassbu ettersom
motorferdsel og sykling foreslas forbudt. Dette kan fa konsekvenser for omsetningen pa
Rondvassbu, og for bominntektene til Tipnnbakkvegen SA. Det vil ogsa bli noe vanskeligere
tilgjengelig for folk som er avhengig av sykkel og bil for & enkelt komme seg inn i dette konkrete
fiellomradet. Det kan ogsa fa ringvirkninger for reiselivet i Sel kommune.

Betydning av villreinens leveomrader med trekkveger er utfyllende beskrevet i tiltaksplanen.
Forslagene til endring av verneform og vernebestemmelser vil for begge alternativene gke
mulighetene for at villreintrekket mellom nord og i Rondane kan gjenopprettes. Dette vil bidra til at
villreinpopulasjonen i Rondane Nord kan fa bedre tilgang til viktige funksjonsomrader, og i mindre
grad er delt i to delpopulasjoner.

Begge alternativene vil bidra til oppfyllelse av nasjonale og internasjonale forpliktelser om a ivareta
villrein.

22

112



5. FORSLAG TIL FORSKRIFTSENDRINGER

Forslagene i alternativene som ligger inne i oppdraget innebaerer at de to verneforskriftene som i
dag regulerer strekningen fra Reinsbommen og helt inn til Rondvassbu ma endres. Dette er forskrift
om verneplan for Rondane, vedlegg 1, vern av Rondane Nasjonalpark, Dovre, Sel, Nord-Fron, S@r-
Fron, Ringebu, Folldal og Stor-Elvdal kommuner, Oppland og Hedmark av 2003 (forskrift for Rondane
nasjonalpark) og forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5, vern av Frydalen
landskapsvernomrade, Sel, Sgr-Fron og Nord-Fron kommuner, Oppland av 2003 (forskrift for
Frydalen LVO). Gjeldende forskrifter fglger vedlagt.

Begge verneforskriftene har i dag villrein som en del av formalet. Vi foreslar at villreinens trekkveier
tas inn verneformalene som et tillegg. For alternativ 1 har vi foreslatt dette for Rondane
nasjonalpark og for alternativ 2 foreslar vi en slik endring i formalet bade for nasjonalparken og
Frydalen LVO. Dette vil Igfte betydningen av villreinens trekkpassasjer mellom typiske beite-
(leve)omrader. Det vil dermed gi en sterkere kobling mellom verneformalene i bade nasjonalparken
og landskapsvernomradet, og de reguleringer av motorferdsel og annen ferdsel som er aktuelt.

Hovedregelen i friluftsloven er at sykling og ridning kan skje uten grunneiers tillatelse pa veg og sti
og overalt pa fjellet, nar det skjer hensynsfullt og med tilbgrlig varsomhet. Denne rettigheten vil
innskrenkes ved begge alternativ. Statsforvalteren foreslar bestemmelser i begge alternativene som
gjor at det ikke er tillatt med sykling, kjgring med hundespann, hestekjgretgy og ridning pa
strekningen Reinsbommen og til Rondvassbu. Vi foreslar videre a forskriftsfeste forbudet mot bruk
av kite og skiseil i verneforskriften for Rondane nasjonalpark. For alternativ 2 foreslar vi ogsa et slikt
forbud for Frydalen LVO.

| tillegg foreslas det, i trad med oppdraget, a forby allmenn motorferdsel pa strekningen fra
Reinsbommen til Rondvassbu. | brev av 5. desember 2025 fra KLD til Sel kommune, skriver
departementet at beiterettshavere vil fa unntak fra forbudet mot allmenn motorisert ferdsel pa
strekningen fra Reinsbommen til Spranget. Det er derfor tatt inn unntaksbestemmelser vedrgrende
dette for begge alternativene.

De foreslatte endringene i forskriftene for begge alternativ er skrevet med kursiv tekst.
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Alternativ 1
For alternativ 1, utvidelse av Rondane nasjonalpark, vil hele forskriften for Rondane nasjonalpark
gjores gjeldende for omradet mellom Reinsbommen og inn til Spranghaugen i henhold til figur 1.

For alternativ 1 foreslar vi fglgende endringer i forskrift for Rondane nasjonalpark:

Under § 1 om avgrensning endres arealet:

Nasjonalparken dekker et areal pd 964,8 km?2.

Formalet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslas endret i tredje kulepunkt til:

- ta vare pa sentrale leveomrader og trekkveier til villreinstammen i Rondane,

Det foreslas fglgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel:

5.8 Sykling, kigring med hundespann, hestekjgretdy og ridning er forbudt pé strekningen fra
Reinsbommen til Rondvassbu.

5.9 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.

Det foreslas fglgende nytt unntak fra forbudet mot motorferdsel under § 3 pkt. 6.2:

Bokstav d. Motorisert ferdsel i samband med beitebruk pa veien fra Reinsbommen til Spranghaugen.

For Frydalen LVO vil alternativ 1 medfg@re at arealet reduseres, og bestemmelsene ma tilpasses
deretter.
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Alternativ 2

For alternativ 2, opprettelse av biotopvern innenfor hele Frydalen LVO, foreslas fglgende endringer i
forskrift for Frydalen LVO:

Navnet pa forskrift for Frydalen LVO endres til:

Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5, vern av Frydalen landskapsvernomrade med
biotopvern, Sel, Ser-Fron og Nord-Fron kommuner, Innlandet.

Formalet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernomrade i § 2 endres i andre kulepunkt til:

- ta vare pa leveomrader og trekkveier for villreinstammen i Rondane og et rikt dyre- og
planteliv,

Det foreslas fglgende to nye punkt under § 3 pkt. 4 om ferdsel:

4.1 Sykling, kjgring med hundespann, hestekjgretgy og ridning pé strekningen fra Reinsbommen
til Spranghaugen er forbudt.

4.2 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.

Det foreslas fglgende endring i § 3 pkt. 5.2 bokstav e om unntak fra forbudet mot motorferdsel:

Motorferdsel i forbindelse med beitebruk pa bilveien fra bommen ved Mdsdhusene til Spranghaugen
i perioden 15. juni til 1. november.

For alternativ 2 foreslas fglgende endringer i forskrift for Rondane nasjonalpark:

Formalet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslas endret i tredje kulepunkt til:
- ta vare pa sentrale leveomrader og trekkveier til villreinstammen i Rondane,
Det foreslas fglgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel:

5.8 Sykling, kjgring med hundespann, hestekjgretdy og ridning er forbudt pa strekningen
Spranghaugen til Rondvassbu.

5.9 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.
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(FOR-2018-09-13-2223)
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Rondane-Dovre

nasjonalparkstyre Saksfram |egg
Arkivsaksnummer:  2025/14322-3 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 22.12.2025
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2/2026 06.01.2026

Frydalen LVO - endring av verneplan - melding om oppstart

Innstilling fra forvalter

A.
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess —
Frydalen landskapsvernomréade», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.

Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet.

B.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme fglgende innspill:
| forbindelse med drafting av organisert ferdsel i styremgte i Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til
Statsforvalteren i Innlandet og Miljgdirektoratet for videre oppfelging:
Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane
nasjonalpark:
«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.
Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljget méa ha seerskilt
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forgvrig til forvaltningsplanen.»

Dersom det blir aktuelt & endre forskriften for verneomradene i forbindelse med
gjennomfgring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foresla at punkt 5.2
endres slik at
e kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten sgknad.
o alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (ogsa innbefattet
turistforeninger) palegges ordinaer sgknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for
organisert ferdsel.

Formalet er & oppna likebehandling av alle aktarer og tilbydere av organisert ferdsel i
nasjonalparken.

--- slutt pa innstilling ---

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehai, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn
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Saksprotokoll i Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - 06.01.2026

Kjetil Eide «Nasjonalparkstyret ber Statsforvalteren om & gjennomfgre
konsekvensanalyser av de ulike alternativene.»

Behandling

Forslaget fra Kjetil Eide vedtatt mot en stemme. (Kristian Ulen)

Forslaget med tillegg fra Kjetil Eide ble deretter enstemmig vedtatt.

Protokolltilfgrsel fra Kristian Ulen:

«Stemmeforklaring

Kristian Ulen mente verneplanprosessen legger opp til & gjennomfare en tilfredsstillende
utredning, og at eget innspill om konsekvensutredning burde fremmes av Sel kommune
separat hvis de mener verneplanprosessen ikke hensyntar behovet godt nok.»

Vedtak

A.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess —
Frydalen landskapsvernomrade», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.

Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet.

Nasjonalparkstyret ber Statsforvalteren om & gjennomfgre konsekvensanalyser av de ulike
alternativene.

B.
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme fglgende innspill:

| forbindelse med drafting av organisert ferdsel i styremgte i Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til
Statsforvalteren i Innlandet og Miljgdirektoratet for videre oppfalging:

Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane
nasjonalpark:

«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.

Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljgoet mé ha seerskilt
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forgvrig til forvaltningsplanen.»

Dersom det blir aktuelt & endre forskriften for verneomradene i forbindelse med
gjennomfgring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foresla at punkt 5.2
endres slik at
ekun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten sgknad.




ealle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (ogsa innbefattet
turistforeninger) palegges ordinaer sgknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for
organisert ferdsel.

Formalet er & oppna likebehandling av alle aktgrer og tilbydere av organisert ferdsel i
nasjonalparken.

Dokumenter i saken

Vedlegg:
1 Melding om oppstart av verneplanprosess - Frydalen landskapsvernomrade.pdf.PDF
2 Mottakerliste for oppstartsmelding.PDF.PDF
3 Kart oppstartsmelding.PDF.PDF

Andre dokumenter:
Statsforvalteren i Innlandet, e-post datert 18.12.25.

Saksopplysninger
Vi har mottatt e-post fra Statsforvalteren i Innlandet, datert 18.12.25, der det star:

«Det ble sendt ut melding om oppstart av verneplanprosess for Frydalen LVO 11.desember.
Denne ble ved en feil dessverre ikke sendt til nasjonalparkstyre, det beklager vi, men dere vil
na bli satt pa adresselisten for fremtidige utsendinger om saken.

Vedlagt er meldingen. Frist for tilbakemelding er satt til 10. januar 2026.»

Vedlagt e-posten fglger brev datert 11.12.25, med melding om oppstart av verneplanprosess
for Frydalen landskapsvernomrade:

Hovedinnholdet i oppstartsmeldinga er:

e Oppstart av verneprosess etter naturmangfoldioven (NML) § 42 og
forvaltningsloven kapittel VII for endring av verneform for deler av Frydalen
landskapsvernomrade til nasjonalpark eller opprettelse av biotopvernomrade
innenfor Frydalen landskapsvernomrade.

e Statsforvalteren i Innlandet har fatt i oppdrag fra Miljadirektoratet a utrede to
ulike alternativer for endringer i dagens vernebestemmelser for Frydalen
landskapsvernomrade, herunder endring i verneform for omradet mellom
Spranget parkeringsplass og ned til Tjignnbakken (ved Reinsbommen).

o Alternativ 1 innebeerer at nordlige deler av Frydalen
landskapsvernomrade endrer verneform og inkluderes som en del av
Rondane nasjonalpark (se kart i vedlegg 1).




o Alternativ 2 innebeerer at det opprettes et biotopvernomrade etter
naturmangfoldlovens § 38 med formal villrein innenfor Frydalen
landskapsvernomrade, samt forskriftsendringer innenfor Rondane
nasjonalpark.

For begge alternativene skal fglgende utredes:

o Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjgnnbakken (ved Reinsbommen)
og inn til Rondvassbu.

o Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, pa strekningen fra
Tjennbakken (ved Reinsbommen) og inn til Spranget.

o Forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu

Oppdraget er forankret i Stortingsmelding nr. 18 (2023 — 2024 ) Ein forbetra

tilstand for villrein, og i tiltaksplanen for Rondane villreinomrade vedtatt 19.

september 2025.

| tiltaksplanen for Rondane villreinomrade er tiltak nr. 47 rettet mot a

kanalisere ferdsel bort fra et sarbart kjerneomrade for villrein, og ut til

randsonen, som er mindre sarbar for ferdsel.

Tiltak nr. 47 omhandler fjerning av parkeringsplassen pa Spranget og

utviklingen av parkingstilbudet pa Mysuseeter, samt regulering av motorferdsel

pa veien fra Tjgnnbakken inn til Spranget gjennom endring av
vernebestemmelser.

Lovverk Utredningen skal giennomfgres etter naturmangfoldiovens kapittel V

§§ 41 — 43, og i samsvar med forvaltningsloven sine saksbehandlingsregler

kap. IV — VI, og §§ 37.

Prosess og framdrift
o Det eriforkant av oppstartsmeldingen gjennomfart orienteringsmgater

med Sel kommune den 3. desember 2025 og nasjonalparkstyret for
Rondane-Dovre nasjonalpark den 8. desember 2025.

o |tillegg er Sel fjellstyre, Statskog SF og Tjgnnbakkvegen SA orientert
om at prosessen starter opp.

Den videre formelle prosessen vil veere som fglger:

1. Oppstartsmelding sendes ut og offentliggjgres. Frist for innspill er 10.
januar 2026.

2. Statsforvalteren i Innlandet utarbeider hgringsgrunnlag med beskrivelse av
de to alternativene, samt utkast til verneforskrifter. Eventuelle innspill til
oppstartsmeldingen innarbeides i hgringsgrunnlaget. Haringsutkastet skal
sendes Miljgdirektoratet far haring.

3. De to alternativene med forskrifter sendes pa hgring lokalt og sentralt, med
en hgringsfrist pa minimum 2 maneder. Et hovedmal med hgringen er a fa
fram informasjon om ulike brukerinteresser knyttet til omradet. |
hgringsfasen vil Statsforvalteren i Innlandet ogsa kalle inn til mgter med
bergrte parter og interesser. Det er forventet at hgringsfasen vil forega
senvinter/var 2026.




4. Statsforvalteren i Innlandet sammenstiller og svarer ut innspillene i sin
tilradning til Miljgdirektoratet.

5. Miljgdirektoratet vurderer Statsforvalter sin tilradning og utarbeider sin
innstilling til Klima og miljgdepartementet.

6. Klima- og miljgdepartementet samordner tilrddningen med andre aktuelle
departementer og forbereder saken for behandling i regjeringa.

7. Vernevedtak vedtas av Kongen i statsrad gjennom kongelig resolusjon.

¢ Innspill til melding om oppstart

o Oppdraget til Statsforvalteren gjelder kun utredning av de to overnevnte
alternativene for a regulere motorferdsel og annen ferdsel pa veien fra
Tjennbakken (ved Reinsbommen) og inn til Spranget, samt forbud mot
sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu.

o Det som er seerlig viktig a fa fram gjennom prosessen er informasjon om
ulike brukerinteresser knyttet til omradet, og hvilken betydning de to
alternative lgsningsforslagene vil fa for disse interessene.

Hjemmelsgrunnilag

Delegering

Miljgverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for
verneomradene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62,
if.§77.

Vedtekter for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre, 2024

1. Vedtektenes formal
Formalet med vedtektene er a gi bestemmelser om oppnevning av nasjonalpark- og
verneomradestyret, og om styrets og nasjonalpark- /verneomradeforvalters
myndighet og oppgaver. Vedtektene skal videre legge til rette for en helhetlig og
kunnskapsbasert forvaltning av verneomradene som forvaltes av nasjonalpark-
Iverneomradestyret i samsvar med verneformalet og i trdd med nasjonale mal og
internasjonale forpliktelser.

Vurdering

Statsforvalteren i Innlandet viser i oppstartsmeldingen til Stortingsmelding nr. 18 (2023 —
2024) Ein forbetra tilstand for villrein, og i tiltaksplanen for Rondane villreinomrade vedtatt
19. september 2025. Nasjonalparkforvalteren legger til grunn at dette er overordna
styringsdokument som gir grunnlag for a sette i gang verneplanarbeidet. Videre gir
naturmangfoldloven § 42 faringer for involvering av bergrte interesser pa et tidlig tidspunkt,
noe som etter nasjonalparkforvalterens vurdering er ivaretatt i oppstartsmeldingen.

Nasjonalparkforvalteren mener det er positivt at statsforvalteren pa denne maten sarger for
en rask oppfelging av tiltaksplan for villrein og tiltak 47. Nar det er bestemt at
parkeringsplassen pa Spranget skal fiernes, er det et rimelig grep at det blir laget en plan for
mulige endringer av verneform og tilpassing av verneforskiften.

Oppstartsmeldingen falges av en utfyllende adresseliste, som gir grunnlag for en god
involvering. Det er lagt en stram tidsplan for prosessen. Hvilke brukerinteresser som bergres
og som skal utredes vil i noen grad bero pa hvilke innspill som blir gitt til oppstartsmeldingen.




Men det ma forventes at konskvensene for ulike samfunns- og private interesser blir vurdert i
planforslaget.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har i e-post datert 17.12.25 gitt et innspill om organisert
ferdsel i nasjonalpark:

| forbindelse med drefting av organisert ferdsel i styremgte i Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til
Statsforvalteren i Innlandet og Miljgdirektoratet for videre oppfelging:

Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane
nasjonalpark:

«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet il fots i
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.

Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljget mé ha seerskilt
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forgvrig til forvaltningsplanen.»

Dersom det blir aktuelt & endre forskriften for verneomradene i forbindelse med
gjennomfgring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foresla at punkt 5.2
endres slik at
e kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten sgknad.
o alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (ogsa innbefattet
turistforeninger) palegges ordinaer sgknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for
organisert ferdsel.

Formalet er & oppna likebehandling av alle aktarer og tilbydere av organisert ferdsel i
nasjonalparken.

Dette kan gjentas i en uttale til oppstartsmeldingen.

Nasjonalparkforvalteren vil innstille pa at nasjonalparkstyret stiller seg positive il
verneplanarbeidet, og ellers tar oppstartsmeldinga til orientering.
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Rondane-Dovre

nasjonalparkstyre Saksfram |egg
Arkivsaksnummer:  2026/2875-3 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 06.03.2026
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 15/2026 19.03.2026

Sak - uttalelse - kommunedelplan - Folldal - kultur - idrett -
fysisk aktivitet - planprogram - hgring og offentlig ettersyn

Innstilling fra forvalter

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til brev fra Folldal kommune, datert 23.02.26, og vil
gi slik uttale til saken:

» Forslaget til planprogram gir en god og fyllestgjgrende framstilling av mal og rammer
for planarbeidet.

* Innenfor nasjonalparkstyrets ansvarsomrade er det seerlig en sti- og lgypeplan og
kulturminner som er viktige tema. Nasjonalparkstyret legger til grunn at kommunen i
sin planlegging tar hensyn til dette, og gjerne involverer nasjonalparkstyret i den grad
planarbeidet bergrer verneomradene.

» Bade verneforskriftene for de ulike verneomradene og Forvaltningsplan for de store
verneomradene i Rondane (2009) bar omtales som en del av rammeverket for
planarbeidet.

--- slutt pa innstilling ---

Dokumenter i saken

e Folldal kommune, brev datert 23.02.26.
e Folldal kommune - Planprogram kommunedelplan for kultur, idrett og fysisk aktivitet.
med varsel om planoppstart, februar 2026 - forslag.

Saksopplysninger
Vi har mottatt brev fra Folldal kommune, datert 23.02.26:

«Jf. plan- og bygningslovens § 11-12 varsles med dette oppstart av arbeid med revisjon av
falgende planer:

*  Kommunedelplan for kulturbygg, idrett og fysisk aktivitet
» Forvaltningsplan for statlig sikra friluftslivsomrader i Folldal
* Ny plan for kulturarbeid

Planene inngar heretter i ett samlet planarbeid under navnet:

Kommunedelplan for kultur, idrett og fysisk aktivitet.

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehai, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn
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Forméalet med planarbeidet er & forenkle, oppdatere og samordne dagens planverk for kultur,
idrett, friluftsliv og fysisk aktivitet, slik at Folldal kommune far et helhetlig og framtidsrettet
styringsdokument for disse sektorene.

Dokumentene er tilgjengelige pa:
 Kommunens nettside: Hgringer, kunngjaringer oq offentlig ettersyn - Hovedportal

(..)

Frist for 8 komme med innspill er 10.04.2026»

Noen punkt i planprogrammet som bergrer Rondane-Dovre nasjonalparkstyre og
forvaltning av verneomradene:

Den nye planen skal omfatte Handlingsplan for spillemidler, Handlingsplan for statlig
sikrede friluftsomrader samt kommunens sti- og laypeplan.
Planprosesser er dynamiske. Underveis kan det komme nye nasjonale eller regionale
foringer, eller gkonomiske forhold kan endre seg. Planen ma derfor veere fleksibel
nok til & kunne justeres dersom nye utfordringer eller behov oppstar.
| denne planen skal handlingsdelene inneholde tiltak, prioriteringer, hvem som skal
gjennomfgre tiltaket, hvordan det skal finansieres, og hva slags tidsramme det har.
| planen beskrives mal, strategier og tiltak for kulturtilbud, kulturarenaer, idrettsanlegg
og friluftsomrader i kommunen. Den skal sikre at innbyggerne har gode muligheter for
aktivitet, opplevelser og deltakelse.
Plan- og bygningsloven (pbl) definerer medvirkning som enkeltpersoners og gruppers
rett til & delta i og pavirke offentlige utrednings- og beslutningsprosesser (§ 5-1).
FNs baerekraftsmal utgjer et globalt rammeverk for samfunnsutviklingen.
Regjeringen legger hvert fierde ar fram nasjonale forventninger til regional og
kommunal planlegging for & fremme en baerekraftig utvikling i hele landet, bl.a.:
o Samordning og samarbeid i planleggingen (...)
o Klima, natur og miljg for framtida
Nasjonalefgringer, bl.a.:
o naturmangfoldloven (2009)
o Stortingsmelding 18 (2015-16) friluftsliv - natur som kilde til helse og
livskvalitet
Regionale feringer, bl.a.:
o Regional plan for vern og bruk av kulturminner og kulturmiljger i Hedmark.
Statlig sikra friluftsomrader
Regional plan for Dovrefjellomradet
Regional plan for Rondane og Sainkletten
tiltaksplaner for Rondane og Knutshg villreinomrade
besgksstrategi for Rondane Dovre nasjonalpark
Kommunale fgringer, bl.a.:
o Nasjonalparkkommunen Folldal
o Kommunedelplan for kulturminner i Folldal 2019-2029
Temaer i planarbeidet, bl.a.:
o friluftsliv og kartlegging av friluftsomrader
= Nye tiltaksplaner for villrein, samt pagaende arbeid med ny arealplan i
Folldal kommune, kan fa betydning for arbeidet med eksempelvis sti-
og lgypeplanen.
= Miljgdirektoratet vil i 2026 starte en ny nasjonal satsning pa
kartlegging av friluftslivsomrader.
= Regional friluftslivskartlegging identifiserer og beskriver starre
friluftslivsomrader og turruter av regional betydning, ofte pa tvers av
kommunegrenser.
= Sti og leypeplan og Handlingsplan for statlig sikra friluftsomrader vil
innga som vedlegg til planen.
Avgrensninger

O O O O O



https://www.folldal.kommune.no/politikk-og-organisasjon/horinger-og-kunngjoringer/

o Kommunedelplanen inneholder ikke retningslinjer eller rammer for framtidig
utbygging eller planer for utbygging.

Hjemmelsgrunnilag

Delegering
Miljgverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for

verneomradene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62,
if. §77.

Vedtekter for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre

Pkt 1.

Vedtektenes formal

Formalet med vedtektene er a gi bestemmelser om oppnevning av nasjonalpark- og
verneomradestyret, og om styrets og nasjonalpark- /verneomradeforvalters myndighet og
oppgaver. Vedtektene skal videre legge til rette for en helhetlig og kunnskapsbasert
forvaltning av verneomradene som forvaltes av nasjonalpark-/verneomradestyret i samsvar
med verneformalet og i trdd med nasjonale mal og internasjonale forpliktelser.

Pkt.3

(...) Utaving av myndigheten skal skje i samsvar med naturmangfoldloven, herunder
alminnelig bestemmelser om beaerekraftig bruk i lovens kapittel 2. (...)

Naturmangfoldioven
§ 14.(vektlegging av andre viktige samfunnsinteresser og samiske interesser)

Tiltak etter loven her skal avveies mot andre viktige samfunnsinteresser.

Vurdering

Nasjonalparkforvalteren viser til at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre er
forvaltningsmyndighet for verneomrader i bl.a. Folldal kommune:
* Rondane nasjonalpark
* Dovre nasjonalpark
Grimsdalen landskapsvernomrade
Dgralen landskapsverneomrade
Vesle Hjerkinn landskapsvernomrade
Myldingi naturreservat.

Forslaget til planprogram gir en oversiktlig og fyllestgjerende framstilling av mal og rammer
for planarbeidet.

Innenfor nasjonalparkstyrets ansvarsomradet er det seerlig sti- og laypeplan, og kulturminner
som er viktige tema. Nasjonalparkforvalteren legger til grunn at kommunen vil ta hensyn til
dette i sin planlegging, og gjerne involverer nasjonalparkstyret i den grad planarbeidet
bergrer verneomradene.

Bade verneforskriftene for de ulike verneomradene, og Forvaltningsplan for de store
verneomradene i Rondane (2009) bgr omtales som en del av rammeverket for planarbeidet.




n

Rondane-Dovre

nasjonalparkstyre Saksfram |egg
Arkivsaksnummer:  2024/4615-11 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 06.03.2026
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 16/2026 19.03.2026

Klage - Veslehjerkinntjgnnin NR - Dovre 87/1/228 -
opprydding rundt fiskebu - Espen Hatlevoll

Innstilling fra forvalter

Med hjemmel i forvaltningsloven § 33 opprettholder Rondane-Dovre nasjonalparkstyre
vedtak gjort av AU Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 27.02.26, utvalgssak 3/2026.

Saken blir sendt til Miljgdirektoratet for endelig avgjerd.

Hovedinnholdet i klagen er vurdert i punkt 1 — 5. Nasjonalparkstyret kan ikke se at det er
kommet nye opplysninger som gir grunn til en endret vurdering av saken. Palegget som er
gitt etter naturmangfoldoven § 69 er behandlet pa en lovmessig mate, basert pa eksisterende
dokumentasjon og kunnskap om forholdene i Veslehjerkinntjgnnin naturreservat.

A ikke gi et palegg om retting, gir stor risiko for skade pa verneverdiene i Veslhjerkinntjgnnin
naturreservat.

--- slutt pa innstilling ---

Dokumenter i saken
Vedlegg:

1 Spgrsmal om opprydding - Veslehjerkinntjgnnin NR - fiskebu - Dovre - 87/1/228 -
Espen Hatlevoll

2 Forhandsvarsel om péalegg - naturmangfoldloven § 69 - Veslehjerkinntjgnnin NR -
opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll

3 Kopi - forhandsvarsel om palegg - naturmangfoldloven § 69 - Veslehjerkinntjgnnin NR -
opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll

4 Spgrsmal om bruk av hest - Rondane NP - Veslehjerkinntjgnnin NR - opprydding rundt
fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll

5 Tilbakemelding - bruk av hest - Rondane NP - Veslehjerkinntjgnnin NR - opprydding
rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll

6 Kopi - tilbakemelding - bruk av hest - Rondane NP - Veslehjerkinntjgnnin NR -
opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehai, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn
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Andre dokumenter:
E-post fra Espen Hatlevollm datert 02.03.26.




Saksopplysninger

AU Rondane-Dovre nasjonalparkstyre gjorde i mate 27.02.26, utvalgssak 3/2026 slikt
vedtak:

A.

Med hjemmel i naturmangfoldloven § 69 palegger AU Rondane-Dovre nasjonalparkstyre
eier Espen Hatlevoll & fierne alt avfall rundt fiskebu gnr. 87 bnr.1. fnr. 228 i Dovre
kommune, i Veslehjerkinn naturreservat. Jf. ogsa verneforskriften for Veslehjerkinn
naturreservat, pkt, Ill og pkt. IV, 3.

B.
Frist for gjennomfering av pkt. A settes til 20. april 2026.

Espen Hatlevoll har sendt e-post, datert 02.03.26, til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre:

Jeg bekrefter herved at brevet er mottatt.

Jeg har likevel noen oppfalgingssparsmal. Vi har allerede igangsatt opprydningsarbeid og
fatt innvilget leiekjaring for a fierne avfall rundt hytten. Dette er et tiltak som er i bade min
og deres interesse.

Nar det gjelder fristen som er satt til 20.04.2026, har vi ikke mulighet til & gjennomfare
fullstendig opprydning innen denne datoen. Det meste vil sannsynligvis vaere fiernet, men
uten bruk av omfattende sngsmelteutstyr har vi ingen mulighet til & kontrollere om alt
faktisk er ryddet. Det ligger om lag én meter sng rundt hytten. En realistisk frist bar derfor
settes til etter at sngen har smeltet. | tillegg vil det vaere behov for a fa kjart ned det siste
av avfall neste vinter. Et palegg bar derfor utformes slik at det faktisk lar seg gjennomfare.

Vi fikk, som dere har dokumentert, tillatelse til bruk av hest og kjerre. Dette ble imidlertid
fraradet av andre instanser, da myren rundt hytten og verneomradet ville fatt dype og
skadelige spor. | tillegg er omradet en permafrostmyr. Vi besluttet derfor a ikke benytte
denne transportmetoden, uavhengig av at det forela tillatelse, da dette i praksis ville veert i
strid med vernebestemmelsene.

Nar det gjelder hjemmelen for palegget om opprydning, stiller jeg meg undrende.
Forurensningsloven § 7 angir fglgende:

1. Forurensers ansvar: Den som forsettlig eller uaktsomt har forarsaket forurensning,
eller som driver virksomhet som kan medfgre fare for forurensning, har plikt til & rydde opp
— uavhengig av om forurensningen har skjedd pa egen eller andres eiendom.

2. Eier eller besitter av eiendom/avfall: Dersom det er vanskelig & identifisere den
direkte forurenseren, kan grunneier eller den som besitter avfallet palegges a rydde opp.

Slik jeg leser dette, er jeg verken forurenser eller grunneier. Dere har selv veert tydelige pa
at jeg kun disponerer grunnen hytten star pa. Alt som ligger rundt hytten i dag, har ligget
der i over 20 ar. Jeg har fijernet alt jeg selv har brakt inn, med unntak av balpannen, som
enkelt kan flyttes inn i hytten.

Som nevnt tidligere gnsker ogsa jeg at omradet rundt hytten skal ryddes, og jeg har tatt
kostnadene knyttet til dette. Men dersom det skal gis et formelt palegg, bar det rettes mot
forurenser eller grunneier. Dersom dere kan bekrefte at jeg faktisk eier omradet rundt
hytten, stiller saken seg annerledes.

Jeg har tidligere tatt dette opp med Trond Stensby og uttrykt et anske om a bidra i
opprydningen, nettopp fordi jeg ensker omradet ryddet.

Side3av7
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Kommentarer til sakens gang:
11.04.24: Telefonsamtale med Espen Hatlevoll

11.04.24: E-post til Espen Hatlevoll med spgrsmal om opprydning Dette gjaldt en
oppussing utfart av meg. Alt ble dokumentert fijernet, og Trond ble varslet pa e-post.

Brevet datert 13.11.2024 Dette mottok jeg aldri, da det ble sendt til en e-postadresse
som ikke er i bruk. Brevet burde vaert sendt via Digipost, slik ogsa denne henvendelsen
burde veert. Jeg mottok brevet farst 13.02.2025, etter at Trond ringte meg for & sperre om
fremdrift. Jeg ga da tydelig beskjed om at han kunne kontakte forurenser. Vi var ogsa
enige om at lite sng i fjellet gjorde sngskutertransport vanskelig. En betydelig mengde ble
fiernet med pulk da forholdene tillot det.

@nsker dette svart ut. Da jeg ikke aksepterer et palegg. Om dere mener med loven |
handa at jeg er forurenser, eier av avfallet eller grunneier gnsker jeg at dere sender over
dokumentasjon pa dette. Vider vil det bli vurdert bruk av advokater og rettssystemet om
dere ikke legger fram dokumentasjon pa palegget. Uavhengig av palegg eller ikke vil jeg
fortsette med opprydningen.

Dere kan kontakte Anne-Mari Myrmoen tidligere eier av eiendomen & hgre om hun vet
Hvem forsgpler er.

Det vises ellers til vedlagte saksframlegg/protokoll fra AU Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre, utvalgssak 3/2026.

Nasjonalparkforvalteren har vaert i kontakt med Espen Hatlevoll pa telefon, 06.03.26, og
Hatlevoll bekreftet at han gnsker a fremme skrivet, datert 02.03.26, som en klage pa AU sitt
vedtak i utvalgssak 3/2026.

Hjemmelsgrunnilag

Delegering

Miljgverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for
verneomradene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62,
if.§77.

Miljgdirektoratet har i brev datert 10.03.25 gitt slik delegering:

«2. Myndighet etter lov 19. juni 2009 nr. 100 om forvaltning av naturens mangfold
(naturmangfoldloven) delegeres til nasjonalpark- og verneomréadestyrer for falgende
bestemmelser :

- § 69 farste ledd
- § 70 annet ledd
- § 71 forste ledd
- § 73 farste ledd
- § 73 fjerde ledd 3.

Delegeringene trer i kraft 15. mars 2025. Delegeringene er ikke til hinder for at
departementet eller direktoratet kan utgve myndighet etter bestemmelsene.»

Verneformal - forskrift
Veslehjerkinntjgnnin naturreservat




Formalet med fredningen er & bevare et viktig vatmarksomrade med vegetasjon, fugleliv og
annet dyreliv som naturlig er knyttet til omradet, seerlig av hensyn til hekkende ender og
vadefugler, og a bevare ei spesiell palsmyr.

v

For reservatet gjelder falgende bestemmelser (jfr. dog punktene V og VI):

(...)

3. Det ma ikke iverksettes tiltak som kan endre de naturgitte forhold, som f.eks.
oppfaring av bygninger, anlegg og faste innretninger, framfering av nye luftledninger,
jordkabler og kloakkledninger, bygging av veier, drenering og annen form for tarrlegging,
uttak, oppfylling, planering og lagring av masse, ny utfaring av kloakk eller andre
konsentrerte forurensningstilfarsler, henleggelse av avfall, gjgdsling og bruk av kjemiske
bekjempningsmidler. Opplistingen er ikke uttemmende.

Forvaltningsplan
Ingen gjeldende forvaltningsplan for Veslhjerkinntjgnnin naturreservat.

Naturmangfoldioven
§ 69.(retting og avbetende tiltak)

Myndigheten etter loven kan palegge den ansvarlige a rette eller stanse forhold som er i strid
med loven eller vedtak med hjemmel i loven.

Den som ved & overtre loven eller vedtak med hjemmel i loven forarsaker fare for forringelse
av naturmangfoldet, skal sette i verk tiltak for & forhindre at slik forringelse skjer. Har
forringelsen allerede inntradt, gjelder plikten hindring av ytterligere forringelse og — om mulig
— gjenoppretting av den tidligere tilstand for mangfoldet ved oppsamling, rydding, fierning,
planering eller andre egnede tiltak. Tiltak som i seg selv kan medfgre miljgforringelse av
noen betydning, skal bare iverksettes etter samtykke av myndigheten etter loven eller palegg
etter forste ledd.

Plikten til forebygging, utbedring og gjenoppretting gjelder ikke i den utstrekning det i lys av
kostnadene og virkningene av tiltakene, miljgvirkningene av overtredelsen og overtrederens
skyld og gkonomiske stilling, ville vaere saerlig urimelig.

Tiltak etter denne paragrafen kan ga ut pa avliving av fremmede organismer som
overtredelsen gjelder, eller tilbakefaring av levende organismer til opprinnelsesstedet.

§ 73.(tvangsmulkt)

For & sikre at bestemmelser gitt i eller i medhold av denne loven blir gjennomfart, kan
myndigheten etter loven fatte vedtak om tvangsmulkt.

Tvangsmulkt kan fastsettes nar overtredelse av en bestemmelse er oppdaget.
Tvangsmulkten begynner a Igpe dersom den ansvarlige oversitter den frist for retting av
forholdet som myndigheten etter loven har fastsatt. Tvangsmulkt kan fastsettes pa forhand
dersom seerlige grunner tilsier det, og Igper da fra en eventuell overtredelse tar til. Det kan
fastsettes at tvangsmulkten Igper sé lenge det ulovlige forhold varer, eller at den forfaller for
hver overtredelse. Tvangsmulkt Igper likevel ikke dersom etterlevelse er umulig pa grunn av
forhold som ikke skyldes den ansvarlige. Tvangsmulkt kan fastsettes som Igpende mulkt
eller engangsmulkt.




Tvangsmulkt palegges den ansvarlige for overtredelsen. Er overtredelsen skjedd pa vegne
av et selskap eller en annen sammenslutning, en stiftelse eller et offentlig organ, skal
tvangsmulkten vanligvis palegges dette. Er tvangsmulkt palagt et selskap som inngar i et
konsern, kan palgpt tvangsmulkt ogsa inndrives hos morselskap.

Forvaltningsloven
§ 28.(vedtak som kan paklages, klageinstans).

Enkeltvedtak kan paklages av en part eller annen med rettslig klageinteresse i saken til det
forvaltningsorgan (klageinstansen) som er naermest overordnet det forvaltningsorgan som
har truffet vedtaket (underinstansen). (...)

§ 29.(klageffrist).

Fristen for & klage er 3 uker fra det tidspunkt underretning om vedtaket er kommet frem til
vedkommende part. Skjer underretningen ved offentlig kunngjering, begynner klagefristen a
lope fra den dag vedtaket ferste gang ble kunngjort. (...)

§ 33.(saksforberedelsen i klagesak).

Om forberedelse m.m. av klagesaker gjelder kapittel IV og V tilsvarende, nar ikke annet
folger av reglene i denne paragraf.

Underinstansen skal foreta de undersgkelser klagen gir grunn til. Den kan oppheve eller
endre vedtaket dersom den finner klagen begrunnet. Dersom vilkarene for & behandle klagen
ikke foreligger, skal underinstansen avvise saken, jfr. dog § 31.

Nar noen reknes som motpart i saken skal underinstansen varsle vedkommende snarest
mulig, jfr. likevel § 16 tredje ledd. Samtidig skal settes frist for & gi uttalelse. Varsles
klagemotparten ved brev, skal kopi av klagen vedlegges med mindre parten etter § 19 kan
nektes adgang til den.

Blir det ikke truffet avgjgrelse som nevnt i annet ledd, skal sakens dokumenter sendes
klageinstansen sa snart saken er tilrettelagt. Dersom underinstansen gir til klageinstansen
uttalelse som partene kan kreve a fa se uten hinder av § 19, skal den sende kopi til partene
med mindre Kongen er klageinstans.

Klageinstansen skal pase at saken er sa godt opplyst som mulig far vedtak treffes. Den kan
palegge underinstansen a foreta naermere undersgkelser m.m.

Vurdering

Espen Hatlevoll er part i saken, og klagen er fremmet i rett tid. Klagen kan tas opp til
behandling etter reglene i kapittel VI i forvaltningsloven.

Klagen fra Espen Hatlevoll har fglgende hovedpunkt:
fristen som er satt til 20.04.2026

bruk av hest og kjerre

hjemmel for a gi palegg om fjerning av avfallet
sakens gang

hvem er ansvarlig for avfallet.

oM~

1. Fristen som er satt til 20.04.2026

Nasjonalparkforvalteren vil her vise til at Hatlevoll har fatt tillatelse til bruk av sngskuter for a
fierne avfallet. Det ble vurdert som foremalstjenlig & ha en sammenfallende frist for
gjennomfgring av palegg om opprydding. Som det gar fram av saksframlegget er det lagt
opp til en barmarkskontroll, for & vurdere om det er behov for ytterligere opprydding. | sa fall



https://lovdata.no/lov/1967-02-10/kapiv
https://lovdata.no/lov/1967-02-10/%C2%A731
https://lovdata.no/lov/1967-02-10/%C2%A716
https://lovdata.no/lov/1967-02-10/%C2%A719
https://lovdata.no/lov/1967-02-10/%C2%A719

kan det Igses i minnelighet, alternativt gjennom & gi et nytt palegg om opprydding. Det er
ikke vurdert som aktuelt pa naveerende tidspunkt & gi formelt varsel om mulig tvangsmulkt,
men det er vist til denne muligheten som loven gir.

2. Bruk av hest og kjerre

Vi har tidligere blitt kontaktet av Hatlevoll om bruk av hest og kjerre fora fierne avfallet. Vi
har, etter samrad med naturoppsynet, gitt melding om at det vil vaere en grei og forsvarlig
transport. Vi har ikke fatt melding fra Hatlevoll, far na, om at han senere har vurderte dette
annerledes.

3. Hjemmel for a gi palegg om fjerning av avfallet

Hatlevoll viser i klageskrivet til foruensingsloven § 7. Rondane-Dovre nasjonalparkstyre er
ikke myndighet etter forureningsloven. Nasjonalparkstyrets hjemler ligger i verneforskriften
for Veslhjerkinntjgnnin naturreservat punkt 1V-3, og naturmnagfoldloven § 69: «Myndigheten
etter loven kan palegge den ansvarlige a rette eller stanse forhold som er i strid med loven
eller vedtak med hjemmel i loven. (...)»

Det er dokumentert og hevet over tvil at det henlagte avfallet rundt Hatlevolls fiskebu er
brudd pa verneforskriften. | dialogen med Hatlevoll har han ikke distansert seg fra
situasjonen, eller stilt spgrsmal ved om dette er hans ansvar, fgr na. Videre har Hatlevoll
opplyst at han har fijernet noe avfall, og fraktet det ut pa pulk. Han har ogsa tatt opp
spersmalet om bruk av hest og kjerre, noe som indikerer at forholdene pa stedet er hans
ansvar.

Nasjonalparkforvalteren legger derfor til grunn at Hatlevoll er ansvarlig part, og at
nasjonalparkstyret har hjemmel etter naturmangfoldloven § 69 til & gi palegg om retting, dvs.
opprydding og fjerning av avfallet.

4. Sakens gang

Det er beklagelig hvis et av sakens dokumenter ikke har nadd parten. Saken har likevel
pagatt over flere ar, med gjentakende henvendelser til parten. Parten kan derfor ikke
rettmessig hevde at han ikke er tilstrekkelig kjent med saken, og det ansvaret han har for a
lose den.

5. Hvem er ansvarlig for avfallet

Som vist til ovenfor har ikke Hatlevoll tidligere tatt til orde for at det andre som er ansvarlig for
avfallet. Han har ellers tatt initiativ i saken som gir at han er ansvarlig. Det er heller ikke
andre sannsynlige kilder til avfallet. Avfallet kan knyttes til fiskebua og festet 87/1/228. Ved
eierskifte vil ansvaret ligge pa den nye eieren. Det er ikke andre aktuelle parter, enn
Hatlevoll, a rette et palegg mot, jf. naturmangfoldioven § 69.

Nasjonalparkforvalteren viser til vurderingene i pkt. 1 — 5 ovenfor, og kan ikke se at det er
kommet nye opplysninger som gir grunn til en endret vurdering av saken.
Nasjonalparkforvalteren vil innstille pa nasjonalparkstyret opprettholder AU Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre sitt vedtak i utvalgssak 3/2026.

Palegget som er gitt etter naturmangfoldoven § 69 er behandlet pa en lovmessig mate,
basert pa eksisterende dokumentasjon og kunnskap om forholdene i Veslehjerkinntjgnnin
naturreservat.

A ikke gi et palegg om retting, gir stor risiko for skade pa verneverdiene i Veslhjerkinntjgnnin
naturreservat.




From: Stensby, Trond[trond.stensby@statsforvalteren.no]

Sent: 11.04.2024 09:35:40

To: Espen Hatlevoll (espen.hatlevoll@gmail.com)[espen.hatlevoll@gmail.com]

Cc: Skarsaune, Ingvild[ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no]; Finn
Bjormyr[finn.bjormyr@miljodir.no]

Subject: Veslehjerkinntjennin NR - fiskebu - Dovre - gbfnr. 87/1/228 - Espen Hatlevoll -
spersmal om opprydding

Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her; Finn Bjormyr (SNO)

Bakgrunn

Vi viser til telefonsamtale i dag om din fiskebu i Dovre kommune, gnr. 87 bnr. 1 fnr. 228. Vi har blitt gjort
oppmerksom pa at det bl.a. er lagt restmaterialer, eldre riviningsmaterialer og en vedovn pa uteomradet
rundt bua. Dette er bekreftet av naturoppsynet etter et tilsyn i mars 2023, se bilder i figur 1 og 2
nedenfor.

Figur 1. Fiskebu gnr. 87 bnr. 1 fnr. 228 i Veslehjerkinntjgnnin naturreservat. Foto: Statens naturoppsyn,
mars 2024.
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- T
Figur 2. Fiskebu gnr. 87 bnr. 1 fnr. 228 i Veslehjerkinntjgnnin naturreservat. Foto: Statens naturoppsyn,
mars 2024.

Veslehjerkinntjgnnin naturreservat er, med hjemmel i naturmangfoldloven, fredet ved kgl.res.
12.10.1990. Formalet med fredningen er a bevare et viktig vatmarksomrade med vegetasjon, fugleliv og
annet dyreliv som naturlig er knyttet til omradet, saerlig av hensyn til hekkende ender og vadefugler, og a
bevare ei spesiell palsmyr. | verneforskriften for Veslehjerkinntjgnnin naturreservat pkt. IV star det bl.a.:
«3. Det ma ikke iverksettes tiltak som kan endre de naturgitte forhold, som f.eks. (...) henleggelse av
avfall, (...). Opplistingen er ikke uttémmende.»

Opprydding og videre tiltak

| telefonsamtale i dag har du opplyst at mye av materialene og vedovnen na er fjernet, og fraktet ut av
omradet pa pulk. Her vises det ogsa til et bilde du har sendt oss pa MMS, av de oppsamlede
restmaterialene, se figur 3.

134



Figur 3. Restmaterialer fraktet ut av verneomradet, bilde sendt av EspeHatIevoII, 11.04.24.

Det er positivt at du allerede har gjennomfgrt rydding pa uteomradet, og vi legger til grunn at dette har
bedret forholdene ved fiskebua.

| telefonsamtalen kom vi ogsa inn pa at det ligger en del rivningsmaterialer av eldre dato pa uteomradet,
som stammer fra tidligere vedlikehold av fiskebua. Vi forsto det slik at du er innstilt pa a fa fraktet dette
ut vinteren 2025. Den mest praktiske maten er etter var vurdering a kontakte en godkjent leiekjgrer i
Dovre kommune, som kan frakte dette ut med sngskuter. Du ma i sa fall, pa forhand, sende oss en
sgknad om motorferdsel i Dovre nasjonalpark og Veslehjerkinntjgnnin naturreservat.

Andre formelle sider av saken
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Vi gj@r for orden skyld oppmerksom at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre etter naturmangfoldloven § 69
kan gi palegg om retting av denne type forhold. Vi legger likevel til grunn at saken Igser seg i minnelighet,
ved at det blir ryddet opp pa uteomradet rundt fiskebua.

Med vennlig hilsen

Trond Stensby

nasjonalparkforvalter

n

Rondane og Dovre
nasjonalparker

Telefon: 61 26 62 06

Mobil: 911 61 458

E-post: trste@statsforvalteren.no

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/
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n

Postadresse Besoksadresse Kontakt
Roqdane- Dovre Postboks 987 Norsk Villreinsenter Nord Sentralbord: +47 61 26 60 00
naslonalparkstyre 2604 LILLEHAMMER Hjerkinnhusvegen 33 Direkte: +47 911 61 458
2661 Hjerkinn sfinpost@statsforvalteren.no

http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre

Espen Hatlevoll

Saksbehandler Trond Stensby Var ref. 2024/4615-2 432.4 Deres ref. Dato 13.11.2024

Veslehjerkinntjgnnin NR - naturmangfoldioven § 69 -
forhandsvarsel om palegg om opprydding rundt fiskebu -
Dovre - gbfnr 87/1/228 - Espen Hatlevoll

Bakgrunn

Vi har tidligere mottatt opplysninger om avfall pa din festetomt i Dovre kommune, gnr. 87 bnr.
1 fnr. 228. Vi viser videre til vedlagte kopi av e-post datert 11.04.24 der det bl.a. er referert til
en telefonsamtale der du opplyste «at mye av materialene og vedovnen na er fiernet, og
fraktet ut av omradet pa pulk.»

Vi har na mottatt en ny oppsynsrapport som viser at det fortsatt, 28.05.24, er lagret mye
avfall pa og i tilknytning til din festetomt. Bildene fra oppsynsrapporten er vist til slutt i brevet
her. Bildene viser avfall ved hytta, i terrenget og rester etter en gammel brygge i
strandkanten.

Henstilling

Mengden avfall ser ut til & ha et starre omfang enn det vi tidligere har vurdert. Vi vil derfor
gjenta var henstilling om at den mest praktiske maten a lgse dette pa er a kontakte en
godkjent leiekjarer i Dovre kommune, som kan frakte dette ut med sngskuter. Du ma i sa fall,
pa forhand, sende oss en sgknad om motorferdsel i Dovre nasjonalpark og
Veslehjerkinntjgnnin naturreservat.

Forhandsvarsel om palegg etter naturmangfoldioven § 69
Veslehjerkinntjgnnin naturreservat er, med hjemmel i naturmangfoldloven, fredet ved kgl.res.
12.10.1990. Formalet med fredningen er a bevare et viktig vatmarksomrade med vegetasjon,
fugleliv og annet dyreliv som naturlig er knyttet til omradet, saerlig av hensyn til hekkende
ender og vadefugler, og a bevare ei spesiell palsmyr. | verneforskriften for
Veslehjerkinntjgnnin naturreservat pkt. IV star det bl.a.:
«3. Det ma ikke iverksettes tiltak som kan endre de naturgitte forhold, som f.eks. (...)
henleggelse av avfall, (...). Opplistingen er ikke uttemmende.»

Var vurdering er at avfallet som er lagret pa og i tilknytning til din festetomt er i strid med
verneforskriften pkt. IV, 3. Dette ma rettes opp. | naturmangfoldloven § 69 star det bl.a.:
Myndigheten etter loven kan palegge den ansvarlige a rette eller stanse forhold som er i
strid med loven eller vedtak med hjemmel i loven.

Nasjonalpark Dovre, Rondane

Naturreservat Flakktjgrna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjgmyrene, Kattuglehgi, Mesaetermyre, Myldingi,
Veslehjerkinntjgnnin

Landskapsvernomrade Dgralen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn
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Den som ved & overtre loven eller vedtak med hjemmel i loven forarsaker fare for
forringelse av naturmangfoldet, skal sette i verk tiltak for a forhindre at slik forringelse
skjer. Har forringelsen allerede inntradt, gjelder plikten hindring av ytterligere forringelse og
— om mulig — gjenoppretting av den tidligere tilstand for mangfoldet ved oppsamling,
rydding, fjerning, planering eller andre egnede tiltak. Tiltak som i seg selv kan medfare
miljgforringelse av noen betydning, skal bare iverksettes etter samtykke av myndigheten
etter loven eller palegg etter farste ledd.

Plikten til forebygging, utbedring og gjenoppretting gjelder ikke i den utstrekning det i lys
av kostnadene og virkningene av tiltakene, miljgvirkningene av overtredelsen og
overtrederens skyld og gkonomiske stilling, ville vaere saerlig urimelig.

Tiltak etter denne paragrafen kan ga ut pa avliving av fremmede organismer som
overtredelsen gjelder, eller tilbbakefering av levende organismer til opprinnelsesstedet.

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre kan etter naturmangfoldloven § 69 kan gi palegg om
retting av forholdene ved din festetomt.

Vi gir her et forhandsvarsel om at hvis ikke forholdene ved din festetomt er rettet
innen 1. juli 2025, vil vi forberede en sak for nasjonalparkstyret om palegg etter
naturmangfoldioven § 69.

Med hilsen

Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

Etter vare rutiner er dette brevet godkjent og sendt uten underskrift

Vedlegg:
1 Spearsmal om opprydding - Veslehjerkinntjgnnin NR - fiskebu - Dovre - 871228 - Espen
Hatlevoll

Kopi til:
Ingvild Skarsaune
Dovre fijellstyre Furumoen 3 2662 DOVRE
Statskog, Runar Myhrer Rueslatten
Kari Bentdal
Statens naturoppsyn v/Finn Bjormyr

http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 2 av 12
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 3 av 12
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 4 av 12
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 5 av 12
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 6 av 12
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 9 av 12
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 10 av 12
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Fra: Stensby, Trond[]

Sendt: 13.02.2025 15:17:00

Til: Espen Hatlevoll[espen.hatlevoll@sulzer.com]

Kopi: Skarsaune, Ingvild[ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no];

Tittel: Kopi - Veslehjerkinntjgnnin NR - naturmangfoldloven § 69 - forhandsvarsel om palegg om
opprydding rundt fiskebu - Dovre - gbfnr 87/1/228 - Espen Hatlevoll

Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her.

Jeg viser til telefonsamtale i dag.

Vedlagt fglger kopi av vart brev med vedlegg, datert 13.11.24.
Med vennlig hilsen

Trond Stensby

nasjonalparkforvalter

n

Rondane og Dovre
nasjonalparker

Telefon: 61 26 62 06
Mobil: 911 61 458

E-post:  trste@statsforvalteren.no

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/
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Fra: Hatlevoll, Espen[Espen.Hatlevoll@sulzer.com]
Sendt: 31.03.2025 13:31:14

Til: Stensby, Trond[trond.stensby@statsforvalteren.no]
Tittel: Hest

Hei.
Var det slik at jeg kunne bruke hest a vogn pa sommeren for d hente ut fra hytten?

@nsker a ha det skriftlig slik at det ikke blir ungdvendig brak.

Mvh

Espen Hatlevoll
Area Sales Manager Midt-Norge

Flow Equipment

Sulzer Pumps Wastewater Norway AS
Kvenhildmyra 5

7093 Tiller, Norway

mobil +47 458 35 356
Espen.hatlevoll@sulzer.com

www.nordicwater.no
www.sulzer.com

SULZER

CONFIDENTIALITY NOTICE

The information in this email may be confidential and/or privileged.
This email is intended to be reviewed by only the addresses named
above. If you are not the intended recipient, you are hereby notified
that any review, dissemination, copying, use or storage of this email
and its attachments, if any, or the information contained herein is
prohibited. If you have received this email in error, please
immediately notify the sender by return email and delete this email
from your system. Thank you.

SULZER CONFIDENTIAL
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Fra: Stensby, Trond[]

Sendt: 26.05.2025 14:30:00

Til: Hatlevoll, Espen[Espen.Hatlevoll@sulzer.com]

Kopi: Skarsaune, Ingvild[ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no];Finn
Bjormyr{finn.bjormyr@miljodir.no];Rune Elnan[rune.elnan@fjellstyrene.no];
Tittel: Svar - Veslehjerkinntjgnnin NR - Rondane NP - sparsmal om bruk av hest

Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her; Statens naturoppsyn Rondane; Dovre fjellstyre.

Jeg viser til din e-post datert 31.03.25 (se nedenfor), og beklager at jeg ikke har svart
for.

Vi har ingen innvendinger til at du bruker hest og vogn i forbindelse med opprydding
rundt bua di i Veslehjerkinntjgnnin naturreservat.

Av hensyn til fgret og villreinen, kan det veere greit & vente med tiltaket til etter 1. juli.

Med vennlig hilsen
Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

n

Rondane og Dovre
nasjonalparker

Telefon: 61 26 62 06
Mobil: 911 61 458

E-post: trond.stensby@statsforvalteren.no

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/

Fra: Hatlevoll, Espen <Espen.Hatlevoll@sulzer.com>

Sendt: mandag 31. mars 2025 13:31

Til: Stensby, Trond <trond.stensby@statsforvalteren.no>

Emne: Hest

Hei.

Var det slik at jeg kunne bruke hest a vogn pa sommeren for a hente ut fra hytten?

@nsker a ha det skriftlig slik at det ikke blir ungdvendig brak.
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Mvh

Espen Hatlevoll

Area Sales Manager Midt-Norge

Flow Equipment

Sulzer Pumps Wastewater Norway AS
Kvenhildmyra 5

7093 Tiller, Norway

mobil +47 458 35 356
Espen.hatlevoll@sulzer.com

www.nordicwater.no
www.sulzer.com

SULZER

CONFIDENTIALITY NOTICE

The information in this email may be confidential and/or privileged.
This email is intended to be reviewed by only the addresses named
above. If you are not the intended recipient, you are hereby notified
that any review, dissemination, copying, use or storage of this email
and its attachments, if any, or the information contained herein is
prohibited. If you have received this email in error, please
immediately notify the sender by return email and delete this email
from your system. Thank you.

SULZER CONFIDENTIAL
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Fra: Stensby, Trond[]

Sendt: 26.05.2025 14:33:00

Til: Espen Hatlevoll[espen.hatlevoll@gmail.com]

Tittel: VS: Svar - Veslehjerkinntjgnnin NR - Rondane NP - spgrsmal om bruk av hest

Fra: Stensby, Trond

Sendt: mandag 26. mai 2025 14:30

Til: Hatlevoll, Espen <Espen.Hatlevoll@sulzer.com>

Kopi: Skarsaune, Ingvild <ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no>; Finn Bjormyr
<finn.bjormyr@miljodir.no>; Rune Elnan <rune.elnan@fjellstyrene.no>

Emne: Svar - Veslehjerkinntjgnnin NR - Rondane NP - spgrsmal om bruk av hest

Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her; Statens naturoppsyn Rondane; Dovre fjellstyre.

Jeg viser til din e-post datert 31.03.25 (se nedenfor), og beklager at jeg ikke har svart
for.

Vi har ingen innvendinger til at du bruker hest og vogn i forbindelse med opprydding
rundt bua di i Veslehjerkinntjgnnin naturreservat.

Av hensyn til fgret og villreinen, kan det veere greit & vente med tiltaket til etter 1. juli.

Med vennlig hilsen
Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

n

Rondane og Dovre
nasjonalparker

Telefon: 61 26 62 06
Mobil: 911 61 458

E-post: trond.stensby@statsforvalteren.no

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/

Fra: Hatlevoll, Espen <Espen.Hatlevoll@sulzer.com>
Sendt: mandag 31. mars 2025 13:31

Til: Stensby, Trond <trond.stensby@statsforvalteren.no>
Emne: Hest
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Hei.
Var det slik at jeg kunne bruke hest & vogn pa sommeren for a hente ut fra hytten?

@nsker a ha det skriftlig slik at det ikke blir ungdvendig brak.

Mvh

Espen Hatlevoll

Area Sales Manager Midt-Norge

Flow Equipment

Sulzer Pumps Wastewater Norway AS
Kvenhildmyra 5

7093 Tiller, Norway

mobil +47 458 35 356
Espen.hatlevoll@sulzer.com

www.nordicwater.no
www.sulzer.com

SULZER

CONFIDENTIALITY NOTICE

The information in this email may be confidential and/or privileged.
This email is intended to be reviewed by only the addresses named
above. If you are not the intended recipient, you are hereby notified
that any review, dissemination, copying, use or storage of this email
and its attachments, if any, or the information contained herein is
prohibited. If you have received this email in error, please
immediately notify the sender by return email and delete this email
from your system. Thank you.
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ST 17/2026 Delegerte vedtak

DS 24/2026 Delegert sak - avslag - Knutshg LVO - sngdekt mark -
Veslorkelsjgvegen 1111 - Mats Johan Harstad 2025/13696 11.02.2026 00:00:00

DS 25/2026 Delegert sak - avslag - Rondane NP - Myldingi NR - sngdekt mark -
Bjornhollivegen 746 - Kjell Norstenget 2026/1834 10.02.2026 00:00:00

DS 26/2026 Delegert sak - dispensasjon - Rondane NP - snodekt mark - utkjering av
saltstein - Venabygdsfjellet - Ramshytta Gjeterlag SA 2026/2044 11.02.2026
00:00:00

DS 27/2026 Delegert sak - Rondane NP - Sgr-Fron - Atnasjoen - Buvollen -
motorferdsel - 2026 - sngskuter - krav om dokumentasjon - renovering av smie -
Fron-Atnedal bygdealmenning 2026/2533 25.02.2026 00:00:00

DS 28/2026 Delegert sak - Dovre NP - Veslehjerkinntjgnnin NR - motorferdsel -
sngdekt mark opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll
2026/2893 26.02.2026 00:00:00

DS 29/2026 Delegert sak - Dovre NP - Grimsdalen LVO - motorferdsel - 2026 - 2029 -
sngskuter - utkjoring av saltstein - Einbuggdalen - Hardbakken sankarlag
2026/3010 03.03.2026 00:00:00

DS 30/2026 Delegert sak - Rondane NP - Frydalen LVO - dispensasjon -
motorferdsel - 2026 - 2029 - snodekt mark - utkjering av saltstein - Sere Bagaskard
- Sore Eldakampen - Ostkjolen og Vuludalen beitelag 2026/3170 05.03.2026
00:00:00

DS 31/2026 Delegert sak - dispensasjon - Frydalen LVO - barmark - Frylia 38 - Knut
Engemoen 2026/1736 04.02.2026 00:00:00

ST 18/2026 Referatsaker

Klargjering - unntak i verneforskrifter - militeer operativ virksomhet -
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2019/9126

Oversendelse av brev om forskriftsendringer - organisert ferdsel - Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre 2025/14322

Innspill til Miljedirektoratet - forskriftsendringer - organisert ferdsel -
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2025/14322

Informasjon - opplegg for ferdselstellere - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre -
midler til tiltak i verneomrader - naturrestaurering - SNO-ressurser - 2026
2025/11700

Sak - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - midler til tiltak i verneomrader -
naturrestaurering - SNO-ressurser - 2026 - etter tildeling 2025/11700
Attendemelding - oppfelging - tiltaksplan - Hjerkinnholen naturreservat -
besoksstrategi - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2022/8397

Invitasjon til apent mote - Spranget i Rondane - Frydalen LVO - verneplanprosess -
endring av verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2025/14322
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - midler til tiltak i verneomrader -
naturrestaurering - SNO-ressurser - 2026 - oppsummering planmeote 2 med Statens
naturoppsyn 2025/11700

Til uttalelse - oppstart - hgring av planprgroam - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre
- kommunedelplan - Folldal - kultur - idrett - fysisk aktivitet 2026/2875
Villreinforvaltningen i omradet Mysusater — Rondvassbu - innspill - kopi
2025/14322

Faglig godkjenning av to tilleggspunkt i forvaltningsplan for Rondane og Dovre
nasjonalparker og evrige verneomrader forvaltet av Rondane-Dovre
nasjonalparkstyre (06.02.26) 2020/12316

ST 19/2026 Eventuelt
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