
Møteinnkalling 
 
 

Utvalg: Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
Møtested: TEAMS 
Dato: 19.03.2026 
Tidspunkt: 19:00 

 
Eventuelt forfall må meldes snarest til nasjonalparkforvalter.  Vararepresentanter møter etter 
nærmere beskjed. 
 
Ekstra møte i forbindelse med høring av forslag til endret verneform for området 
Reinsbommen - Spranget. 
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Saksliste 

Utvalgs- 
saksnr 

Innhold Lukket Arkiv- 
saksnr 

ST 13/2026 Godkjenning av innkalling og valg av medlem til å 
skrive under protokoll 

  

ST 14/2026 Sak - Uttalelse - høring - område ved Spranget - 
Frydalen LVO - verneplanprosess - endring av 
verneform 

 2025/14322 

ST 15/2026 Sak - uttalelse - kommunedelplan - Folldal - kultur - 
idrett - fysisk aktivitet - planprogram - høring og 
offentlig ettersyn 

 2026/2875 

ST 16/2026 Klage - Veslehjerkinntjønnin NR - Dovre 87/1/228 - 
opprydding rundt fiskebu - Espen Hatlevoll 

 2024/4615 

ST 17/2026 Delegerte vedtak   
DS 
24/2026 

Delegert sak - avslag - Knutshø LVO - snødekt 
mark - Veslorkelsjøvegen 1111 - Mats Johan 
Hårstad 

 2025/13696 

DS 
25/2026 

Delegert sak - avslag - Rondane NP - Myldingi NR - 
snødekt mark - Bjørnhollivegen 746 - Kjell 
Nørstenget 

 2026/1834 

DS 
26/2026 

Delegert sak - dispensasjon - Rondane NP - 
snødekt mark - utkjøring av saltstein - 
Venabygdsfjellet - Ramshytta Gjeterlag SA 

 2026/2044 

DS 
27/2026 

Delegert sak - Rondane NP - Sør-Fron - Atnasjøen - 
Buvollen - motorferdsel - 2026 - snøskuter - krav om 
dokumentasjon - renovering av smie - Fron-Atnedal 
bygdealmenning 

 2026/2533 

DS 
28/2026 

Delegert sak - Dovre NP - Veslehjerkinntjønnin NR - 
motorferdsel - snødekt mark opprydding rundt 
fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 

 2026/2893 

DS 
29/2026 

Delegert sak - Dovre NP - Grimsdalen LVO - 
motorferdsel - 2026 - 2029 - snøskuter - utkjøring av 
saltstein - Einbuggdalen - Hardbakken sankarlag 

 2026/3010 

DS 
30/2026 

Delegert sak - Rondane NP - Frydalen LVO - 
dispensasjon - motorferdsel - 2026 - 2029 - snødekt 
mark - utkjøring av saltstein - Søre Bågåskard - 
Søre Eldåkampen - Østkjølen og Vuludalen beitelag 

 2026/3170 

DS 
31/2026 

Delegert sak - dispensasjon - Frydalen LVO - 
barmark - Frylia 38 - Knut Engemoen 

 2026/1736 

ST 18/2026 Referatsaker   
RS Klargjøring - unntak i verneforskrifter - militær 

operativ virksomhet - Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 

 2019/9126 

RS Oversendelse av brev om forskriftsendringer - 
organisert ferdsel - Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 

 2025/14322 
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RS Innspill til Miljødirektoratet - forskriftsendringer - 
organisert ferdsel - Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 

 2025/14322 

RS Informasjon - opplegg for ferdselstellere - Rondane-
Dovre nasjonalparkstyre - midler til tiltak i 
verneområder - naturrestaurering - SNO-ressurser - 
2026 

 2025/11700 

RS Sak - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - midler til 
tiltak i verneområder - naturrestaurering - SNO-
ressurser - 2026 - etter tildeling 

 2025/11700 

RS Attendemelding - oppfølging - tiltaksplan - 
Hjerkinnholen naturreservat - besøksstrategi - 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 

 2022/8397 

RS Invitasjon til åpent møte - Spranget i Rondane - 
Frydalen LVO - verneplanprosess - endring av 
verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 

 2025/14322 

RS Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - midler til tiltak i 
verneområder - naturrestaurering - SNO-ressurser - 
2026 - oppsummering planmøte 2 med Statens 
naturoppsyn 

 2025/11700 

RS Til uttalelse - oppstart - høring av planprgroam - 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - 
kommunedelplan - Folldal - kultur - idrett - fysisk 
aktivitet 

 2026/2875 

RS Villreinforvaltningen i området Mysusæter – 
Rondvassbu - innspill - kopi 

 2025/14322 

RS Faglig godkjenning av to tilleggspunkt i 
forvaltningsplan for Rondane og Dovre 
nasjonalparker og øvrige verneområder forvaltet av 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre (06.02.26) 

 2020/12316 

ST 19/2026 Eventuelt   
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ST 13/2026 Godkjenning av innkalling og valg av medlem til å skrive under 
protokoll
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Nasjonalpark Dovre, Rondane 
Naturreservat Flakktjørna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjømyrene, Kattuglehøi, Mesætermyre, Myldingi, 

Veslehjerkinntjønnin 
Landskapsvernområde Dørålen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn 

 

Saksframlegg 
 
 

 
Arkivsaksnummer: 2025/14322-10 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 06.03.2026 

 

Utvalg Utvalgssak Møtedato 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 14/2026 19.03.2026 

 

Sak - Uttalelse - høring - område ved Spranget - Frydalen 
LVO - verneplanprosess - endring av verneform 

Innstilling fra forvalter 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til brev fra Statsforvalteren i Innlandet datert 
10.02.26, om «Høring av verneprosess for område ved Spranget i Rondane – Frydalen 
landskapsvernområdet», og vil gi slik uttalelse til høringsforslaget: 

• Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vurderer at det utsendte høringsforslaget faller 
innenfor rammen av tiltak 47 i tiltaksplan for villrein i Rondane. 

• Saksbehandling, kunngjøring og høring er etter nasjonalparkstyrets vurdering 
gjennomført etter bestemmelsene i naturmangfoldloven §§ 41 – 43. 

• Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil tilrå at det blir alternativ 1 – utvidelse av 
Rondane nasjonalpark med forskriftsendringer som blir vedtatt som endret verneform. 

• Etter en samlet vurdering mener nasjonalparkstyret at landbruksinteressene ikke blir 
nevneverdig skadelidende av de foreslåtte endringene i alternativ 1. 

• Nasjonalparkstyret vurderer at høringsforslaget ikke vil legge hindringer for 
allmennhetens «anledning til naturopplevelse gjennom utøving av tradisjonelt og 
enkelt friluftsliv». 

• For andre forhold vurderes forslaget ikke å gi nevneverdige konsekvenser. 
• Nasjonalparkforvalteren ser at verneplanforslaget vil gi konsekvenser utenfor 

verneområdet. Forbud mot motorferdsel mellom Reinsbommen og Spranget i 
sommerhalvåret, vil gi et endret kjøre- og parkeringsmønster på Mysusæter og langs 
Tjønnbakkvegen. Det vil lett føre til uheldig bruk og kaos langs Tjønnbakkevegen, 
med fare for økte konflikter og misnøye. Det vil også være behov for en bedre 
tilrettelegging og drift av parkeringen på det statlig sikrede friluftsområdet på 
Mysusæter. Dette er forhold som ligger utenfor Statsforvalterens oppdrag, og det 
krever derfor at Klima- og miljødepartementet kommer raskt på banen med 
avbøtende tiltak. 

 
--- slutt på innstilling --- 
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Dokumenter i saken 
Vedlegg: 
1 Høring - område ved Spranget - Frydalen LVO - verneplanprosess - endring av 

verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
2 Kart -Alternativ 1 
3 Kart - Alternativ 2 
4 Alle høringsuttalelser til oppstartsmelding 
5 Dagens verneforskrifter - Rondane NP og Frydalen LVO 
6 Mottakerliste for høring 
7 Høringsdokument 10.02.2026 
8 Saksprotokoll - uttalelse - melding om oppstart - Frydalen LVO - verneplanprosess - 

endring av verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
 

Saksopplysninger 
Statsforvalteren i Innlandet varslet i brev, datert 11.12.25, oppstart av verneplanprosess – 
Frydalen landskapsvernområde. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har uttalt seg til oppstartsmeldinga i møte 06.01.26, 
styresak 2/2026: 
«A. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess – 
Frydalen landskapsvernområde», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.  
Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet. 
B. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme følgende innspill: 
I forbindelse med drøfting av organisert ferdsel i styremøte i Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til 
Statsforvalteren i Innlandet og Miljødirektoratet for videre oppfølging: 
Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane 
nasjonalpark: 
«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i 
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger. 
Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet må ha særskilt 
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forøvrig til forvaltningsplanen.» 
  
Dersom det blir aktuelt å endre forskriften for verneområdene i forbindelse med 
gjennomføring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foreslå at punkt 5.2 
endres slik at 

• kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og 
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten søknad. 

• alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (også innbefattet 
turistforeninger) pålegges ordinær søknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for 
organisert ferdsel. 

  
Formålet er å oppnå likebehandling av alle aktører og tilbydere av organisert ferdsel i 
nasjonalparken. 
 

6



 
 

Side 3 av 15 

 
Vi har mottatt brev fra Statsforvalteren i Innlandet datert 10.02.26, om «Høring av 
verneprosess for område ved Spranget i Rondane – Frydalen landskapsvernområdet»: 

Med bakgrunn i «Tiltaksplan for Rondane villreinområde» er Statsforvalteren gitt i oppdrag 
å utrede og gjennomføre høring på to alternativer for endrede vernebestemmelser i 
området TjønnbakkenSpranget-Rondvassbu. 
De to alternative forslagene er: 

1. Alternativ 1: Området inkluderes i Rondane nasjonalpark. 
2. Alternativ 2: Frydalen landskapsvernområde endres til Frydalen 

landskapsvernområde med biotopvern. 
For begge alternativene foreslås det endringer i verneforskriftene for å kunne regulere 
allmenn motorferdsel og annen ferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu. 
Høringsdokumentet beskriver de to alternativene og konsekvenser for ulike brukergrupper, 
og inneholder forslag til nye vernebestemmelser, kart og dagens vernebestemmelser. 
Alle som høringsforslaget vedkommer og andre med interesser i området, oppfordres til å 
komme med innspill til høringen. 
Vi ber spesielt om innspill på: 

• Om de foreslåtte endringene vil innebære andre konsekvenser for de ulike 
brukerinteressene enn det som er beskrevet i høringsdokumentet? 

• Om det er andre brukerinteresser enn de som er beskrevet som blir eller kan bli 
berørt av de de foreslåtte endringene i de to alternativene? I så fall hvilke 
interesser, og hva er konsekvensene for dem? 

Vi ber om mest mulig konkrete innspill, gjerne avmerket på kart. 
Frist for å avgi uttalelse settes til 12. april 2026. 

 
Kart for alternativ 1 er vist i figur 1. Kart for alternativ 2 er vist i figur 2. 
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Figur 1. Kart til høring alternativ 1: Utvidelse av Rondane nasjonalpark 
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Figur 2. Kart til høring alternativ 2: Frydalen landskapsvern med biotopvern 
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Her gjengis hovedpunkter i høringsdokumentet: 

• Statsforvalteren i Innlandet er i brev fra Miljødirektoratet datert 25. november 2025 
gitt i oppdrag å utrede to alternativer for endring av vernebestemmelser og 
verneform: 

o Alternativ 1 innebærer at deler av Frydalen LVO endrer verneform og 
inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark. Det gjøres endringer i 
forskriften for Rondane nasjonalpark og for Frydalen LVO. 

o Alternativ 2 innebærer en forskriftsendring for Frydalen LVO og opprettelse av 
biotopvernområde etter naturmangfoldlovens § 38 med formål villrein innenfor 
hele landskapsvernområdet. Alternativet innebærer videre forskriftsendringer 
innenfor Rondane nasjonalpark. 

• utrede forbud mot allmenn motorferdsel fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu, 
regulering av annen ferdsel, f.eks. sykling, på strekningen fra Reinsbommen og inn til 
Spranget, samt forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu. 

• Opprettelse av biotopvern med formål villrein innenfor hele Frydalen LVO gir mulighet 
for sterkere beskyttelse av villrein i forskriften - kun ferdselsregulering i området 
Reinsbommen-Spranget som er vurdert for alternativ 2, med unntak av forbud mot 
kiting og bruk av skiseil, som er foreslått gjeldende for hele landskapsvernområdet. 

• Rondane villreinområde har gjennom klassifisering vist seg å ha dårlig tilstand, og det 
er et mål å bedre denne tilstanden (kvalitetsnorm for villrein, Meld. St. 18 (2023–
2024)). 

• I «Tiltaksplan for Rondane villreinområde» omhandler tiltak nr. 47 både fjerning av 
parkeringsplassen på Spranget og utvikling av parkeringstilbudet på Mysusæter, 
samt regulering av motorferdsel på veien fra Reinsbommen inn til Spranget. Tiltaket 
har blant annet følgende omtale: " I tillegg vil departementet gjennomføre en 
endringsprosess for verneforskriften slik at allmenn motorferdsel på veien fra 
Tjønnbakken og inn til Spranget forbys. Klima- og miljødepartementet vil også utrede 
endringer i verneforskriften for Frydalen landskapsvernområde for å muliggjøre 
regulering av annen ferdsel på veien, eksempelvis sykling. Dersom regulering av 
annen ferdsel på veien skal reguleres, må landskapsvernområdet også helt eller 
delvis bli vernet som et biotopvernområde." 

• Utredningsinstruksen skal legge et godt grunnlag for beslutninger om statlige tiltak, 
deriblant regler og lovendringer. 

• De foreslåtte endringene i de to alternativene omfattes ikke av kravet til 
konsekvensutredning, jf. forskrift om konsekvensutredninger av 2017. 

• Den delen av dagens Frydalen LVO som foreslås innlemmet i Rondane nasjonalpark 
i alternativ 1 er 1262 dekar, og Statskog SF er grunneier. 

o  
• Med alternativ 2 (opprettelse av biotopvernområde) vil hensynet til villrein bli noe 

forsterke i hele Frydalen LVO. De foreslåtte ferdselsrestriksjonene for alternativ 2 i 
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denne høringen berører imidlertid kun det skraverte området i figuren, med unntak av 
forbud mot bruk av kite og skiseil, som vil gjelde hele landskapsvernområdet. 

• Området er i kommuneplanens arealdel avsatt til LNFR-område, med hensynssone 
580- (randområde nasjonalparker/landskapsvernområder). 

• Vegen fra Reinsbommen og inn til parkeringsplassen på Spranget (Tjønnbakkvegen) 
er stengt vinterstid. Det går en bussrute inn til Spranget i sommersesongen. 

• Verneverdiene i området er spesielt knyttet til funksjonen som trekkvei for villrein. 
• De fleste besøkende bruker nettverket av merkete løyper/stier for ski- og fotturisme. 
• Fragmenteringen av Rondane Nord skyldes forstyrrelsessoner knyttet til høy ferdsel 

og vegtrafikk nær nasjonalparkgrensen. 
• Dagens kunnskap tilsier at dersom Rondane nord skal gå fra rødt til gult nivå etter 

kvalitetsnormen (fra dårlig til middels kvalitet), krever dette at trekkmulighetene forbi 
Rondane-massivet bedres vesentlig. 

• Endringene i verneforskriftene gjennomføres i tråd med bestemmelsene i 
naturmangfoldloven kapittel V, og §§ 41-43 angir saksbehandlingsreglene. 

• Vern av et område som nasjonalpark (NP) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 
35. Ferdsel til fots i samsvar med friluftslovens regler er tillatt. 

• Vern av et område som landskapsvernområde (LVO) skjer med hjemmel i 
naturmangfoldloven § 36. I forskriften kan det gis bestemmelser om hva som alene 
eller sammen med andre tiltak kan endre landskapets særpreg eller karakter 
vesentlig, om krav til landskapsmessig tilpassing, og om ferdsel som ikke skjer til fots. 

• Vern av et område som biotopvernområde (BVO) skjer med hjemmel i 
naturmangfoldloven § 38. Som biotopvernområde kan vernes et område som har 
eller kan få særskilt betydning som økologisk funksjonsområde for en eller flere 
nærmere bestemte arter. Det kan fastsettes forbud mot virksomhet og ferdsel som 
kan påvirke eller forstyrre arten eller dens livsbetingelser. 

 
• Landbruk 

o Landbruksinteressene i området rundt Spranget er knyttet til beitedyr i utmark. 
o Mysuseter-Kampen beitelag har gjennom sitt høringsinnspill til tiltaksplanen 

for villrein fremmet behov for: 
▪ Brua over Ula ved Spranget må være åpen for beitedyr i heile 

beitesesongen (18/6-1/10) 
▪ Tilgang til samle-kveer ved Tjønnbakken (Måsåbuene), Spranget og 

Grønlibekken må ikke begrenses 
▪ Beitelaget må ha adgang til kjøring på eksisterende veger til 

Rondvassbu og Bjørnhollia; kunne kjøre på vegen for å drive tilsyn og 
sanking av beitedyr, samt henting av sjuke/skadde dyr. Dersom veger 
stenges med bom, må beitelaget ha tilgang på nøkler til bommene. 
Omfanget av turer med bil for dette formålet er minimum 2 ganger pr 
uke, men oftere ved rovviltskader og sykdom på dyr. 

▪ Adgang til bruk av drone ved ettersyn og sanking. 
o Klima- og miljødepartementet skriver i brev av 5. desember 2025 at 

«Beiterettshavere vil få unntak fra forbudet mot allmenn motorisert ferdsel på 
strekningen fra Reinsbommen til Spranget ved utøvelse av oppgaver knyttet til 
dette». Det foreslås derfor unntaksbestemmelser knyttet til dette i begge 
alternativene. 

o Når det gjelder broen over Ula, så er vedlikehold av anlegg tillatt i dagens 
bestemmelser. 

o Konsekvenser landbruk: 
▪ Ingen av høringsalternativene innebærer forskriftsendringer som 

begrenser beitenæringens adgang til motorferdsel på vegen fra 
Reinsbommen til Spranget. 
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▪ Ingen av høringsalternativene innebærer forskriftsendringer som 
begrenser beitenæringens adgang til å benytte sankekvea på 
Spranget. 

▪ Forskriftsendringene i begge høringsalternativer innebærer at det ikke 
lenger vil være mulig å sykle innover vegen fra Reinsbommen til 
Rondvassbu. 

▪ Vedlikehold av broen over Ula vil fortsatt være tillatt. 
▪ Ved alternativ 1 vil bruk av drone ikke være tillatt (se kap. 2.6). 

 
• Friluftsliv 

o Spranget er den mest brukte innfallsporten til Rondane, og utgangspunkt for 
turer på en rekke 2000-meterstopper. 

o Ferdselstellinger i perioden 1. juli til 1. oktober 2024 (93 dager) viste over 
26000 passeringer på veien mellom Spranget og Rondvassbu. 

o Det ble i 2024 også gjort ferdselstellinger på broen over Ula ved Spranget 
(utenfor det skraverte området i figur 1), som registrerte over 7000 
passeringer) 

o Sykling 
▪ Det er mange som sykler inn til Rondvassbu for å forkorte/forenkle 

denne strekningen. I tillegg til de ca. 6000 turene som driverne av 
DNT-hytta Rondsvassbu har leid ut sykler for per år, er det mange 
som sykler inn med egne sykler. 

▪ Elsykkel benyttes også på strekningen inn til Spranget. Omfanget av 
▪ dette har vi ikke tall på. 

o Turgåing 
▪ Veien fra Mysusæter via Tjønnbakken – Spranget -Rondvassbu langs 

veien er en T-merket rute. 
o Skiløyper 

▪ Det går en preparert skiløype fra Mysusæter via Tjønnbakken, på 
sørsiden av veien og til Spranget (nr. 29). Fra Spranget er den stikket 
(ikke preppet) videre på nordsiden av Storula og inn til Rondvassbu 
(nr. 33). 

o Konsekvenser friluftsliv: 
▪ For begge alternativer vil det bli forbudt å sykle fra Reinsbommen og 

inn til Rondvassbu. 
▪ Elsykkel anses som motorferdsel innenfor verneområdene, og vil 

dermed også bli forbudt når motorferdsel forbys på strekningen fra 
Reinsbommen til Spranget. 

▪ Ingen av alternativene innebærer forskriftsendringer som begrenser 
ferdsel til fots. 

▪ Ingen av alternativene innebærer forskriftsendringer som endrer 
mulighetene for preparering av skiløyper, men ved alternativ 1 kreves 
forankring i forvaltningsplan for å kunne gi dispensasjon til preparering 
av skiløyper. 

o Jakt og fiske 
▪ Spranget er i dag utgangspunkt for både jakt og fiske. 
▪ Konsekvenser for jakt og fiske: 

▪ Ingen av alternativene innebærer forskriftsendringer som 
endrer mulighetene for utøvelse av jakt og fiske, men inn- og 
utmarsj vil kunne bli noe lengre ettersom man må gå fra 
Tjønnbakken/Mysusæter istedenfor å parkere på Spranget. 

▪ Det foreslås ingen endringer for uttransport av felt hjortevilt i 
noen av alternativene. 

o Slipp av hund 
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▪ Konsekvenser for slipp av hund: 
▪ Ved alternativ 1, utvidelse av Rondane nasjonalpark, vil 

tidspunktet for forbud mot slipp av hund i området rundt 
Spranget bli 1. mars, og ikke 1. april, som er ordinær 
båndtvang. 

▪ Ved alternativ 2 vil det ikke bli noen endringer for slipp av hund. 
o Kiting og bruk av skiseil 

▪ Kjent med at det har vært slik aktivitet i området rundt Spranget og at 
det kan oppstå konflikt med villrein. Vi foreslår derfor å tydeliggjøre 
forbudet direkte i forskriften. 

▪ Konsekvenser for bruk av kiting og skiseil: 
▪ For begge alternativer vil de foreslåtte forskriftsendringene 

innebære forbud mot kiting og bruk av skiseil. Dette vil påvirke 
de brukerne som benytter denne ferdselsformen. 

o Kjøring med hundespann og bruk av hest 
▪ Konsekvenser for kjøring med hundespann og bruk av hest 

▪ For begge alternativer vil de foreslåtte forskriftsendringene 
innebære forbud mot kjøring med hundespann, hestekjøretøy 
og ridning. Dette vil påvirke de brukerne som benytter denne 
ferdselsformen. 

o Tilgang til områdene for ulike brukergrupper - konsekvenser: 
▪ For begge alternativene innebærer forskriftsendringene et forbud mot 

motorferdsel og sykling på strekningen Reinsbommen-Rondvassbu. 
Dette vil begrense tilgangen til området for de brukerne som er 
avhengig av bil eller sykkel for å komme seg inn i fjellområdet. Graden 
av negativ påvirkning vil avhenge av om en får etablert andre 
muligheter ved Mysusæter for denne gruppen av besøkende. For 
øvrige brukergrupper vil ikke tilgangen til området endres, selv om en 
må gå noe lengre for å komme fram. 

 
• Rondvassbu - konsekvenser 

o Begge alternativene innebærer forskriftsendringer som medfører forbud mot 
sykling inn til Rondvassbu, samt motorferdsel til Spranget. For driverne av 
Rondvassbu kan dette føre til færre dagsturgjester, ettersom hytta blir mindre 
tilgjengelig for mange pga. lengre inn- og utmarsj. I tillegg vil forbudet føre til 
tapte inntekter fra sykkelutleie. Det er usikkert hvorvidt antall 
overnattingsgjester vil påvirkes av forbudene som foreslås. 

 
• Drift og vedlikehold av Tjønnbakkvegen 

o Den delen av Tjønnbakkvegen som omfattes av oppdraget eies av Statskog 
SF. Statskog eier også en strekning på ca. 300 m. fra Reinsbommen og ned 
mot Mysusæter. 

o Ifølge opplysninger fra Statskog SF har Sel fjellstyre bruksrett til den delen av 
Tjønnbakkvegen som eies av Statskog SF. Sel fjellstyre har inngått avtale om 
drift og vedlikehold med Tjønnbakkvegen SA. Tjønnbakkvegen SA har også 
ansvaret for drift og vedlikehold av vegstrekningen videre ned til Mysusæter. 

o Vegen fra Reinsbommen brøytes før åpning den 15. juni, for å unngå skader 
på vegen som følge av smeltevann og avrenning. Det er Tjønnbakkvegen SA 
som står for brøytingen. 

o Konsekvenser - Tjønnbakkvegen: 
▪ Nedlegging av parkeringsplassen på Spranget vil føre til tapte 

bominntekter for Tjønnbakkvegen SA. Samtidig vil mindre trafikk på 
vegen kunne endre behovet for vedlikehold. 
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• Bygninger og anlegg 

o Det er ingen bygninger innenfor utredningsområdet. Det er heller ikke anlegg 
for energiforsyning/kraftproduksjon eller vassdrag. 

o Konsekvenser: 
▪ I Rondane nasjonalpark er det ikke hjemmel for å kunne gi 

dispensasjon for nye bygninger, heller ikke til landbruksformål. I 
høringsalternativ 1 vil dette forbudet også bli gjeldende for området 
rundt Spranget. 

▪ I alternativ 2 vil det være en åpning for forvaltningsmyndigheten i 
vernebestemmelsen for Frydalen LVO til å kunne gi tillatelse til: 
“Oppføring av nødvendige nye bygninger til jordbruks- og seterformål”. 
Opprettelse av biotopvern i Frydalen LVO kan innebære en strengere 
dispensasjonspraksis. 

 
• Andre forhold 

o Reiseliv, næringsliv og folksbevegelsesmønstre 
▪ Nedleggelsen av Spranget kan få betydning for reiselivet i Sel 

kommune, ved at flere velger å benytte andre innfallsporter til 
Rondane. Tiltaket kan også føre til at flere benytter andre 
turstier/områder som også går inn i områder som er viktige for villrein. 
Dette må inngå i overvåkingen av tiltaket, og det må vurderes løpende 
om det også er behov for å iverksette tiltak i andre områder. 

o Stedsutvkling på Mysusæter og trafikkhåndtering 
▪ Nedleggelsen av parkeringsplassen på Spranget og stenging av vegen 

ved Reinsbommen kan føre til «villparkering» og trafikk-kaos på 
vegskuldre og lommer i området mellom Mysusæter og 
Reinsbommen. Det er allerede et opparbeidet parkeringsareal på 
Mysusæter (gnr/bnr 253/91), som også er et statlig sikret 
friluftsområde. Det er i utgangspunktet ønskelig at denne plassen 
benyttes, og det bør jobbes videre med en plan for trafikkhåndtering. 

o Beredskap 
▪ Forbudet mot motorferdsel er ikke til hinder for motorferdsel i 

forbindelse med blant annet militær operativ virksomhet, politi-, 
rednings-, brannvernvirksomhet. 

o Bruk av drone 
▪ Bruk av droner er forbudt i Rondane nasjonalpark, jf. verneforskriften § 

3 pkt. 7.2. Ved alternativ 1 vil det derfor bli innført forbud mot bruk av 
droner i området rundt Spranget. Det foreligger retningslinjer for 
behandling av dispensasjonssøknader hos Nasjonalparkstyret. I 
Frydalen LVO er det ikke tilsvarende forbud, og vi forslår ikke å innføre 
dette ved alternativ 2 på nåværende tidspunkt. 

 
• Vurdering etter naturmangfoldloven 

o Samlet sett vil forslaget til endring av verneform og vernebestemmelser for 
begge alternativ føre til en positiv utvikling for fjelløkosystemene og villreinen 
som nøkkelart, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5. Det foreligger god og bred 
kunnskap om naturmangfoldet, påvirkningsfaktorer og effekter av vernet i 
denne saken vurderes å stå i et rimelig forhold til sakens karakter. Kravet i 
naturmangfoldloven § 8 om tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag anses oppfylt. Det 
vises til fagutredninger om overvåkningen av villreinstammen i Rondane. 
Føre-var-prinsippet tillegges derfor ikke ytterligere vekt i denne saken (§ 9). 
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o Naturmangfoldloven § 10 setter krav om at en påvirkning av et økosystem 
skal vurderes ut fra den samlede belastning som økosystemet er eller vil bli 
utsatt for. Strekningen Tjønnbakken – Rondvassbu er et viktig trekkområde for 
villrein, en nøkkelart i fjelløkosystemet. Dette verneplanforslaget skal 
medvirke til at negative påvirkninger på trekket reduseres. En reduksjon av 
ferdselstrykket rundt Spranget vil være et tydelig bidrag, men det er viktig å 
understreke at det kan være summen av mange enkelttiltak som må til for at 
en negativ utvikling skal snus. Det kreves derfor fortsatt 
overvåking/kunnskapsinnhenting for å evaluere virkningen av dette konkrete 
tiltaket, og mht. å vurdere andre tiltak i villreinområdet. 

o De foreslåtte forskriftsendringene vil ha et høyere restriksjonsnivå og sikre 
sterkere styring av både motorferdsel og ferdsel i et viktig trekkområde for 
villreinen. Tiltaket vil bidra til en reduksjon av den negative påvirkningen 
menneskelig ferdsel har på fjelløkosystemet i Rondane der villreinen er en 
nøkkelart. Alternativ 1 med utvidelse av nasjonalparken, vil gi en bedre 
arrondering, der en større del av villreinens leve- og trekkområde er innenfor 
nasjonalparken. Landskapsøkologisk vil dette alternativet være å foretrekke, 
da de flatere fjellfly-områdene over tregrensen får samme verneform. 
Samtidig vil alternativ 2 gi villreinhensyn større vekt i hele Frydalen LVO. 

o § 11 (kostnadene ved miljøforringelse skal bæres av tiltakshaver) og § 12 
(miljøforsvarlige teknikker og driftsmetoder) anses ikke relevant i denne 
endringssaken. 

 
• Forvaltning 

o Forslagene til forskriftsendringer innebærer ingen endringer i 
forvaltningsmyndighet. Det er Rondane – Dovre nasjonalparkstyre som er 
forvaltningsmyndighet for Rondane nasjonalpark og Frydalen 
landskapsvernområde i dag, og som skal forvalte verneområdene i tråd med 
verneformålet. 

 
• Vurdering av samfunnsnytte og samfunnsøkonomiske konsekvenser 

o Forslagene i dette høringsforslaget vil redusere ferdselen mellom Spranget og 
Rondvassbu ettersom motorferdsel og sykling foreslås forbudt. Dette kan få 
konsekvenser for omsetningen på Rondvassbu, og for bominntektene til 
Tjønnbakkvegen SA. Det vil også bli noe vanskeligere tilgjengelig for folk som 
er avhengig av sykkel og bil for å enkelt komme seg inn i dette konkrete 
fjellområdet. Det kan også få ringvirkninger for reiselivet i Sel kommune. 

o Betydning av villreinens leveområder med trekkveger er utfyllende beskrevet i 
tiltaksplanen. Forslagene til endring av verneform og vernebestemmelser vil 
for begge alternativene øke mulighetene for at villreintrekket mellom nord og i 
Rondane kan gjenopprettes. Dette vil bidra til at villreinpopulasjonen i 
Rondane Nord kan få bedre tilgang til viktige funksjonsområder, og i mindre 
grad er delt i to delpopulasjoner. 

o Begge alternativene vil bidra til oppfyllelse av nasjonale og internasjonale 
forpliktelser om å ivareta villrein. 

 
• Forslag til forskriftsendringer 

o Alternativ 1 - utvidelse av Rondane nasjonalpark 
▪ Formålet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslås 

endret i tredje kulepunkt til: 
▪ ta vare på sentrale leveområder og trekkveier til 

villreinstammen i Rondane, 
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▪ Det foreslås følgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel: 
▪ 5.8 Sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning 

er forbudt på strekningen fra Reinsbommen til Rondvassbu. 
▪ 5.9 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt. 

▪ Det foreslås følgende nytt unntak fra forbudet mot motorferdsel under 
§ 3 pkt. 6.2: 
▪ Bokstav d. Motorisert ferdsel i samband med beitebruk på 

veien fra Reinsbommen til Spranghaugen. 
o Alternativ 2 - opprettelse av biotopvern innenfor hele Frydalen LVO 

▪ Navnet på forskrift for Frydalen LVO endres til: 
▪ Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5, vern av Frydalen 

landskapsvernområde med biotopvern, Sel, Sør-Fron og Nord-Fron 
kommuner, Innlandet. 

▪ Formålet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernområde i § 2 
endres i andre kulepunkt til: 
▪ ta vare på leveområder og trekkveier for villreinstammen i 

Rondane og et rikt dyre- og planteliv, 
▪ Det foreslås følgende to nye punkt under § 3 pkt. 4 om ferdsel: 

▪ 4.1 Sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning 
på strekningen fra Reinsbommen til Spranghaugen er forbudt. 

▪ 4.2 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt. 
▪ Det foreslås følgende endring i § 3 pkt. 5.2 bokstav e om unntak fra 

forbudet mot motorferdsel: 
▪ Motorferdsel i forbindelse med beitebruk på bilveien fra 

bommen ved Måsåhusene til Spranghaugen i perioden 15. juni 
til 1. november. 

o Alternativ 2 - endringer i forskrift for Rondane nasjonalpark 
▪ Formålet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslås 

endret i tredje kulepunkt til: 
▪ - ta vare på sentrale leveområder og trekkveier til 

villreinstammen i Rondane, 
▪ Det foreslås følgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel: 

▪ 5.8 Sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning 
er forbudt på strekningen Spranghaugen til Rondvassbu. 

▪ 5.9 Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt. 

Hjemmelsgrunnlag 
Delegering 
Miljøverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for 
verneområdene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62, 
jf. § 77. 

Vedtekter for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
Pkt 1.  
Vedtektenes formål  
Formålet med vedtektene er å gi bestemmelser om oppnevning av nasjonalpark- og 
verneområdestyret, og om styrets og nasjonalpark- /verneområdeforvalters myndighet og 
oppgaver. Vedtektene skal videre legge til rette for en helhetlig og kunnskapsbasert 
forvaltning av verneområdene som forvaltes av nasjonalpark-/verneområdestyret i samsvar 
med verneformålet og i tråd med nasjonale mål og internasjonale forpliktelser. 
 
Pkt.3 
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(…) Utøving av myndigheten skal skje i samsvar med naturmangfoldloven, herunder 
alminnelig bestemmelser om bærekraftig bruk i lovens kapittel 2. (…) 
 

Naturmangfoldloven 
§ 14.(vektlegging av andre viktige samfunnsinteresser og samiske interesser) 
Tiltak etter loven her skal avveies mot andre viktige samfunnsinteresser. 
 
§ 41.(saksbehandling) 
Når et arbeid med vern etter dette kapitlet tar til, skal det innenfor rammene av annet til tredje 
ledd samt §§ 42 og 43 legges til rette for en saksbehandling med best mulig samarbeid med 
grunneiere, rettighetshavere, berørte næringsinteresser og representanter for 
lokalbefolkningen, herunder utøvere av samisk kultur og utøvere av samisk næring, 
kommunen og fylkeskommunen, Sametinget og andre berørte myndigheter. Det samme 
gjelder når grunneier eller rettighetshaver selv tilbyr områder for vern. Saksbehandlingen 
skal legge til rette for mest mulig klarhet om verneformål og verneverdier, lokal bruk og 
kunnskap om verneverdier, avgrensing av området og følger av vernet. Som ledd i 
saksbehandlingen skal det også innhentes kunnskap om andre mulige verdier i området. 
Forholdet til spørsmålet om samtidig oppstart av kommunalt og regionalt planarbeid etter lov 
27. juni 2008 nr. 71 om planlegging og byggesaksbehandling (plan- og bygningsloven) 
(plandelen) skal avklares med kommunen og fylkeskommunen. Kongen kan gi forskrift om 
samordnet behandling av planer etter plan- og bygningsloven og vern etter denne lov. 
§ 42.(kunngjøring av påtenkt verneforslag) 
Vernemyndigheten skal kunngjøre verneforslaget, med de viktigste følger det antas å få, i 
minst én avis som er alminnelig lest på stedet. Forslag til verneområder i sjø skal kunngjøres 
på en måte som er hensiktsmessig for å gjøre berørte interesser kjent med forslaget. 
Grunneiere og rettighetshavere skal så vidt mulig underrettes ved brev og gis en rimelig frist 
for å komme med merknader før forslag utformes. 
På et tidlig tidspunkt i saksforberedelsen, og i god tid før kunngjøringen, skal det søkes 
samarbeid med offentlige myndigheter, organisasjoner mv. som har særlig interesse i tiltaket. 
Utarbeidelse av forskrift skal skje i et samarbeid med berørte sentrale myndigheter. 
§ 43.(høring av forslag til verneforskrift) 
Forslaget til forskrift skal sendes på høring etter reglene i lov 10. februar 1967 om 
behandlingsmåten i forvaltningssaker (forvaltningsloven) § 37. Om varsling av grunneiere og 
rettighetshavere gjelder reglene i forvaltningsloven § 16. Forslaget legges ut til offentlig 
ettersyn på minst ett lett tilgjengelig sted og kunngjøres i Norsk Lysingsblad og i minst én 
avis som er alminnelig lest på stedet. 
Høringsforslaget skal beskrive området som forslaget omfatter, herunder verneformål og 
verneverdier, avgrensing av området og andre verdier enn naturverdier, samt de følgene 
forslaget antas å få, og gi en frist på minst to måneder for uttalelse. 
Forslaget legges frem til uttalelse for kommunen, fylkeskommunen og berørte statlige 
fagorganer, og for Sametinget hvis verneforslaget berører samiske interesser. 
- - - 
Saken må i tillegg til vurdering etter verneforskrift og forvaltningsplan også vurderes etter 
naturmangfoldlovens § 7 om miljørettslige prinsipper i  
§ 8 kunnskapsgrunnlag,  
§ 9 føre-var prinsippet,  
§ 10 samlet belastning på økosystemet,  
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§ 11 kostnader ved miljøforringelse bæres av tiltakshaver samt  
§ 12 miljøforsvarlige teknikker og driftsmetoder. 
 

Vurdering 
Verneplanprosessen er godt forankret i overordnede styringsdokument: 

• Tiltaksplan for villrein i Rondane – tiltak 47. Klima- og miljødepartementet, 19.09.25. 
• Oppdrag gitt av Miljødirektoratet i brev datert 25.11.25. 

 
Under tiltak 47 står det bl.a.: 
«Tiltaket innebærer at Klima- og miljødepartementet gjennom avtale med grunneier Statskog 
SF fjerner parkeringsplassen på Spranget. Departementet er ansvarlig for å bekoste arbeidet 
med fjerning og eventuell restaurering. 

I tillegg vil departementet gjennomføre en endringsprosess for verneforskriften slik at 
allmenn motorferdsel på veien fra Tjønnbakken og inn til Spranget forbys. Klima- og 
miljødepartementet vil også utrede endringer i verneforskriften for Frydalen 
landskapsvernområde for å muliggjøre regulering av annen ferdsel på veien, eksempelvis 
sykling. Dersom regulering av annen ferdsel på veien skal reguleres, må 
landskapsvernområdet også helt eller delvis bli vernet som et biotopvernområde.» 
Nasjonalparkforvalteren vurderer at det utsendte høringsforslaget faller innenfor rammen av 
tiltak 47. 
Høringsforslaget vurderes å være godt gjennomarbeidet med omtale av verneverdier, 
brukerinteresser, foreslåtte alternative endringer. Høringsforslaget har etter 
nasjonalparkforvalterens vurdering et begrenset omfang i både areal- og tema. 
Konsekvensene av forslaget er derfor oversiktlige, og vurderes å være gjort rede for på en 
tilferdsstillende måte. Saksbehandling, kunngjøring og høring er etter 
nasjonalparkforvalterens vurdering gjennomført etter bestemmelsene i naturmangfoldloven 
§§ 41 – 43. 
De to alternative høringsforslagene (utvidet nasjonalpark eller landskapsvernområde med 
biotopvern) vurderes å ikke ha nevneverdige forskjeller i regulering av motorferdsel og 
enkelte ferdselsformer.  
Statsforvalteren viser til at villrein som verneformål vil vektlegges sterkere i hele Frydalen 
landskapsvernområde, uten at det er forslått generelle forskriftsendringer. Konsekvenser av 
endret verneform for brukerinteresser Nord-Fron og Sør-Fron synes derfor ikke 
tilferdsstillende utredet for alternativ 2. Alternativ 2 gir også en mer komplisert juridisk 
situasjon med ulike verneformer, uten at intensjonen i tiltak 47 blir oppfylt på en bedre måte 
enn alternativ 1. 
Nasjonalparkforvalteren vil derfor tilrå at det blir alternativ 1 – utvidelse av Rondane 
nasjonalpark med forskriftsendringer som blir vedtatt som endret verneform. 
Etter nasjonalparkforvalterens vurdering er det i første rekke landbruket og friluftslivet som 
blir berørt av de foreslåtte endringene i alternativ 1. 
Landbruksinteressene blir likevel ivaretatt ved at det fortsatt blir tillatt med motorisert ferdsel 
på veien fra Reinsbommen til Spranghaugen i samband med utøving av beitebruk, og at 
vedlikehold av broen over Ula fortsatt vil være tillatt. Forbudet mot sykling på veien mellom 
Reinsbommen og Rondvassbu vil gjøre området mindre tilgjengelig for beitebrukere i 
samband med tilsyn og sanking. Forbudet mot bruk av drone representerer ingen endring i 
nasjonalparken. For de to siste forholdene legger nasjonalparkforvalteren til grunn at det vil 
det være mulig å gi dispensasjon ved spesielle behov. Etter en samlet vurdering mener 
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nasjonalparkforvalteren at landbruksinteressene ikke blir nevneverdig skadelidende av de 
foreslåtte endringene i alternativ 1. 
For friluftslivet gir alternativ 1 at sentrale deler av nasjonalparken og villreinområdet blir 
mindre tilgjengelig. Det blir en lengere anmarsj til f.eks. Rondvassbu, og forbudet mot sykling 
vil heve terskelen for raske besøk inn i området. Dette er i tråd med intensjon i tiltak 47: å 
lette ferdselstrykket på vestsiden av Rondanemassivet og langs trekkbarrieren for villrein 
mellom Reinsbommen og Rondvassbu. Endringene vurderes likvel ikke å legge hindringer 
for allmennhetens «anledning til naturopplevelse gjennom utøving av tradisjonelt og enkelt 
friluftsliv». 
Rondvassbu driver med sykkelutleie på Spranget. Denne bruken har imidlertid en kort 
historie, da Sel fjellstyre startet ordningen, etter det som er opplyst, i 2014. Siden sykling, 
allerede, etter gjeldende verneforskrift, bare er tillatt langs traseer i tråd med 
forvaltningsplanen, må en aktør uansett ta høyde for at det kan bli endringer i denne bruken i 
nasjonalparken. 
For andre forhold vurderes forslaget ikke å gi nevneverdige konsekvenser. Statsforvalteren 
har ellers gjort en grei vurdering etter miljørettsprinsippene, naturmangfoldloven §§ 8 – 12. 
Nasjonalparkforvalteren ser at verneplanforslaget vil gi konsekvenser utenfor verneområdet. 
Forbud mot motorferdsel mellom Reinsbommen og Spranget i sommerhalvåret, vil gi et 
endret kjøre- og parkeringsmønster på Mysusæter og langs Tjønnbakkvegen. Det vil lett føre 
til uheldig bruk og kaos langs Tjønnbakkevegen, med fare for økte konflikter og misnøye. Det 
vil også være behov for en bedre tilrettelegging og drift av parkeringen på det statlig sikrede 
friluftsområdet på Mysusæter. Dette er forhold som ligger utenfor Statsforvalterens oppdrag, 
og det krever derfor at Klima- og miljødepartementet kommer raskt på banen med avbøtende 
tiltak. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre fremmet i forbindelse med oppstartsmeldingen et innspill 
om endring av bestemmelsene for organisert ferdsel. Innspillet er ikke tatt opp til behandling, 
da det ligger uten for oppdraget som Miljødirektoratet har gitt Statsforvalteren. 
. 
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Høring av verneprosess for område ved Spranget i Rondane - Frydalen 
landskapsvernområdet 

 
Statsforvalteren i Innlandet sender med dette på høring utredning av to alternativer for 
endring av vernebestemmelser/verneform i området rundt Spranget i Rondane.  
 
Høringsfristen er 12. april 2026.  
 
Med bakgrunn i «Tiltaksplan for Rondane villreinområde» er Statsforvalteren gitt i oppdrag å utrede 
og gjennomføre høring på to alternativer for endrede vernebestemmelser i området Tjønnbakken-
Spranget-Rondvassbu. 
 
De to alternative forslagene er:  
1. Alternativ 1: Området inkluderes i Rondane nasjonalpark. 
2. Alternativ 2: Frydalen landskapsvernområde endres til Frydalen landskapsvernområde med 

biotopvern.  
 
For begge alternativene foreslås det endringer i verneforskriftene for å kunne regulere allmenn 
motorferdsel og annen ferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu. 
 
Høringsdokumentet beskriver de to alternativene og konsekvenser for ulike brukergrupper, og 
inneholder forslag til nye vernebestemmelser, kart og dagens vernebestemmelser. 
 
Alle som høringsforslaget vedkommer og andre med interesser i området, oppfordres til å komme 
med innspill til høringen.  
 
Vi ber spesielt om innspill på:  

• Om de foreslåtte endringene vil innebære andre konsekvenser for de ulike 
brukerinteressene enn det som er beskrevet i høringsdokumentet? 

• Om det er andre brukerinteresser enn de som er beskrevet som blir eller kan bli berørt av de 
de foreslåtte endringene i de to alternativene? I så fall hvilke interesser, og hva er 
konsekvensene for dem? 
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  Side: 2/2 

 

 
Vi ber om mest mulig konkrete innspill, gjerne avmerket på kart. 
 
Frist for å avgi uttalelse settes til 12. april 2026. Uttalelser sendes til Statsforvalteren i Innlandet, 
Postboks 987, 2604 Lillehammer, på e-post til: sfinpost@statsforvalteren.no eller direkte på 
Statsforvalterens nettside, Statsforvalteren i Innlandet under Høringer. 
 
 
 
Med hilsen 
 
 
Eli Blakstad (e.f.) 
miljø- og landbruksdirektør 

  
 
 
Victoria Marie Kristiansen 
avdelingsdirektør 

 
 
Dokumentet er elektronisk godkjent 
 
 
Vedlegg: 

1 Kart -Alternativ 1 
2 Kart - Alternativ 2 
3 Alle høringsuttalelser til oppstartsmelding 
4 Dagens verneforskrifter - Rondane NP og Frydalen LVO 
5 Mottakerliste for høring 
6 Høringsdokument 10.02.2026 
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Fra: akshol@online.no[akshol@online.no]
Sendt: 09.01.2026 21:49:24
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Tittel: Innspill til oppstart av verneplanprosess for Frydalen (deres ref 2025/13472)

Til Statsforvalteren i Innlandet 
Viser til mottatt melding om oppstart
av verneplanprosess for Frydalen (deres ref 2025/13472) 
 
Jeg har hatt et nært forhold til det berørte området i mer enn 50 år og ønsker å gi
følgende innspill til deres utredning av endringer i dagens vernebestemmelser: 
Jeg har gjennom årene hatt gleden av å oppleve Frydalen, Rondane
og Rondvassbu i ulike sammenhenger og årstider – både til fots, på ski og sykkel.
Jeg har derfor fulgt utviklingen i ferdselsmønsteret i området over tid. Etter min
vurdering er det lite som tyder på at de foreslåtte forbudene mot motorferdsel til
Spranget og I særdeleshet sykling til Spranget og Rondvassbu vil få noen reell
eller dokumenterbar positiv effekt for villreinen. Tiltakene framstår mer som
symbolpolitikk enn målrettet naturforvaltning. 
Et eventuelt forbud mot sykkel og nødvendig transport for Rondvassbu vil derimot
få alvorlige konsekvenser for tilgangen til natur- og friluftsopplevelser i Norges
eldste nasjonalpark. For mange er turen til Rondvassbu et viktig og tilgjengelig
møte med fjellet. Dersom adkomsten blir vesentlig vanskeligere, vil dette true
videre drift av Rondvassbu og i betydelig grad redusere muligheten for
allmennheten til å oppleve tradisjonelt og enkelt friluftsliv – en aktivitet som har
stor betydning for folkehelsen. I tiden som kommer er det grunn til å tro dette blir
enda viktigere, ikke minst for kommende generasjoner. 
Det er etter mitt syn et paradoks at man vurderer å innføre totalforbud mot ferdsel
og sykling av hensyn til villrein, samtidig som jakt på villrein tillates i det samme
området hvert år. Det er derfor grunn til å spørre om virkemidlene som foreslås
står i rimelig forhold til formålet. 
Jeg er positiv til tiltak som reduserer trafikk og parkering på Spranget, men dette
må kombineres med en hensiktsmessig ordning for skyttelbuss eller annen
utslippsfri transport som ivaretar adkomsten til området for en variert
brukergruppe, ikke bare de sprekeste blandt oss. En slik løsning kan ivareta både
miljøhensyn og allmennhetens adgang til området. 
Jeg oppfordrer derfor Statsforvalteren til å vektlegge tiltak som faktisk har
dokumentert positiv effekt for villreinen og samtidig sikrer fortsatt bred tilgang til
natur- og friluftsopplevelser for befolkningen i dette området. 
 
Med vennlig hilsen, 
Aksel Holmsen 
Guldberglia 13a 
0375 Oslo 
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Fra: Hans Otto Oedegaard[haoto@online.no] Sendt: 04.01.2026 21:20:48 Til: Postmottak 
SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no] Tittel: Innspill til melding om oppstart verneplanprosess 
Frydalen Landskapsvernomrde 2025/13472  

Hei 
 
Viser til brev av 11/12-2025 vedrrende mulig stengning av motorisert ferdsel fra Reinsbommen 
inn til Spranget og videre til Rondvassbu. 
 
Vi har hatt hytte p Mysuseter i 19 r.  
Savner bedre tilrettelegging fra Stat og Kommune for turister og hyttefolk som f.eks merkede og 
tilrettelagte stier innenfor og utenfor vernede omrder.  
 
Ref. punkt: Tiltak nr. 47: 
Allmenn motorferdsel p veien fra Tjnnbakken til Spranget forbys? Skal vi ikke f kjre 
frem til hytta sommerstid? 
 
Vi nsker at Spranget bestr slik det er i dag. Ser heller ingen store utfordringer med at det blir 
brukt sykkel p vei inn til Rondvassbu. 
Hvis Spranget blir stengt m det etableres gode parkeringsmuligheter samt sanitre forhold. Da 
er det viktig at det tilfres konomiske midler til gjennomfring. 
 
Lypenettet vinterstid er viktig at blir i varetatt. Ved evnt. endring m det etableres nye lyper. 
 
Ser frem til  hre fra dere. 
 
Vennlig hilsen 
Hans Otto degrd 
Anne Synnve degrd 
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Fra:  Dag Tore Jordet[dagtorejordet@me.com] 
Sendt:  08.01.2026 20:19:39 
Til:  Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no] 
Tittel:  Innspill til verneplanprosess - Frydalen landskapsvernområde 
 
 
Min bakgrunn for innspill: Eier av hytte som ligger i Bergetjønnvegen 50 
og 56. Hytta på Bergetj.vegen 56 ble bygd av mine foreldre i 1962. Jeg og 
min samboer kjøpte nabohytta i 1992. Jeg har brukt området på Tjønnbakken 
og rundt Spranget hele livet. Til reinsjakt, fisking, molteplukking og 
rekreasjon. På hytta, i telt, topptur, mellom DNT-hytter og ski- og fot-
turer i Rondane. Jeg setter stor pris på trimturer i det samme området, 
med joggesko om sommeren og på ski i løypenettet om vinteren. 
Forskning på villrein i Rondane viser en tydelig sammenheng mellom økt 
trafikk på veien mellom reinsbommen på Tjønnbakken og Rondvassbu, og 
opphøring av reinens trekkrute mellom Rondane Nord og Rondane Sør. Dette 
vil forringe reinens leveområde og tilgang på sommer- og vinter-beite. Vi 
som har levd en stund og brukt området, har sett dette selv. På 1970 og 
1980-tallet var det vanlig å se reinsflokker passere fra nord til sør, og 
omvendt, i området mellom reinsbommen og Rondvassbu. 
Dette betyr at vi må redusere trafikken og gi reinen den ro og tid den 
trenger for å ta i bruk de urgamle trekkrutene. Å 
opprettholde/revitalisere et sunt økosystem i vår flotte nasjonalpark er 
viktigere enn at jeg skal kunne kjøre bil, ev. sykle på denne veistubben. 
Dette tror jeg vil gagne både rein, lokalbefolkning, turisme og alle 
brukergrupper over tid. Vi tar best vare på vår felles arv ved å verne om 
fjellets urinnvånere. Dette vil også over tid øke Rondanes attraktivitet. 
Men ferdselen på veistubben mellom reinsbommen og Rondvassbu bør holdes på 
et minimum en periode. Ikke bil og ikke sykkel. 
Selv om dette kanskje ikke er innenfor Statsforvalterens spørsmål, 
forventer jeg at en restriksjon i ferdsel fra Tjønnbakken mot Spranget 
følges opp med midler fra stat og fylke for å ruste opp/bygge opp et 
tilbud på Mysuseter. Her bør det være naturlig med tilstedeværelse av 
lokalt næringsliv som kan gi et rikt tilbud til turister samtidig som de 
kanaliserer og styrer aktiviteter i og ved Rondane. 
Mvh. Dag Tore Jordet 
Sendt fra min iPhone 
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Innspill til Frydalen landskapsvernområde i Sel kommune 

Jeg har hytte noen få hundre meter fra reinsbommen og har kunnet holde øye med 
Tjønnbakkvegen i over 50 år. Jeg trenger ikke å kjøre lenger inn. Likevel føler jeg at jeg må si 
noe. 

Det er ikke tatt noen avgjørelse om parkeringen i Spranget. En kort periode hver 
sommer står det mange biler der. I ro. Noen biler og busser kjører langsomt forbi hos oss på 
toppen av Tjønnbakken og tilbake i løpet av en dag, men jeg har aldri sett noen kø. Det 
samme gjelder sykler. Det er tungt å gå opp den lange bakken og veldig langt å gå på vidda 
helt inn til Rondvassbu – det er dit inn sommerturistene (uten hytter) ønsker seg. Det gjelder 
også eldre mennesker og ikke minst familier med små barn, som skal lære seg å bli fjellvante.  

Parkering i større mengder enn det er på Mysusæter senter nå, vil ødelegge området og 
gjøre det veldig utrivelig for hytteeierne der nede. Mysusæter er Rondanes forgård, og inntil 
nå har senteret fortsatt beholdt litt av sin sætersjarm. Det er ingen tvil om at det vil bli atskillig 
færre fotturister på denne siden av Rondane hvis veien inn til Spranget stenges. (Det finnes 
andre flotte steder i Fjell-Norge.) Det vil gå hardt utover de lokale som er avhengige av 
sommerturistene, og gjøre det vanskeligere for hytteeierne i området som handler der hele 
sommeren hvis butikken blir nedlagt. 

Er det helt sikkert at det er vegen inn til Rondvassbu som skremmer bort reinen?  
Min erfaring der oppe – og fra safari Afrika – er at det ikke er biler som beveger seg som 
skremmer dyrene, det er menneskene som går. Ikke minst de som skyter. 
 Er det i det hele tatt laget et godt forslag til parkering? Det er stor risiko for parkering i 
veikanten eller små sideveier helt innover til reinsbommen. 

Jeg føler at det blir helt galt å komme med innspill når det ikke samtidig er gjort en 
konsekventanalyse som holder mål om følgende: 
 
Reinsdyrtrekk? 
Reinsdyrjakt? 
Parkering? 
 
Jeg har ikke funnet noe. Da først kan man ta stilling. 
 
Vennlig hilsen 
Gro Stangeland 
Bergtjønnvegen 14 
______________________ 
Nordåssløyfa 18 
1251 Oslo 
Mobil: 90122848 
e-post: gr-sta@online.no 
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Lisbeth Hårklau 
lisbeth.haarklau@gmail.com 
Sigrun Aunan 
sigrunaunan@gmail.com       Oslo 09.01.2026 
 
 
 
Statsforvalteren i Innlandet 
sfinpost@statsforvalteren.no 
 
 
 
 Høringsuttalelse i forbindelse med verneplanprosess - Frydalen 
landskapsvernområde - Ref.nr. 2025/13472 
 
 
Viser til Digipost datert 11.12.2025, der hytteeiere og andre med interesser i området er 
oppfordret til å komme med innspill til oppstartsmeldingen. Vi ser at intensjonen i brevet fra 
Statsforvalteren er å legge til rette for en grundig prosess før endelig vedtak fremmes. 
 
Styret i Bergetjønnvegen har, etter det vi er gjort kjent med, forfattet et brev til 
Statsforvalteren. Brevet svarer ikke ut det Statsforvalteren ønsker innspill på. Vi mener at 
styrene i sameiene har utformet brevet på eget initiativ uten en forutgående prosess med de 
andre sameierne og ønsker derfor å komme med våre innspill i høringsprosessen.  
 
Et av tiltakene som er vedtatt for å forbedre levekårene for rein er: Fjerning av 
parkeringsplassen på Spranget i Rondane og utvikling av parkeringstilbudet på Mysusæter, 
samt regulering av motorferdsel på veien fra Tjønnbakken inn til Spranget. Vi mener at 
følgende vil være nødvendig for å imøtekomme intensjonen i vedtaket: 
 
A: Det er lagt fram to ulike alternativer for endringer i dagens vernebestemmelser. 
 Det beste alternativet vil etter vårt syn være alternativ 1, der nordlige deler av Frydalen 
landskapsvernområde endrer verneform og inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark 
fordi:  

• Dette alternativet er i tråd med intensjonen i tiltaket og vil samtidig legge mindre 
begrensninger for allmenn tilgang til fjellområdene i hele året. 

• Det vil være mest gunstig for lokalbefolkningen og tilreisende uten fritidsbolig som 
bruker fjellet i større deler av året inkludert oppkjøring av skiløyper i randsonen av 
nasjonalparken i vinterhalvåret. 

 
B: motorisert og annen ferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu: 
For å bedre villreinens mulighet til å bevege seg nordover og krysse Ula er det vesentlig  
 å redusere ferdsel innover fjellet. For å oppnå redusert ferdsel må det dessverre gjøres 
drastiske tiltak som: 
 

• forbud mot allmenn motorisert ferdsel innenfor Reinsbommen, 
• forbud mot sykling fra Reinsbommen inn mot Rondvassbu, 
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• -opphør av utleie av sykler i regi av Rondvassbu. 
 
Unntak: 

• Gårdbrukere, med beiterett for dyr på fjellet, må få dispensasjon til å kjøre inn fra 
Reinsbommen når det er nødvendig. 

• Helt nødvendig/begrenset transport til /fra Rondvassbu. 
 
 
 

Med vennlig hilsen 
 

 
  Lisbeth Hårklau    Sigrun Aunan 
                      Bergetjønnveien 48                                            Bergetjønnveien 51 
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         Oslo, 9.1.2026 

 
Til: Statsforvalteren i Innlandet 

 

Innspill til meldingen om oppstart av verneplanprosess – Frydalen 
landskapsvernområde 
Som hytteeier på Mysusæter, og opptatt av at både villreinen og allmennhetens ferdsel i 
området må sikres gode vilkår, vil jeg med dette gi innspill til oppstartmeldingen om 
verneplanprosess for Frydalen landskapsvernområde. 

Ifølge meldingen er det regulering og forbud knyttet til ferdsel mellom Tjønnbakken og 
Rondvassbu som skal utredes. Jeg vil peke på at dersom formålet er å bedre tilstanden for 
villreinen bør også andre tiltak utredes, først og fremst strengere regulering av reinsjakta. 
Det er grunn til å tro at jakta har hatt større negativ påvirkning på reinstammen enn det 
allmenn ferdsel på den aktuelle strekningen har hatt, og at tiltak rettet mot jakta kan ha 
større effekt enn tiltakene som ifølge meldingen skal utredes. Tiltak mot jakta vil også 
berøre mange færre mennesker enn hva tiltakene mot allmenn ferdsel vil gjøre.  

I utredningene knyttet til tiltaksplanen for Rondane villreinområde synes det som om 
jaktinteressene har fått særbehandling. Jaktmulighetene er opphøyet til et mål, negative 
effekter av jakta er knapt nevnt, og jakta slipper veldig lett unna konkrete tiltak 
sammenlignet med øvrig virksomhet. Utredningene framstår som mangelfulle på følgende 
måter: 

1. En har ikke i tilstrekkelig grad vurdert jaktas betydning når det gjelder årsakene til den 
dårlige tilstanden for reinen i Rondane 

2. En har ikke sett nærmere på andre tiltak enn de som er nevnt i oppstartmeldingen 

Jaktas betydning for den dårlige tilstanden 

Viktige spørsmål er hva som har ført til svekkelse av dyrenes tilstand (herunder lavere vekt 
på kalvene), hvorfor villreinen i Rondane er så redd for mennesker, og hvorfor trekket over 
Spranget har stoppet. For alle disse spørsmålene er det vanskelig å forstå at den eneste 
aktiviteten som går målbevisst inn for å oppsøke og påvirke bestanden ikke er vurdert 
nærmere.  

Hvert år gis det fellingstillatelser på en betydelig del av den totale stammen. I 2024 var det 
ifølge årsmelding for Villreinnemnda for Rondane og Sølnkletten gitt fellingstillatelser i 
Rondane nord på over 500 dyr, dette er mer enn en tredjedel av bestanden. Noe av dette 
er frie kort, og det må generelt antas at jegerne gjerne skyter de beste dyrene innenfor sine 
kort. Hvis det er de dårligste dyrene som får reprodusere stammen vil dette over tid 
medføre en degenerering, med bl.a. lettere kalver og mindre robuste dyr som resultat.   

Reinen i Rondane er mer redd for mennesker enn hva tamrein er, og har betydelig større 
fluktavstand. Siden det er små genetiske forskjeller mellom villrein og tamrein, må jakta 
være en viktig årsak. Det er et stort antall jegere som jakter, og disse går tettere inn på 
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dyrene og stresser dem mer enn hva fotturister gjør. Et eksempel på at reinen blir skremt 
under jakta er at det i september 2021 kom en stor flokk ned på et hyttefelt ved Mysusæter, 
langt utenfor beiteområdet. Flokken var urolig, og sirklet en stund rundt på myra mellom 
hyttene før den løp videre.  

Det må også antas at reinen har hukommelse, og at når jegere i årevis har plassert seg i en 
trekkrute og skutt på reinen der, så har dette påvirket reinens trekkmønster og frykt for 
mennesker.  

Det er ut fra dette grunn til å tro at reinsjakt har hatt større negativ påvirkning på dyrenes 
tilstand, trekkvaner og frykt for mennesker enn hva turister som går langs veier og merkede 
stier har hatt. 

Om andre tiltak som burde vurderes 

Det påligger Norge et internasjonalt ansvar for å forvalte den siste viltlevende fjellreinen i 
Europa. Forvaltningen bør derfor i størst mulig grad innrettes ut fra hva som er best for 
reinstammens tilstand. Dersom forvaltningen fortsetter etter samme modell som i dag, der 
det i stor grad er de største, sterkeste og minst sky dyrene som beskattes i år etter år, vil 
reinen fortsette å degenereres. Dette vil også gjøre reinen mer følsom for andre 
påvirkninger som klimaendringer, sykdommer, snyltere, naturinngrep, fotturister og annen 
menneskelig aktivitet. Tiltak i forhold til forvaltningen (dvs. jakta) burde derfor ha høyeste 
prioritet. 

Tiltakene i forhold til jakt som er nevnt i departementets tiltaksplan er generelle og har preg 
av oppfordringer til interessenter om å vurdere enkelte tiltak. Det er vanskelig å forstå at 
tiltaksplanen ikke inneholder mer konkrete tiltak i form av restriksjoner på jakta, mens en i 
stedet skal utrede konkrete og drastiske tiltak mot allmenn ferdsel, som vil ha negative 
konsekvenser for en mye større del av befolkningen, og trolig mindre effekt for målet om å 
bedre reinstammens tilstand.  

Hvis bestanden anses som kritisk lav ville jaktstopp eller sterk reduksjon i antall 
fellingstillatelser være nærliggende tiltak. Og i den grad det er nødvendig å regulere 
bestanden gjennom avskyting, burde en gjennom regulering sørge for at det er de dårligste 
dyrene som tas ut, og at dette gjøres med minst mulig forstyrrelser for reinen. Dette skulle 
bl.a. tilsi at avskytingen gjøres av så få jegere som mulig.   

Det burde også vurderes andre tiltak for å redusere reinens frykt for mennesker, med sikte 
på å redusere konfliktnivået mellom turisme og villrein. Her burde det være mye å lære av 
hva ulike tamreinlag, f.eks. i Lom, gjør for at reinen skal bli mer vant til folk og redusere 
fluktavstanden i områder hvor det også er mye turisttrafikk.    

Det kan etter min mening stilles spørsmål ved om utredningene så langt oppfyller 
regjeringens utredningsinstruks, bl.a. når det gjelder kravet om avklaring av hva som er 
problemet og hvilke tiltak som er relevante. Uansett; dersom en ønsker å oppnå tillit og 
forståelse for de tiltakene en lander på er det viktig at en er villig til å «snu alle steiner» og 
sette like kritisk søkelys på jakta som på andre aktiviteter i dette området. Det vil være 
vanskelig å få aksept for så strenge tiltak mot annen ferdsel som en nå legger opp til, 
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dersom det ikke er gjort en grundigere og kritisk vurdering av den aktiviteten som trolig har 
hatt større negativ påvirkning på reinstammen enn hva f.eks. turgåere og biltrafikk til 
Spranget har gjort. Og det er grunn til å tro at tiltak som nevnt ovenfor vil redusere behovet 
for slike begrensninger i ferdsel som oppstartmeldingen varsler.  

Jeg foreslår derfor at prosessen utvides til å omfatte nærmere utredninger av jaktas 
betydning og andre tiltak som nevnt ovenfor. Og at behovet for regulering og forbud knyttet 
til ferdsel mellom Tjønnbakken og Rondvassbu blir revurdert når disse utredningene er 
gjennomført. For å sikre tillit bør alminnelige habilitetskrav ivaretas ved at utredningene ikke 
domineres av personer som selv er jegere eller på andre måter har interesser i reinsjakt. 

Dersom en mener at det haster med å innføre tiltak, kan f.eks. full jaktstopp inntil de nevnte 
tiltakene er vurdert være en mulighet, dersom en ønsker å være på den sikre side. Den 
kraftige beskatningen som skjer i dag tyder imidlertid ikke på at Villreinnemnda anser at 
bestanden er på et kritisk lavt nivå, så en utsettelse av tiltakene burde ut fra dette ikke være 
noe problem.  

 

Med vennlig hilsen 

Leif Veggum 

leif.veggum@outlook.com 
Tlf. 97141514 
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Til Statsforvalteren i Innlandet Innspill vedrørende vurdering av adkomst og 
ferdselsrestriksjoner til Spranget i Rondane 

Jeg viser til Statsforvalterens skriv av 11.12.25, ref. 2025/13472, vedrørende pågående 
vurderinger av adkomst og ferdsel til Spranget i Rondane. Jeg ønsker med dette å gi et  
innspill basert på gjeldende lovverk, forvaltningsrettslige prinsipper, kommunale planvedtak 
og relevante forarbeider. 

1. Likestillings- og diskrimineringslovgivningen (LDL) 

Adkomsten til Spranget har i flere tiår fungert som et av svært få reelt tilgjengelige 
høyfjellstilbud for personer med nedsatt funksjonsevne, eldre og personer med redusert 
mobilitet. Dette utløser plikter etter Likestillings- og diskrimineringsloven (LDL). 

1.1 Universell utforming – LDL § 17 og forarbeider 

Forarbeidene til LDL (Prop. 88 L (2012–2013)) understreker at universell utforming skal 
vurderes konkret i alle saker der offentlig virksomhet endrer eller fjerner et etablert tilbud, 
også i friluftsområder. 

Statsforvalteren må derfor dokumentere:  

 at universell utforming er vurdert •  

at mindre inngripende tiltak er vurdert og forkastet •  

at tiltaket er nødvendig og forholdsmessig 

1.2 Indirekte diskriminering – LDL § 6 og § 9 

Forarbeidene presiserer at indirekte diskriminering foreligger når et tiltak «i praksis rammer 
personer med funksjonsnedsettelse hardere enn andre». 

En stenging av Spranget vil: • ramme personer med nedsatt mobilitet uforholdsmessig • fjerne 
et etablert og lovlig tilrettelagt tilbud • ikke kunne erstattes av realistiske alternativer 

Tiltaket må derfor vurderes etter forholdsmessighetskravet i LDL § 9. 

Jeg viser også til endringer i CRPD om rettigheter for personer med nedsatt funksjonsevne 
som fra 2026 gir styrket rettslig gjennomslag og skjerpede krav for norsk forvaltning. Den 
spissingens som iverksettes fra 2026 binder statsforvalter til 2026 standard, ikke gammel 
praksis i egenskap av endringen nå gir en rettighetslov. 

2. Spranget som planforankret og historisk etablert adkomstpunkt 

2.1 Plan- og bygningsloven (PBL) – rettsvirkning av planer 

Tilretteleggingen ved Spranget er gjort med hjemmel i PBL og inngår i planer med 
rettsvirkning etter PBL §§ 11–6 og 12–4. 
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Forarbeidene til PBL (Ot.prp. nr. 32 (2007–2008)) understreker at: • planvedtak skaper 
rettsforventninger • staten skal vise «stor tilbakeholdenhet» med å overstyre kommunale 
planer • endringer må være forholdsmessige og tungt begrunnet 

2.2 Naturmangfoldloven (NML) – krav til kunnskapsgrunnlag 

NML § 8 krever at beslutninger skal bygge på vitenskapelig kunnskap. Forarbeidene (Ot.prp. 
nr. 52 (2008–2009)) presiserer at: • kunnskapsgrunnlaget må være «tilstrekkelig og relevant» 
• føre-var-prinsippet ikke kan erstatte manglende kunnskap • alternative løsninger skal 
vurderes etter § 12 

Per i dag foreligger det ikke entydig dokumentasjon som viser: • at dagens adkomstordning 
alene har vesentlig negativ effekt • at mindre inngripende tiltak ikke kan ivareta villreinens 
behov • at alternative tiltak er vurdert og forkastet 

Spranget fungerer som en nødvendig innfallsport for: • personer med nedsatt funksjonsevne • 
eldre med redusert mobilitet • personer med kronisk sykdom • andre som ikke har 
forutsetninger for lang gangavstand fra alternative adkomstpunkter 

For disse gruppene handler adkomst via Spranget ikke om komfort, men om reell tilgang til 
friluftsliv, naturbruk og samfunnsdeltakelse. 

3. Hensynet til kommunen, demografi og lokal verdiskaping 

3.1 Kommuneloven (KML) § 2–1 – kommunens ansvar 

Kommunen har ansvar for lokal samfunnsutvikling. Forarbeidene (Prop. 46 L (2017–2018)) 
understreker at staten skal ta hensyn til lokale forhold, unngå unødvendig statlig detaljstyring 
og vurdere konsekvenser for bosetting og næringsliv 

3.2 Demografiske hensyn 

Mysuseter har en aldrende befolkning. En stenging av Spranget vil derfor redusere 
tilgjengeligheten til friluftsområder, svekke livskvalitet for eldre og for personer med nedsatt 
funksjonsevne i området samt påvirke og redusere attraktiviteten som hytteområde 

Dette må vurderes etter LDL §§ 6 og 17. 

3.3 Bekymringer fra hytteeiere ved Tjønnbakkveien 

Stenging av Tjønnbakkveien vil føre til: • ustrukturert trafikk • økt kjøring i boligområder • 
omfattende parkering i utmark • økt slitasje på natur og private veier • konflikter mellom 
brukere og betydelige konsekvenser for Tjønnbakkveien AL og betjening av tilstøtende veier. 

Dette er i strid med: • Friluftsloven § 11 • Motorferdselloven § 3 • PBL § 1–1 

Statsforvalteren må derfor vurdere samlede konsekvenser, ikke bare effekten på villrein. 

4. Mulige mellomløsninger og statlige kompenserende tiltak 
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4.1 Mindre inngripende tiltak – minste inngreps prinsipp 

Forarbeidene til NML § 12 understreker at myndighetene skal velge «den løsningen som gir 
minst skade». Dette kan være: • sesongregulering • tidsbegrenset adkomst • begrenset antall 
kjøretøy • unntak for personer med dokumentert behov 

4.2 Alternative tilrettelagte områder 

Staten bør bidra til universelt utformede utsiktspunkt, eventuelle alternative 
parkeringsområder som opprettholder tilgjengeligheten og et bedre kollektivtilbud 

4.3 Statlige kompenserende tiltak 

Utredningsinstruksen § 2–1 krever at staten vurderer: • økonomisk kompensasjon • støtte til 
reiselivsomstilling • midler til infrastruktur som kan avlaste Spranget 

Avslutning 

Jeg ber Statsforvalteren sikre at: • tiltak er forholdsmessige, jf. LDL § 9 • 
kunnskapsgrunnlaget oppfyller kravene i NML § 8 • kommunens interesser etter KML § 2–1 
er vurdert • planforankret bruk etter PBL respekteres • mellomløsninger og kompenserende 
tiltak vurderes grundig 

Manglende vurdering av mindre inngripende alternativer vil derfor kunne utgjøre en 
saksbehandlingsfeil. 

Jeg støtter en forvaltning som ivaretar villreinens behov, men dette må balanseres mot 
hensynet til mennesker, lokalsamfunn, likestilling og rettferdig tilgang til naturen – gjennom 
målrettede reguleringer fremfor generelle forbud. 

Med vennlig hilsen  

Stein Rukin 
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Fra: Thomas Bølum Kjørstad[thomas@bolumkjorstad.com]
Sendt: 04.01.2026 17:24:40
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Tittel: Innspill på sak 2025/13472 

Hei.

Jeg sender herved inn innspill på saken som berører tiltak på mindre ferdsel i fjellet, på
grunn av større verning av villrein-stamme i Rondane.

Først og fremst mener jeg dette er et særdeles grovt inngripen på allmenn ferdsel i landet
vårt, uansett hvordan vedtaket blir løst. Nettopp fordi vedtaket i seg selv er altfor strengt i
forhold til dagens lovgivning av allmenn ferdsel (allemannsretten) i fjell og utmark. Dette
er det nordmenn er stolt over, og det er mange land i verden som ikke har en slik
lovgivning som nettopp gjør nordmenn til turglade (og sunne) folk, fordi fri ferdsel i fjellet
er en selvfølge (også med sykkel, og bilparkering langt oppå fjellet for å nå turmålene).

Når det overstående er sagt, så er mitt sterkeste innspill i denne saken at det legges ned et
forbud mot reinsjakt i Rondane, ettersom det råder ingen tvil om at det har større gevinst
på å bevare reinsstammen enn motorisert ferdsel eller ferdsel på sykkel i/nær
nasjonalparken har å gjøre. Det er særdeles uheldig at dette ikke er nevnt i vedtaket!

De siste bildene på sosiale medier viser at reinsflokken kommer nært inn på hytter og
parkeringsplasser deler av året, spesielt når det er mindre ferdsel i året og reinen blir
tvunget til lavere strøk på grunn av kulde og snø. Dette gjelder senest oktober, november
og desember 2025. Løsning på vedtakene må derfor være så små som mulig. Sletting av
parkeringsplass er ikke nødvendig, men denne kan stå tom uten biler og fortsatt være en
snuplass for busser (som fortsatt bør få lov til å kjøre inn til Spranget om sommeren).
Løsning på vedtaket bør i så fall være en elektrisk bom der hvor dagens reinsbom står, slik
at buss og Rondvassbu-bilen kan kjøre innover veien - hvor bussen som sagt snur på
Spranget og Rondvassbu-bilen kjører helt inn. Dette, samt jaktforbud, bør evalueres om 10
år. Skulle det være slik at reinsflokken likevel ikke overlever, er det helt hinsides at
parkeringsplassen blir fjernet nå i nær fremtid. Forskerne har ikke tilstrekkelig data rundt
reinsflokken til å være 100% sikre på at det ikke er andre faktorer som gjør at reinsflokken
blir mindre og evt står i fare for å dø ut på Rondane (eksempel klimakrise og endring av
fauna). Da kan ikke en løsning på vedtaket være å bruke store pengebeløp på å fjerne en
parkeringsplass (som kanskje ikke vil fungere likevel), settes i sving nå.

Kort oppsummert er mine innspill slik:
1. Forbud på reinsjakt! Dette er viktigere enn alle andre tiltak!
2. Elektrisk bom der hvor reinsbommen er idag for buss og rondvassbu-bil, evt også

Røde kors og andre hjelpeinstanser.
3. Parkeringsplassen må IKKE fjernes/rives, men stå brakk i 10 år inntil evaluering blir

gjort.
4. Sykkel bør fortsatt være lovlig aktivitet inn til Rondvassbu, evt bør bil-parkeringen

brukes til sykkel-parkering. Hvis det blir et forbud mot sykling fra reinsbommen, vil
dette være særdeles uheldig for turismen og fri ferdsel i Rondane.

Med vennlig hilsen
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Thomas Bølum Kjørstad,
hytteeier Tjønnbakkvegen 203, 2674 Mysusæter (Sel kommune) i Rondane.
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Fra: Arne Larsen[arnelarsen0459@outlook.com]
Sendt: 29.12.2025 18:03:58
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Tittel: Innspill til melding om oppstart av verneplanprosess Frydalen landskapsverneområde
2025/13472

Hei!
 
Vi har hatt hytte  på Mysuseter i 26 år og har til tider vært undrende til stat
og kommunes sitt fravær når det gjelder tilrettelegging for turister som f.eks
bedre merkede og tilrettelagte stier innenfor og utenfor vernede områder. 
Når vi nå får melding om mulig stenging av motorisert ferdsel fra
Reinsbommen inn til Spranget og videre til Rondvassbu, må følgende
punkter tas med i de endringer som skjer vedrørende ny  infrastruktur :
 

1. Det er til tider en del parkering langs  Tjønnbakkvegen og
ved innkjøringer til hytte eiendommer. Det vil trolig bli mye
mere «villparkering» når veien og parkeringsplassen på
Spranget blir stengt. Tjønnbakkvegen må skiltes slik at den
kun brukes til ferdsel for hytte- og grunneiere. Viktig med
informasjon på flere språk.
 

2. Turister må henvises til etablerte parkeringsplasser med
gode sanitær forhold.

 
3. Mye av turisttrafikken vil endres ved stenging av veien, slik

at stier må opparbeides/forbedres eksempelvis  langs  Ula
til Spranget-Per Gynt, Bergetjønn m.m. Det er stor slitasje
på disse stiene allerede i dag.

 
4. Vinterstid håper vi at løypenettet blir ivaretatt slik som det

alltid har vært. Ved endring av løypenett, må det etableres
nye løyper.

 
5. Det er viktig  at det følger med nok økonomiske midler ved

en endring av infrastruktur, slik at dette blir en vellykket
verneprosess. Dette vil påvirke hele Mysuseterområdet i
stor grad.
 

6. Ser ingen store utfordringer med at det blir brukt sykkel på
veien inn til Rondvassbu.

 
Vennlig hilsen
 
Arne Larsen
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Innspill til meldingen om oppstart av verneplanprosess- Frydalen 
landskapsvernområde 
 
 
Sel kommune viser til brev datert 11.12.2025 fra Statsforvalteren i Innlandet vedr. 
"Melding om oppstart av verneplanprosess - Frydalen landskapsvernområde". I tillegg blir 
det vist til et teams-møte den 3.12.2025 der det fra Statsforvalteren ble informerte om 
oppdraget fra Miljødirektoratet (MD), men ikke noe konkret om tidslinje/fremdrift. Med 
en tidsfrist for innspill den 10.1.2026 er det ikke mulig å få til en behandling av "Melding 
om oppstart av verneplanprosess - Frydalen landskapsvernområde" i Sel kommunestyre.  
 
En synes det er svært beklagelig med en så kort tidsfrist.  
  
En vil i denne sammenheng derfor vise til tidligere vedtak/uttaler fra Sel kommunestyre i 
forbindelse med "Tiltaksplan for villrein", og at Sel kommunestyret ikke ønsker at 
parkeringsplassen på Spranget blir lagt ned/fjernet.  En stiller seg undrende til deler av 
oppdraget fra MD dvs. alternativ 1 som innebærer at nordlige deler av Frydalen LVO 
endrer verneform og inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark. KLD v/statssekretær 
Kristoffer A. Hansen har tidligere orientert ordfører i Sel kommune at KLD ikke ønsket å 
endre/flytte grensen for nasjonalparken (jfr. tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein).      
  
Videre blir det vist til ordføreren sitt brev til KLD datert 29.10.2025 med en rekke spørsmål 
der det blant annet blir pekt på at regjeringens utredningsinstruks ikke er fulgt, manglende 
konsekvensutredning og at lokaldemokratiets vedtak er tilsidesatt. En kan ikke forstå at 
Statsforvalteren i Innlandet vil være bekjent av å gjennomføre nok en prosess uten 
konsekvensutredninger, også denne gang i strid med saksbehandlingsreglene i 
naturmangfoldsloven § 41-43. (se rundskriv KLD nr: T-2/15 Saksbehandlingsregler ved 
områdevern etter naturmangfoldloven) En konsekvensutredning er nødvendig blant annet 
for å belyse miljømessige, samfunnsmessige og økonomiske virkninger av de ulike 
alternativene.  
 
Sel kommunestyre fikk utarbeidet og behandlet «Forskrift om atferdsregler og parkering 
på og ved Tjønnbakken, ved Reinsbommen og på Spranget i Sel kommune» (PS 2025/25) i 
kommunestyret den 16.06.2025. Forskriften ble lagt ut på høring og målet med forskriften 
var å regulere ferdsel og parkering på Spranget på en bedre måte. Siden KLD ikke tok 
hensyn til vårt vedtak i Tiltaksplanen, mener vi det er svært viktig at vårt vedtak nå i denne 
prosessen blir utredet på lik linje med en utvidelse av nasjonalparken eller opprettelse av 
et biotopvernområde. Dette fordi vårt vedtak er en konkret lokalt forankret plan som vil 
kunne løse trafikk- og parkeringsutfordringer på og ved Spranget. Derfor ber vi om at 
Statsforvalteren og Miljødirektoratet tar forskriften vi vedtok den 16.06.2025 inn som et 3. 
alternativ. Det er avgjørende at konsekvensutredninger av alle alternativer utredes slik at 
en ikke risikerer uønskede nye ferdselsmønster i fjellet, eller får enda større trafikale og 
parkeringmessige utfordringer på Mysusæter og Tjønbakkvegen. 
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Med vennlig hilsen 
Kjetil Eide 
Fungerende ordfører 
Sel Kommune 
  
M: 976 35133 
www.sel.kommune.no 
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Høringssvar - Melding om oppstart av verneplanprosess - 
Frydalen landskapsvernområde 
 
 
Vi viser til brev mottatt 16. desember 2025, med høringsfrist 10. januar 2026.  
 
Bakgrunn 
Statsforvalteren i Innlandet melder om oppstart av prosess for endring av nåværende 
verneform for deler av Frydalen landskapsvernområde. På oppdrag fra Miljødirektoratet skal 
Statsforvalteren utrede to alternativer: 

• Alternativ 1 innebærer at nordlige deler av Frydalen landskapsvernområde endrer 
verneform og inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark.  

• Alternativ 2 innebærer at det opprettes et biotopvernområde etter 
naturmangfoldlovens § 38 med formål villrein innenfor Frydalen 
landskapsvernområde, samt forskriftsendringer innenfor Rondane nasjonalpark. 

 
For begge alternativene skal følgende utredes:  

• Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjønnbakken (ved Reinsbommen) og inn til 
Rondvassbu.  

• Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, på strekningen fra Tjønnbakken 
(ved Reinsbommen) og inn til Spranget.  

• Forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu. 
 
Fylkeskommunens innspill  
Forhold knyttet til parkeringsplassen på Spranget og utvikling av Mysusæter har vært 
diskutert gjennom flere tiår. Innlandet fylkeskommune er positive til at det skal gjøres tiltak for 
å forbedre trekkmuligheten for villrein vest for Rondanemassivet, i tråd med tiltak nr. 47 i 
tiltaksplan for Rondane villreinområde.  
 
Generelt sett mener vi at reguleringer ikke må gå lenger enn det som er nødvendig for å 
beskytte arten villrein. Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjønnbakken (ved 
Reinsbommen) og inn til Rondvassbu anser vi som helt vesentlig for å forbedre tilstanden for 
villreinen. Samtidig må det gjøres tiltak for stedsutvikling ved Mysusæter, deriblant 
oppgradering av parkeringsplassen. Dette ikke bare for å avbøte konsekvensene av å fjerne 
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parkeringsplassen på Spranget, men også for å unngå villparkering i nedre del av 
Tjønnbakkvegen og tilknyttede veger i hytteområdene. I tillegg kan det være behov for 
ytterligere trafikkregulerende tiltak i henhold til vegtrafikkloven, for å unngå slik problematikk 
som kan komme i konflikt med andre brukerinteresser.  
 
Vi har registrert oss at i skriftlig svar til Stortinget, så har klima- og miljøministeren uttalt at 
som et ledd i fjerningen av parkeringsplassen på Spranget, vil Staten i samarbeid med Sel 
kommune bidra til stedsutvikling på Mysusæter, inkludert oppgradering av dagens 
parkeringsplass.  
 
Reduksjon av ferdselen innenfor sårbart villreinområde, og økning av 
verdiskapingspotensialet på Mysusæter bør skje parallelt. Det vil være behov for 
videreutvikling av stinettet ut fra Mysusæter for å skape attraktive turmål i randsonen. 
Fylkeskommunen har tidligere vært prosjekteier i delprosjektet «Gjennomføring av 
mulighetsstudie for Mysusæter/Spranget», hvor det det ble forsøkt å tilrettelegge en 
alternativ stitrasé i randsonen. Vi mener at lignende tiltak må utvikles i det kommende 
arbeidet, og at Mysusæter har gode forutsetninger til å bli et sterkere knutepunkt for slike 
turmål.  
 
Bruk av sykkel kan erstatte biltrafikk gjennom å gi økt rekkevidde og tilgjengelighet til de 
sentrale fjellområdene, sammenlignet med ferdsel til fots. Regulering av sykling, vil derfor 
etter vår vurdering kunne være nødvendig på hele strekningen fra Reinsbommen og inn til 
Rondvassbu. I tiltaksplanen for Rondane villreinområde er det skissert to alternativer for 
regulering av sykling:  

- Vegen stenges for sykling fra krysset Storulvegen/Tjønnbakkvegen og inn til 
Spranget gjennom forskriftsendring for Frydalen landskapsvernområde 

- Sykling tillates kun i perioden 18. juni - 10. september (biotopvern eller forskrift etter 
friluftslovens § 2) 

 
Både nasjonalpark og biotopvern kan regulere bruk av sykkel.  
 
Rent arronderingsmessig, så kan innlemming i nasjonalparken gi en mer naturlig avgrensing. 
Samtidig kan biotopvern være mer presist for det aktuelle området, gjennom mer 
artsspesifikke vernebestemmelser for ivaretagelse av funksjonsområder (eksempelvis 
trekkpassasje). Det kan gjennom slikt vern fastsettes forbud mot virksomhet og ferdsel som 
kan påvirke eller forstyrre villrein eller dens livsbetingelser. På bakgrunn av at ferdsel er 
hovedutfordringen for villrein i det aktuelle området, anser vi biotopvern som mest aktuell 
verneform. Som minimum bør sykling begrenses i henhold til tidsrammen som er foreslått i 
tiltaksplanen, for å unngå sårbare perioder for villrein.  
 
Forbud mot overnatting (telting, overnatting under åpen himmel, leirslagning osv.) på 
strekningen vurderer vi som nødvendig, enten permanent eller i perioder. Dette med 
bakgrunn i at overnatting gir mer langvarige forstyrrelser enn kortvarig ferdsel. Dette har 
også vært et vesentlig moment i kommunens tidligere høring av forskrift om atferdsregler og 
parkering for det aktuelle området. 
 
Uansett valg av verneform og vernebestemmelser, så må det nødvendigvis følges opp med 
oppsyn av at bestemmelsene overholdes (herunder finansiering av økt lokal 
oppsynsvirksomhet). Dette gjelder særlig eventuelt forbud mot sykling og overnatting, som 
ikke enkelt kan reguleres med kun bom.  
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Med vennlig hilsen 
 
Arne Magnus Hekne  
Seksjonssjef - Klima, miljø og naturmangfold  
  
 Bjørn-Arild Sveen 
 Rådgiver 

 
 
 
 
 

 
 

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og sendes uten signatur. 
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Innspel til oppstart av verneplanprosess – Frydalen 

landskapsvernområde frå Sel SV 

Sel SV går for alternativ 1 som innebær at den nordlege delen av 

Frydalen landskapsområde endrar verneform og vert inkludert i Rondane 

nasjonalpark. 

Grunngjevinga for dette alternativet er at det er ei verneform som er godt 

innarbeida. Med dette vil ein unngå tre ulike verneformer i same område, 

nasjonalpark, biptopvern og landskapsvern. Det vil gjere det lettare for 

dei med bruksrettar og andre å forholde seg til området. Det er 

utfordringar med blant anna kiting som ikkje er forbode i 

landskapsvernområde, men er forbode i nasjonalparken. Det same gjeld 

og sykling som er forbode med nokre få unntak. I framlegget til 

tiltaksplanen for villrein er det forslag om å flytte parkeringa på Spranget 

ned til Mysusæter. Då vil sykling frå Tjønnbakken til Rondvassbu vere 

negativt når det gjeld å få i gang reinstrekket nord-sør. 

Kan og nemnast at nasjonalparkstyret for Rondane/Dovre har forslag om 

å forby sykling på strekninga Spranget-Rondvassbu i utkastet til 

forvaltningsplan for nasjonalparken som snart skal reviderast. Då vil det 

vere logisk at dette og vert gjeldane frå Tjønnbakken om alternativ 1 vert 

valt. 

Det enklaste vil derfor å forby all sykling, både el-sykkel og vanleg sykkel, 

for å gjere det enklare for publikum. 

Utviding av nasjonalparken slik det er skissert i alternativ1, med tillegg 

om sykkel- og motorferdselforbod frå Tjønnbakken til Rondvassbu er 

naudsynt for å ivareta villreinstamma i Rondane nord. Det er og i 

smasvar med formålet til nasjonalparken. 

 

Sel SV v/ Anne-Brit Bismo, nestleiar 
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Nasjonalpark Dovre, Rondane 
Naturreservat Flakktjørna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjømyrene, Kattuglehøi, Mesætermyre, Myldingi, 

Veslehjerkinntjønnin 
Landskapsvernområde Dørålen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn 

 

Postadresse 
Postboks 987 
2604  LILLEHAMMER 

Besøksadresse 
Norsk Villreinsenter Nord 
Hjerkinnhusvegen 33 
2661 Hjerkinn 
 

Kontakt 
Sentralbord: +47 61 26 60 00 
Direkte:  +47 911 61 458 
sfinpost@statsforvalteren.no 
http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre 

Statsforvalteren i Innlandet Hovedkontor 
Postboks 987 
2604  LILLEHAMMER 

 

Saksbehandler Trond Stensby Vår ref. 2025/14322-5 432.2 Deres ref.  Dato 06.01.2026 

 

Vedtak Sak - Uttalelse - Frydalen LVO - endring av 
verneplan - melding om oppstart 

Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har i møte 06.01.26, styresak 2/2026 gjort slik vedtak: 
«A. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess – 
Frydalen landskapsvernområde», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.  

Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet. 

Nasjonalparkstyret ber Statsforvalteren om å gjennomføre konsekvensanalyser av de ulike 
alternativene. 

  

B. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme følgende innspill: 

I forbindelse med drøfting av organisert ferdsel i styremøte i Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til 
Statsforvalteren i Innlandet og Miljødirektoratet for videre oppfølging: 
Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane 
nasjonalpark: 
«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i 
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger. 
Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet må ha særskilt 
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forøvrig til forvaltningsplanen.» 
  
Dersom det blir aktuelt å endre forskriften for verneområdene i forbindelse med 
gjennomføring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foreslå at punkt 5.2 
endres slik at 

kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og 
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten søknad. 

alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (også innbefattet 
turistforeninger) pålegges ordinær søknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for 
organisert ferdsel. 
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http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre Saksbehandler Trond Stensby Side 2 av 2 

Formålet er å oppnå likebehandling av alle aktører og tilbydere av organisert ferdsel i 
nasjonalparken. 
  

 
Utskrift av protokollen og saksframlegget følger vedlagt. 
 
 
Med hilsen 

 
Trond Stensby 
nasjonalparkforvalter 
 
Etter våre rutiner er dette brevet godkjent og sendt uten underskrift 
 
 
Vedlegg: 
1 Saksframlegg med vedtak 

 
 
Kopi til: 
Ingvild  Skarsaune    
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VILLREINUTVALGET FOR RONDANE NORD 

  
Rondane Nord Villreinutvalg Kyrkjevegen 5, 2660 Dombås        Leder:          Stian Brenden tlf: 95816727 stian@sb-maskin.no 
 Sekretær:   Rune Elnan tlf: 90014129 rune.elnan@fjellstyrene.no  
                     Per Erik Sannes tlf: 92226453 sannes@fjellstyrene.no 

 

Villreinutvalget for Rondane Nord 

Kyrkjevegen 5 

2660 Dombås 

Otta 9.1.2026 

Statsforvalteren i Innlandet 

 
Sak 01/26 – OPPSTART AV VERNEPLANPROSESS – FRYDALEN 
LANDSKAPSVERNOMRÅDE - INNSPILL. 
 
Statsforvalteren i Innlandet starter opp med verneprosess for Frydalen Landskapsvernområde. 

I forkant av høringsrunden ber statsforvalteren om innspill fra brukergrupper, rettighetshavere 

og andre med interesser i området. Villreinutvalget skal komme med innspill på følgende 

alternativer: 

 

Alternativ 1 innebærer at nordlige del av Frydalen Landskapsområde endrer verneform og 

inkluderes som en del av Rondane Nasjonalpark(se kart).  

 

Alternativ 2 innebærer at det opprettes et biotopvernområde etter naurmangfoldloven § 38 

med formål villrein, innenfor Frydalen Landskapsvernområde, samt forskriftsendringer 

innenfor Rondane nasjonalpark. 

 

I Norge er biotopvern hjemlet i naturmangfoldloven av 2009, § 38: «Som biotopvernområde 

kan vernes et område som har eller kan få særskilt betydning som økologisk funksjonsområde 

for en eller flere nærmere bestemte arter.» Dette er en streng verneform, i likhet med 

naturreservat – men normalt er biotopvernområdene mindre og har mer spesifikke 

vernebestemmelser knyttet til den aktuelle arten. I Norge er dette den nest strengeste formen 

for områdevern som finnes. Det daværende Direktoratet for naturforvaltning skrev i 2001 at 

biotopvern «kan ses på som en mildere form for naturreservat […]. Bestemmelsen har ofte 

vært brukt for å verne spesielle dyr eller planters leveområder hvor disse områdene ikke kan 

betegnes som 'urørte' naturområder.» Eksempler på slike funksjonsområder er «gyteområder, 

oppvekstområder, vandrings- og trekkruter, beiteområder, hiområder, myte- eller 

hårfellingsområde, spill- eller paringsområder og yngleområder.» 

 

 

For begge alternativene skal følgende utredes: 

- Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjønnbakken (reinsbommen) og inn til 

Rondvassbu. 

- Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, på strekningen fra 

Tjønnbakken(ved reinsbommen) og inn til Spranget. 

- Forbud mot sykling fra Spranget til Rondvassbu. 

 

VURDERING: 

 

Alternativ 1 vil være det beste alternativet, en verneform som allerede er godt innarbeidet og 

har stor aksept både lokalt og nasjonalt. Man vil da unngå tre ulike verneformer i samme 

område; Nasjonalpark, Biotopvern og Landskapsvern. Dette vil gjøre det lettere for 

bruksberettigede og andre brukere å forholde seg til området. I dag har vi utfordringer med 

bl.a. kiting som ikke er forbudt i landskapsvernområde, men er forbudt i nasjonalparken. Det 

samme gjelder sykling. Her er det et generelt forbud i nasjonalparken med noen få unntak. I 
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VILLREINUTVALGET FOR RONDANE NORD 

  
Rondane Nord Villreinutvalg Kyrkjevegen 5, 2660 Dombås        Leder:          Stian Brenden tlf: 95816727 stian@sb-maskin.no 
 Sekretær:   Rune Elnan tlf: 90014129 rune.elnan@fjellstyrene.no  
                     Per Erik Sannes tlf: 92226453 sannes@fjellstyrene.no 

 

henhold til tiltaksplanen, og flytting av parkeringen på Spranget ned til Mysuseter, vil sykling 

fra Tjønnbakken til Rondvassbu være negativt når det gjelder å få i gang reinstrekket nord – 

sør.  

Nasjonalparkstyret for Rondane/Dovre har også foreslått å forby sykling på strekningen 

Spranget – Rondvassbu, dette i utkast til forvaltningsplan for nasjonalparken som snart skal 

revideres. Det vil derfor være logisk at dette også blir gjeldene fra Tjønnbakken, om alternativ 

1 velges. 

At det i dag er lov å sykle fra Spranget til Rondvassbu, men ikke med el-sykkel fører til 

utfordringer for oppsynet. Det enkleste vil være å forby all sykling i nasjonalparken, dette 

ville også vært enklere for publikum å forstå, fremfor å tillate sykling på enkelte strekninger. 

 

Villreinutvalget mener at en utvidelse av nasjonalparken, som skissert i alternativ 1, samt et 

sykkel og motorferdselsforbud fra Tjønnbakken til Rondvassbu, er nødvendig for å ivareta 

villreinstammen i Rondane Nord. Dette er i samsvar med formålet til Nasjonalparken. 

 

VILLREINUTVALGETS INNSPILL: 

 

Villreinutvalget for Rondane Nord ønsker å komme med følgende innspill i forbindelse 

med oppstart av verneplanprosess for Frydalen Landskapsvernområde: 

 

Verneform 

Utvalget mener en utvidelse av Rondane nasjonalpark som skissert i alternativ 1, er en 

bedre løsning fremfor biotopvernområde alternativ 2. Verneformen i alternativ 1 er 

godt innarbeidet og har stor aksept lokalt og nasjonalt. Man unngår samtidig tre ulike 

verneformer i samme område. 

 

Sykling 

Utvalget mener dette må medføre at sykling fra Tjønnbakken til Rondvassbu blir 

forbudt. Sykling er forbudt i resten av nasjonalparken (med enkelte unntak). 

Nasjonalparkstyret for Rondane/Dovre har også foreslått sykkelforbud fra Spranget - 

Rondvassbu i utkast til forvaltningsplan for nasjonalparken. Forvaltningsplanen skal 

snart revideres. Det er naturlig at forbudet også gjelder mellom Tjønnbakken og 

Spranget. 

 

Motorferdsel 

Det samme forbudet mot motorferdsel som gjelder i nasjonalparken må også gjelde fra 

Tjønnbakken til Spranget. Det oppfordres til flerårige og romslige dispensasjoner for å 

ivareta landbruksnæringen. 

 

Villreinutvalget mener at en utvidelse av nasjonalparken, som skissert i alternativ 1, 

samt et sykkel- og motorferdselsforbud fra Tjønnbakken til Rondvassbu er nødvendig 

for å ivareta villreinstammen i Rondane Nord. Dette er i samsvar med formålet med 

Nasjonalparken. 

 

Innspillet var enstemmig. 
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Fra: Helgesen, Rannveig[rannveig.helgesen@statsforvalteren.no]
Sendt: 11.01.2026 21:22:54
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Kopi:
solvar.b.lilleeng@folldal.kommune.no[solvar.b.lilleeng@folldal.kommune.no];Bjørner[bjkil@o
nline.no];ingvar.martin.brohaug@alvdal.kommune.no[ingvar.martin.brohaug@alvdal.kommun
e.no];oddla@online.no[oddla@online.no];ivskram@online.no[ivskram@online.no];Øien, Jan
Roger
Bøe[janoie@innlandetfylke.no];britt.thorshaug.granrud@rendalen.kommune.no[britt.thorshau
g.granrud@rendalen.kommune.no];laila.bardslokken@ringebu.kommune.no[laila.bardslokke
n@ringebu.kommune.no];kjersti.rohnebaek@politiker.ringsaker.kommune.no[kjersti.rohneba
ek@politiker.ringsaker.kommune.no];tytingfabrikken@gmail.com[tytingfabrikken@gmail.com]
;kjivar.n@hotmail.no[kjivar.n@hotmail.no];Else
Mari[else.mari.bjorke@gmail.com];Vidar[videlgen@hotmail.com];erlingluseter@gmail.com[erl
ingluseter@gmail.com];unni.staum@oyer.politikerportal.no[unni.staum@oyer.politikerportal.n
o];Ruud, Therese[therese.ruud@statsforvalteren.no];Garmo, Mari
Jacobsen[mari.jacobsen.garmo@statsforvalteren.no];Hjemsæteren,
Tom[tom.hjemsateren@statsforvalteren.no];
Tittel: Innspill fra Villreinnemnda for Rondane og Sølnkletten - melding om oppstart av
verneplanprosess - Frydalen landskapsvernområde

Villreinnemnda mottok den 11.12.2025 melding om oppstart av verneplanprosess
for Frydalen landskapsvernområde, med frist for å sende inn
eventuelle innspill innen 10.01.2026. Villreinnemnda har fått utsatt frist for å
sende innspill til 12.01.2026. 
 
Villreinnemnda for Rondane og Sølnkletten minner om at hensynet til villreinen må
ivaretas i verneplanprosessen.
 
 
Med vennlig hilsen
Rannveig Helgesen
seniorrådgiver

Telefon:
Mobil:
E-post:
Web:

62 55 11 75
99 10 22 09
rannveig.helgesen@statsforvalteren.no
www.statsforvalteren.no/in

 

49



50



51



52



53



Fra: Bent Aaby[bent.aaby@gmail.com]
Sendt: 06.01.2026 20:47:13
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Tittel: Melding om oppstart av verneplanprosess – Frydalen landskapsvernområde

Vi viser til melding om oppstart av verneprosess ved brev av 11.12.2025 fra Statsforvalteren i
Innlandet.

Regjeringen v/Klima- og miljødepartementet (KLD) har bestemt at det skal bli et forbud mot allmenn
motorferdsel på Tjønnbakkvegen fra Tjønnbakken (Reinsbommen) og inn til Spranghaugen. I tillegg
vil KLD utrede regulering av annen ferdsel, herunder sykling, på denne strekningen og fra
Spranghaugen inn til Rondvassbu. Forbud og regulering av denne ferdselen skal utredes i to
alternativer. Det er dette Statsforvaltern i Innlandet har fått i oppdrag å utrede, og som det er meldt
oppstart for.

Veglaget Storulvegen har som formål å utbedre og vedlikeholde Storulvegen. Vi har i dag en
vegbom på vår veg der Storulvegen tar av fra Tjønnbakkvegen. Denne bommen har vi felles med
Veglaget Bergetjønnlia. Vår veg vil ikke bli direkte berørt av de forslag som foreligger om endringer
av Frydalen landskapsvernområde og Rondane nasjonalpark. Vi er imidlertid bekymret for hva som
vil skje dersom biltrafikken blir stoppet ved Reinsbommen uten at denne trafikken blir regulert fra
bommen på Mysusæter.

Det er i dag en mindre parkeringsmulighet rett i forkant av Reinsbommen, ved innkjøringa/bommen til
Storulvegen. Uten regulering av den private biltrafikken på Tjønnbakkvegen fra bommen på
Mysusæter vil denne parkeringsmuligheten meget raskt bli fylt opp. På store utfartsdager vil det lett
kunne føre til kaotiske parkerings- og kjøreforhold på og langs Tjønnbakkvegen og tilstøtende private
veger/innkjørsler, herunder ved innkjøringa og bommen inn til Storulvegen. Vi mener derfor at
biltrafikken fra bommen på Mysusæter må reguleres. Hvordan denne reguleringa skal gjennomføres,
må skje i et samarbeid mellom Tjønnbakkvegen SA, Mysusæter Vel, Sel kommune og de andre
lokale veglagene. Vi vil derfor be Statsforvalteren i Innlandet om å initiere en slik samarbeidsprosess
som en del av utredningen fram til høring av verneforslaget. Hvordan reguleringa av trafikken på
Tjønnbakkvegen fra bommen på Mysusæter og til Reinsbommen skal skje, må bli en del av høringa
av verneplanen.

For styret i 
Veglaget Storulvegen 

Bent Aaby

Bent Aaby
Slemdalsveien 95G
0373 Oslo

91721532
bent.aaby@gmail.com
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Fra: Stein Aune[S.Aune@outlook.com]
Sendt: 09.01.2026 11:09:11
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Kopi: postmot@kld.dep.no[postmot@kld.dep.no];Sel
kommune[postmottak@sel.kommune.no];
Tittel: 2025/13472 | Høringsuttalelse – Oppstart verneplanprosess Frydalen
landskapsvernområde 

Høringsuttalelse fra Bergetjønnlia Veglag og Sameiet
Bergetjønnvegen
Bergetjønnlia Veglag og Sameiet Bergetjønnvegen viser til melding om
oppstart av verneplanprosess for Frydalen landskapsvernområde. Vi
representerer grunneiere og brukere med direkte tilknytning til området,
herunder ansvar for adkomst- og trafikkforholdene på våre veier i tilknytning
til Spranget.
Vi takker for muligheten til å gi innspill i saken og ønsker med dette å
fremme to sentrale kommentarer som etter vår vurdering må avklares før
videre utredning og beslutning.
 
1. Manglende konsekvensutredning – krav om utredning før
prosessen starter
 
Kortfattet krav: Det foreligger per oppstartsmeldingen ingen samlet
konsekvensutredning. En slik utredning bør gjennomføres før saken går
videre i plan- og beslutningsprosessen.
 
Begrunnelse og innhold:

• En konsekvensutredning er nødvendig for å belyse miljømessige,
samfunnsmessige og økonomiske virkninger av begge alternativer
(inkludering i Rondane nasjonalpark eller opprettelse av
biotopvernområde).

• Utredningen bør omfatte minst: påvirkning på villreinens leveområder
og trekk, biologisk mangfold, friluftsliv og rekreasjon, lokal
næringsvirksomhet (herunder reiseliv og landbruk), trafikk- og
parkeringsløsninger, tilgjengelighet for berørte brukergrupper, samt
administrative og rettslige konsekvenser ved endret verneform.

• Konsekvensutredningen må også vurdere kumulative effekter i
sammenheng med eksisterende og planlagte tiltak i Rondane-
området.

 
Konklusjon: Vi ber om at en formell konsekvensutredning igangsettes og
legges til grunn før endelig valg av alternativ og før eventuelle
forskriftsendringer fremmes.
 
2. Kommunal trafikkplan for Spranget er ikke vurdert eller prøvd ut
 
Faktum: Kommunen behandlet i fjor en plan for trafikkhåndtering ved
Spranget. Denne planen synes ikke å være innarbeidet i departementets
vurderinger slik de fremkommer i oppstartsmeldingen. 
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Vurdering:
• Den kommunale løsningen er en konkret, lokalt forankret tiltakspakke

som direkte adresserer trafikk- og parkeringsutfordringer på Spranget.
• Siden planen ikke er prøvd ut eller vurdert i konsekvenssammenheng,

foreligger det ikke grunnlag for å avskrive lokale tiltak som mulige
løsninger på problemene som ligger til grunn for verneforslaget.

• Før man vurderer mer inngripende verneendringer bør den
kommunale planen utredes, eventuelt prøves ut i en forsøksperiode,
og effektene dokumenteres.

 
Anmodning: Vi ber om at Statsforvalteren og Miljødirektoratet innhenter og
vurderer den kommunale trafikkplanen som et eget alternativ i
konsekvensutredningen, og at en forsøksordning vurderes før endelig
beslutning.
 
Avsluttende merknader og forslag til videre prosess

• Tidsbruk: Vi forstår behovet for rask handling for villreinsaken, men
understreker at hastevedtak uten tilstrekkelig konsekvensgrunnlag
kan gi utilsiktede negative virkninger for lokalsamfunn og brukere.

• Medvirkning: Vi ber om at lokale myndigheter og berørte
interessegrupper involveres aktivt i utarbeidelse og vurdering av
konsekvensutredningen.

• Dokumentasjon: Vi ber om skriftlig bekreftelse på at den kommunale
trafikkplanen vil bli innhentet og vurdert, samt at en
konsekvensutredning vil bli gjennomført før videre beslutninger.

 
 
 
Med hilsen
 
Stein Aune
Østbyveien 2
1540 Vestby
Tlf: + 47 966 50 264
WhatsApp:+47 928 10 001
Teams: s.aune@outlook.com
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Sel Fjellstyre 

Botten Hansen gt.9 
2670 Otta 

Otta 8 januar 2025 
Statsforvalteren i Innlandet 
 

Innspill til melding om oppstart av verneplanprosess – Frydalen 
landskapsvernområde. 
 

Innspill fra Sel fjellstyre ved oppstart av verneprosess for Frydalen 
landskapsvernområde. Fjellstyret er klar over oppdraget om å utrede endring av 
verneforskriften eller biotopvern. 

 

Sel fjellstyre ønsker å understreke følgende momenter ved oppstart av verneprosessen 
for Frydalen landskapsvernområde. Sel fjellstyret vil først og fremst signalisere at en 
verneforskriftsendring for Frydalen landskapsvernområde er å foretrekke framfor 
Biotopvern.  

 

1. Konsekvenser for bruksberettigede viser her til fjellstyre sak 12/25 

o Sel fjellstyre vil særlig fremheve at verneprosessen kan få betydelige 
konsekvenser for de bruksberettigede i området. Mange har lovfestede 
rettigheter knyttet til beite, jakt, fiske,næring,friluftsliv,ferdsel og annen 
tradisjonell bruk. Det er avgjørende at disse rettighetene ikke svekkes eller 
innskrenkes uten grundig vurdering og reell medvirkning fra de berørte. En 
eventuell innskrenkning av bruksrettigheter kan få store økonomiske, 
sosiale og kulturelle konsekvenser for rettighetshaverne, og det må derfor 
gjennomføres en grundig og helhetlig konsekvensutredning hvor 
bruksberettigedes interesser står sentralt. 

 

2. Endret utfartsmønster og parkeringsproblematikk viser her til fjellstyre sak 
24/24 og sak 14/25.  

o Verneprosessen vil kunne medføre endringer i utfartsmønsteret, noe som 
kan gi økt press på sårbare villrein- områder, her må det også utføres en 
konskvensanalyse. Parkeringsproblematikken som kan oppstå på 
Tjønnbakken må utredes særskilt. Fjellstyret viser til tidligere forslag om at 
Sel kommune utarbeider forskrift etter friluftsloven § 15 for 
parkeringsområdet på Spranget og veien fra Tjønnbakken, med klare 
tidsbestemmelser og forbud mot overnatting og parkering langs veien. Det 
må også vurderes fysiske tiltak for å hindre uønsket parkering og 
overnatting. Sel fjellstyret ønsker at det utarbeides og vurderes en forskrift 
etter friluftslovens §15 som et eget alternativ (alternativ 3) i 
verneprosessen. Dette vil kunne gi nødvendig fleksibilitet og lokalt 
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tilpassede løsninger for ferdsel og bruk av området. Vi gjør samtidig 
oppmerksom på tilsluttende vedtak i nasjonalparkstyret i sak 9/2025 
angående innføring av forskrift. 

3. Vedtak fjellstyre sak 20/23 

o Fjellstyret viser til vedtak 20/23, bru over ula v/spranget. Fjellstyret ber om 
att dette hensyntas i arbeidet fremover 

4.  

Privatrettslig eiendomsrett og gamle bruksretter 

o Det må utredes nærmere den privatrettslige eiendomsretten til 
veiglegemet fra tjønnbakken til spranget, samt gamle bruksretter knyttet til 
området. Dette er sentrale forhold for mange av de berørte partene. 

5. Fjelloven §3 

o Fjellstyret ber om at Fjellovens §3 blir tatt hensyn til i prosessen, slik at 
lovens intensjoner og rammer blir ivaretatt. 

Sel fjellstyre ser frem til en åpen og inkluderende prosess, hvor alle berørte parter får 
mulighet til å komme med innspill og hvor lokale forhold og rettigheter blir grundig 
vurdert. 

Vedtatt 3 mot 2 stemmer. 

--o-- 

Kopi: Sel Kommune 
                Klima og miljødepartementet 
 
Vedlegg: Møteprotokoller fra Sel Fjellstyre. 
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Innspill til oppstart av verneprosess etter naturmangfoldloven (NML) § 42 og 
forvaltningsloven kapittel VII for endring av verneform for deler av Frydalen 
landskapsvernområde til nasjonalpark eller opprettelse av biotopvernområde 
innenfor Frydalen landskapsvernområde. 

Fra: Mysuseter og Kampen Beitelag  

Beitelaget representere 6 gårdbrukere som slipper beitedyr i den delen av Rondane som 
ligger i Sel kommune, fra Skjerungåa til grensa mot Nord-Fron. 

Fra Kampen seterstul slippes pr.dags dato ca. 150 sauer. 

Fra Mysusæter slippes ca 500 sauer som beiter i hele området fra Peer Gynt-hytta og 
hele flatfjellet østover forbi Spranget og inkludert Musvorddalen og Ilmanndalen. 

Fra Mysuseter slippes i tillegg ca. 75 storfe som i hovedsak beiter i Musvorddalen. 

Beitelaget har ansatt gjeter, som har hovedbase i Veslelegerbua øverst i Musvorddalen. 

 

 Sett fra beitebrukernes synspunkt foretrekker beitelaget en revidering av 
verneforskriften for Frydalen landskapsvernområdet framfor et biotopvern etter 
naturmangfoldlova. 

 Beitelaget ønsker at høringsgrunnlaget må spesifisere i detalj hvilte unntak og 
bestemmelser som vil gjelde for beitenæring i det berørte området. 

 Samtidig mener beitelaget at det er ønskelig med et møte med statsforvalter for å 
avklare hvilke restriksjoner som er aktuelle ved de to alternativene og få mulighet 
til å gi ytterligere innspill. 

 Viser og til vedlagt brev fra Mysuseter og Kampen beitelag den 12.11.2025 til KLD 
om videre dialog vedrørende tiltaksplan for rondane villreinområde. 

Uttalen er og forankra i styret for Sel sau og geit. 

 

Mvh 

Odd Ivar Svelstad  

Leder for Kampen og mysuseter beitelag  

Otta 9.1.2026 
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Innspill til melding om oppstart av verneplanprosess – Frydalen 
landskapsvernområde 

Fra: Furusjøvegen SA 
Dato: 24.01.2026 
Gjelder: Melding om oppstart av verneplanprosess – Frydalen LVO (sak 2025/13472) 

 

1. Innledning 

Furusjøvegen SA er veieier og ansvarlig for drift og vedlikehold av Furusjøvegen på 
Mysusæter i Sel kommune og Nord Fron kommune. Veien er en sentral del av lokal 
infrastruktur og betjener hytter, grunneiere og brukere gjennom hele året.  

Furusjøvegen ble på 1920 talet bygd som seterveg til Pungsetrene i forlengelse av 
dagens Havnseterveg. På 50-talet vart vegen bygd te Furusjøen og på 60-talet vart vegen 
bygd te Vålåsjøsetrene og Elgsvika. Furusjøvegen sameige vart stifta 31. desember 1963. 

Styret i Furusjøvegen SA gir med dette innspill til Statsforvalterens melding om oppstart 
av verneplanprosess for Frydalen landskapsvernområde, datert 11.12.2025. 

Vårt innspill er rettet mot konsekvensene en utvidelse av nasjonalparkgrensen og 
tilhørende vernesoner kan få for eksisterende veg og veidrift, særlig vinterstid. Vi er 
bekymret for at prosessen kan føre til nye og strengere restriksjoner for en allerede 
etablert og lovlig infrastruktur, uten at disse konsekvensene er tilstrekkelig utredet. 

 

2. Overordnet bekymring – utvidelse av verneform og vernesoner 

Furusjøvegen SA er positiv til naturvern som er: 

• kunnskapsbasert 

• forholdsmessig fornuftig balanse mellom vern og bruk 

• forutsigbart for berørte rettighetshavere 

Vi er derimot bekymret for at verneplanprosessen i Frydalen kan innebære: 

• endring fra landskapsvern til strengere verneform (nasjonalpark eller biotopvern), 

• utvidelse av vernesoner i randsonene mot eksisterende tilstøtende veg og 
bebyggelse, 

• strengere forskrifter for ferdsel, bruk, drift og vedlikehold av Furusjøvegen. 

En slik utvikling kan få vesentlige negative konsekvenser for veieier, både praktisk og 
rettslig, uten at dette fremgår tydelig av oppstartsmeldingen. 
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3. Betydning for drift og bruk av Furusjøvegen – særlig vinterstid 

Furusjøvegen er en veg som krever jevnlig drift og vedlikehold. Eventuelle nye 
vernebestemmelser kan få direkte betydning for: 

• vinterdrift og framkommelighet, 

• beredskap og sikkerhet, 

• mulighet for nødvendig vedlikehold, 

• veieiers plikter etter veg- og privatrettslig regelverk. 

Særlig vinterstid er vi bekymret for at: 

• strengere vern kan begrense handlingsrommet for trygg og forsvarlig bruk av 
veien, 

• nye restriksjoner kan skape økt usikkerhet for brukere og veieier, 

• driftsmessige behov blir underordnet generelle vernehensyn uten tilstrekkelig 
konkret vurdering. 

Dette må utredes grundig dersom veien indirekte eller direkte berøres av nye vernesoner 
eller forskrifter. 

 

4. Erfaring som tilsier behov for faktabasert og etterprøvbar saksbehandling 

Furusjøvegen SA vil i denne sammenheng peke på viktigheten av at 
verneplanprosessen bygger på et solid, etterprøvbart og balansert faktagrunnlag. 

Vår erfaring fra tidligere forvaltningsbehandling i området er at: 

• vurderinger i stor grad har vært basert på generelle antakelser, 

• påståtte forhold ikke alltid har vært tilstrekkelig dokumentert, 

• konsekvenser for veieier og brukere har fått begrenset oppmerksomhet. 

Dette fremheves ikke som en del av en konkret sak, men som en prinsipiell erfaring 
som viser hvor avgjørende det er at verneplanarbeidet baseres på: 

• oppdatert og presis kunnskap, 

• åpenhet om premisser, 

• reell vurdering av alle berørte interesser, 
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5. Forholdet til eksisterende infrastruktur og etablerte rettigheter 

Furusjøvegen er en etablert infrastruktur med lang historisk bruk. Verneplanprosessen 
må derfor: 

• skille tydelig mellom nye inngrep og eksisterende anlegg, 

• sikre at etablerte rettigheter og etablert bruk ikke innskrenkes uten tungtveiende 
og dokumenterte grunner, 

• vurdere om foreslåtte tiltak står i rimelig forhold til faktisk vernebehov. 

Vi etterlyser en tydeligere omtale av hvordan eksisterende veier og veieiere skal ivaretas i 
de to aktuelle alternativene som utredes. 

 

6. Furusjøvegen SA sine innspill i oppstartsfasen 

I denne tidlige fasen av verneplanprosessen ber Furusjøvegen SA om at følgende tas 
med videre i utredningen: 

1. Konsekvenser for Furusjøvegen og eksisterende tilstøtende veier og veidrift, 
særlig vinterbruk, må være et sentralt utredningstema. 

2. Utvidelse av vernesoner og strengere verneform må ikke føre til uforholdsmessige 
begrensninger for etablert infrastruktur. 

3. Kunnskapsgrunnlaget må være konkret, dokumentert og etterprøvbart. 

4. Veieier og andre direkte berørte aktører må involveres tett i videre prosess. 

 

7. Avslutning 

Furusjøvegen SA forventer at våre bekymringer og innspill tas med allerede i 
oppstartsfasen og danner et klart premiss for videre utredningsarbeid. 

En verneplanprosess som ikke i tilstrekkelig grad belyser konsekvenser for eksisterende 
veg og bruk, vil etter vårt syn være mangelfull. 

Med hilsen 
For styret i Furusjøvegen SA 

Dag Martin Moen 
Styreleder 
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Fra: Naturvernforbundet i Innlandet 
Til: Statsforvalteren i Innlandet 
Dato: 09.01.2026 

 

HØRINGSINNSPILL 
Melding om oppstart av verneplanprosess – Frydalen landskapsvernområde 
 

1. Innledning 

Naturvernforbundet i Innlandet viser til melding om oppstart av verneplanprosess for 
deler av Frydalen landskapsvernområde. Området inngår i et av de mest kritiske og 
prioriterte fokusområdene for villrein i Norge, og er særskilt omtalt i sentrale og 
forpliktende styringsdokumenter, herunder kvalitetsnorm for villrein, tilrådinger fra 
villreinfaglig prosjektgruppe for Rondane og regjeringens tiltaksplan for Rondane 
villreinområde. 
 
2. Planområde og formål 
Naturvernforbundet i Innlandet mener at verneplanarbeidet må ha som overordnet 
formål å: 

• sikre og gjenopprette funksjonelle trekkpassasjer for villrein på vestsiden av 
Rondane-massivet 

• redusere samlet ferdselspress i aksen Mysusæter–Spranget–Rondvassbu 
• etablere et robust og langsiktig vern der hensynet til villrein gis klart forrang 

 
Dette er i tråd med naturmangfoldloven §§ 1, 8–10 og nasjonale mål for 
villreinforvaltningen. Erfaringer fra tidligere forvaltning viser at frivillige tiltak, 
informasjon og fragmenterte reguleringer ikke har vært tilstrekkelige.  

 
3. Valg av vernealternativ – avgjørende forskjeller 

Oppstartsmeldingen skisserer to hovedalternativer for videre vern. 
Alternativ 1 – innlemmelse i Rondane nasjonalpark gir et helhetlig økosystemvern 
og det sterkeste juridiske grunnlaget for å regulere både uorganisert, organisert og 
kommersiell ferdsel. Dette alternativet gir tydelige rammer, reduserer risiko for 
uthuling gjennom dispensasjoner og gir reelt handlingsrom for å gjenopprette 
villreintrekket på vestsiden av Rondane-massivet. 
 

Naturvernforbundet
i Innlandet
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Alternativ 2 – biotopvernområde kombinert med forskriftsendringer gir et mer 
avgrenset og fragmentert vern. Naturvernforbundet i Innlandet mener dette 
alternativet er lite egnet fordi hovedutfordringen ikke er enkeltinngrep, men samlet og 
vedvarende ferdselspress. Biotopvern gir svakere hjemmel for helhetlig 
ferdselsregulering og øker risikoen for fragmentert forvaltning. 
 
Etter vår vurdering er alternativ 1 det eneste alternativet som er i samsvar med: 

• naturmangfoldloven § 8 (kunnskapsgrunnlaget) 
• § 9 (føre-var-prinsippet) 
• § 10 (samlet belastning) 

4. Avsluttende anbefaling 

Naturvernforbundet i Innlandet anbefaler tydelig at alternativ 1 legges til grunn for det 
videre verneplanarbeidet, ved at området fra Reinsbommen til Spranget innlemmes i 
Rondane nasjonalpark. 
Dette for at verneformålet tydelig rettes mot gjenoppretting av villreintrekket på 
vestsiden av Rondane-massivet, særlig i aksen Mysusæter–Spranget–Rondvassbu. 
Naturvernforbundet i Innlandet støtter samtidig fullt ut: 

• forbud mot allmenn motorferdsel fra Reinsbommen til Rondvassbu  
• streng regulering av annen ferdsel fra Reinsbommen til Spranget (se pkt. 10) 
• forbud mot sykling fra Spranget til Rondvassbu 

Tiltakene er anbefalt i faggrunnlaget, målrettede og nødvendige for å oppnå ønsket 
effekt.  
 
 
Med hilsen 
Naturvernforbundet i Innlandet 
 
Anders Marstrander 
Leder, Naturvernforbundet i Innlandet 
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Otta idrettslag 
post@ottail.no        Otta, 9. januar 2026 
 
 
 
 
Statsforvalteren i Innlandet 
sfinpost@statsforvalteren.no  
 
Din referanse: 2025/13472 
 
 
 
 
 

Merknader til «Oppstart av verneplanprosess for Frydalen 
landskapsvernområde» 
 
Det vises til «Melding oppstart av verneplanprosess – Frydalen Landskapsvernområde» av 11. 
desember 2025.  
 
Prosessen gjelder endring av verneform for deler av Frydalen landskapsvernområde til 
nasjonalpark eller opprettelse av biotopvernområde innenfor Frydalen landskapsvernområde. 
Det oppfordres til å komme med innspill til oppstartsmeldingen.  
 
Statsforvalterens oppdrag er forankret i Stortingsmelding nr. 18 (2023 – 2024) Ein forbetra 
tilstand for villrein, og i tiltaksplanen for Rondane villreinområde vedtatt 19. september 2025. Av 
meldingen fremgår det at følgende skal utredes for begge alternativene:  
 

• Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjønnbakken (ved Reinsbommen) og inn til  
Rondvassbu.  

• Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, på strekningen fra Tjønnbakken (ved  
Reinsbommen) og inn til Spranget.  

• Forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu 
 
Områdene rundt Mysuseter og Høvringen er en svært viktig del av folkehelsetilbudet. Det gjelder 
særlig for lokalbefolkningen i Sel kommune og hytteeiere i området.  
 
I Sel idrettsråd sin høringskommentar til «Forslag til tiltaksplan etter kvalitetsnormen for villrein i 
Knutshø, Snøhetta og Rondane villreinområder» påpekes det at det viktig at tiltak gjennomføres 
kun på årstider som er av stor betydning for villreinen og at det ikke gjennomføres tiltak i perioder 
som har liten eller ingen betydning for villreinen. Otta idrettslag er enig i dette, og viser til at 
verken Stortingsmeldingen eller tiltaksplanen har forslag som begrenser merking eller 
preparering av skiløyper i dette området, ut over de begrensingene som allerede foreligger i dag1. 
Dette i motsetning til vedtatte tiltak enkelte andre steder hvor dette kan ha større betydning for 

 
1 20. april er siste dag det kan prepareres løyper, med mindre påsken avsluttes senere 
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villreinen.  Vi forutsetter derfor at kulepunktet om «regulering av annen ferdsel» ikke er ment å 
gjelde skiløyper, hva enten disse ligger helt eller delvis i nasjonalparken eller i randsonen.  
 
Otta idrettslag mener det kan være hensiktsmessig å klargjøre dette særskilt i høringsnotatet. 
Når det gjelder de to alternativene som skal utredes om verneform, mener vi at «nasjonalpark» 
bør velges. Det vises til at dette er en verneform som allerede er godt innarbeidet i området, og 
at det ikke er hensiktsmessig å innføre en tredje verneform i samme område. 
 
 
Med vennlig hilsen 
Otta idrettslag 
 
Rolv Myrum 
Daglig leder 
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Til 

Statsforvalteren i Innlandet 

 

 

Melding om oppstart av verneplanprosess – høringssvar fra Mysusæter 
vel 

 

Vi viser til deres ref. 2025/13472. Mysusæter vel takker for anledningen til å komme med 
innspill til verneplanprosessen. 

Mysusæter vel støtter arbeidet med å bedre forholdene for villreinen i Rondane. Det er 
selvsagt ulike oppfatninger blant vellets medlemmer om tiltakene som er foreslått, men 
vi forholder oss til anbefalingene og ønsker å være en aktiv og konstruktiv samarbeids-
partner i prosessen. Vi legger til grunn at parkeringsplassen på Spranget blir flyttet til 
Mysusæter, og vellet ser dette som en gylden mulighet til å utvikle Mysusæter sentrum 
både når det gjelder kommersielle servicetilbud og attraktive turmål utenfor villreinens 
kjerneområder. Vi er kjent med at det foreligger flere forslag og planer for 
sentrumsområdet, for eksempel med tilrettelagte stier og turmål i nærområdet. Med et 
bedre tilbud på Mysusæter er det all grunn til å tro at trafikken i villreinens 
kjerneområder vil reduseres. Vi er klar over at dette ikke er en del av 
verneplanprosessen det her spørres om, men Mysusæter vel håper likevel 
forvaltningsmyndighetene vil bidra i prosessen med stedsutvikling på Mysusæter for på 
den måten å kanalisere ferdsel bort fra villreinens mest sårbare kjerneområder. 

Mysusæter vels medlemmer bruker fjellet til turer til fots og på ski. Det er viktig for oss at 
allmennhetens tilgang til fjellet ikke reduseres mer enn høyst nødvendig, og at atferd 
som er mer forstyrrende for villreinen reduseres før allmennhetens tilgang 
begrenses. Det er uklart for oss hvilke eventuelle forskjeller de to alternativene vil ha for 
allmenn ferdsel til fots så lenge villrein også er sentralt verneformål i nasjonalparken. 
Umiddelbart antar vi at vern etter naturmangfoldloven paragraf 35, altså vern som 
nasjonalpark, er enklere å forholde seg til siden man allerede er vant til nasjonalparkens 
bestemmelser i området. Vi legger til grunn at alternativ en innebærer at nordlige deler 
av Frydalen landskapsvernområdet inkluderes som en del av Rondane nasjonalpark, 
men uten at dagens bestemmelser for nasjonalparken endres (dvs. en geografisk 
utvidelse, men hvor dagens regelverk beholdes). 

Konkret er det viktig for Mysusæter vel at skiløypen gjennom Glitterdalen består. Videre 
er det et sterkt ønske fra vellets medlemmer at sykling på Tjønnbakkvegen fortsatt skal 
være tillatt. Mysusæter vel antar at en fortsatt mulighet til å sykle innover mot 
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Rondvassbu vil kunne lette presset på «villparkering» rundt Reinsbommen, som vil 
medføre flere turer inn i nettopp det området som nå foreslås vernet. 

Den strekningen av Tjønnbakkvegen som går fra Mysusæter til Reinsbommen er eid av 
hjemmelshavere langs vegen i samvirke, og det er foreløpig ikke bestemt hvordan 
samvirket vil forholde seg til allmenn motorferdsel og parkering på sin del av 
Tjønnbakkvegen når resten av vegen stenges fra Reinsbommen. Mysusæter vel ber om 
at vernemyndighetene tar dette med i betraktning i verneplanprosessen. 

 

 

 

Med vennlig hilsen 

Mysusæter vel 

 

Nicolay Eger 

Styreleder 
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La villreinen leva! 
v/Bjarte Hestdalen 
 

Til: 
Statsforvaltaren i Innlandet                                                                                       
10.01.26 
 
 
 
 

 
Høyringssvar – oppstart av verneplanprosess 
for Frydalen landskapsvernområde 
La villreinen leva! støttar arbeidet med å styrke omsynet til villreinen og sikre 

samanhengande, robuste leveområde i Rondane. 

 

Eit internasjonalt ansvar 

Noreg har forplikta seg internasjonalt til å ta vare på villreinen. Å forsvara 

villreinen er å forsvara ei berekraftig framtid. Det handlar om solidaritet med dei 

som kjem etter oss, og evna til å ta vare på noko større enn oss sjølve. Villreinen er 

ein nøkkelart i høgfjellet, og den viktigaste natur- og kulturarven vår. 

I Canada, Alaska og Russland har fleire reinflokkar kollapsa dei siste åra. Verdas største 

reinflokk i Canada har kollapsa, frå 800 000 til 7 200 dyr i løpet av dei siste 30 åra. Grunnen er 

kombinasjonen av klimaendringar, nedbygging av natur og auka turisme. (Kjelde: Den lange 

vandringen av Olav Strand og Reidar Andersen). Det same kan skje i Noreg om vi ikkje gjer 

grep nå. La villreinen leva! fryktar at norske villreinstammer nærmar seg eit vippepunkt. Å 

miste villreinen vil vera eit ufatteleg tap for fjellnaturen og fjellbygdene.  

Det siste året har vist kor raskt kløfta mellom naturen og turist- og næringslivet veks. Villrein 

sitt rike burde ha vore ei felles sak, for det er ein arv som ikkje kan målast i pengar. 

Rondane villreinområde er i ein kritisk situasjon, med mykje ferdsel og press på randsonene. 

Villreinen sin bruk av areala er sterkt fragmentert. Rondane er stykkja opp av vegar og stiar, 

og dyra pressast inn på for småe areal. Dette fører både til dårlegare tilgang på beite og at 

dyra lettare blir sjuke. Rondane og andre villreinområde var i sommar ramma av eit utbrot av 

fotråte, og i vinter kjem kalvar til å døy. Det hastar å gjera grep som monnar. 
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Grunnlag 

I verneprosessen ber vi om at fagkunnskapen i kvalitetsnormen for villrein blir lagt til grunn 

gjennom heile planarbeidet. I området ser vi eit særleg behov for oppfølging av føringar 

formulert s. 20 i tiltaksplanen for Rondane, setning nummer 2 i sitatet under: 

«Dagens bruk og brukere av villreinområdet er mange og ulike, og det er behov for lett 

tilgjengelig og kvalitetssikret kunnskap om villreinområdet og hvordan ta hensyn til 

villreinen. Dette innebærer også å unngå markedsføring av områder og turer i 

områder som bør skjermes.» 

Vi ynskjer å vise til eit eksempel på marknadsføring av UT.no – til skrekk og åtvaring: 

https://www.facebook.com/share/r/17biCyZP7g/ 

Vi ber om at tiltaksplanen sin instruks om å unngå marknadsføring blir teke inn i verneplanen 

gjennom klare retningsliner. 

Støtte til alternativ 1  

La villreinen leva! støttar intensjonen i alternativ 1. Vi meiner det er mest føremålstenleg å 

endre verneforma i den nordlege delen av Frydalen landskapsvernområde og innlemme 

området i Rondane nasjonalpark. Nasjonalparkstatus er ei godt innarbeidd verneform med 

tydelege reglar og etablert forvaltningspraksis. Dette vil: 

• styrkje den økologiske heilskapen i Rondane, 

• gjera forvaltninga enklare og meir føreseieleg, og 

• unngå tre ulike verneformer slik alternativ 2 legg opp til. 

Ferdsel: sykkelforbod  

Ved innføring av alternativ 1 meiner vi at det må innførast forbod mot sykling mellom 

Tjønnbakken og Rondvassbu. Sykling er i dag forbode i nasjonalparken, med nokre få unntak; 

same praksis bør gjelde likt i den utvida delen. Sykkelforbodet er viktig for å avgrense 

ferdselen inn i sårbare område og for å leggje til rette for reetablering av nord–sør-trekket til 

villreinen. Trekkrutene treng samanheng og ro, og regulert ferdsel er eit nødvendig 

verkemiddel. 

Oppsummering 

• La villreinen leva! støttar alternativ 1 med innlemming av den nordlege delen av 

Frydalen i Rondane nasjonalpark. 

• Vi ber om sykkelforbod mellom Tjønnbakken og Rondvassbu som del av 

vernevedtaket, for å sikre ro og funksjonelle trekkruter. 

• Vi ber om oppfølging av tiltaksplanen sine formuleringar om å unngå marknadsføring 

i område som bør skjermast. 
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Vi ynskjer dykk lykke til med det viktige arbeidet. 

 

Med vennleg helsing 

styret i La villreinen leva! 

Bjarte Hestdalen (Vinje), leiar, bjarte.hestdalen@hotmail.com 

Guri Sørumgård Botheim (Dovre), nestleiar, guri@lavillreinenleva.no  

 

 

Foto: Asle Øydvin 

 

La villreinen leva! er ein landsomfattande organisasjon som kjempar for leveområda til 

villreinen.  

Heimeside: www.lavillreinenleva.no 

 

Sosiale medium: 

Facebook: La villreinen leva! | Facebook 

Instagram: Instagram 

Bluesky: La villreinen leva! (@villreinlykke.bsky.social) — Bluesky 
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Fra:  Bjørn Moastuen[b-moas@online.no] 
Sendt:  08.01.2026 11:51:04 
Til:  Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no] 
Tittel:  Oppstart av Verneplansprosess Frydalen landskapsvern område 
 
 
Innspill : Bevar villreinen i Rondane støtter intensjonen i alternativ 1. 
Vi mener det vil være mest hensiktsmessig å endre verneform i den nordlige 
delen av Frydalen landskapsvernområde som en del av Rondane Nasjonalpark . 
Grunnen til det er at vi mener dette er en verneform som er godt 
innarbeidet , og man unngår tre ulike verneformer slik det er foreslått i 
alternativ 2. BVR mener at innføring av alternativ 1 må medføre at sykling 
blir forbudt mellom Tjønnbakken og Rondvassbu . Sykling er pr i dag 
forbudt i Nasjonalparken med enkelte unntak. Dette mener vi er viktig for 
og begrense ferdselen inn i området med tanke på reetablering av nord-sør 
trekket for villreinen. 
 
Bjørn Hallsteinson Moastuen , Bevar Villreinen i Rondane. 
Sendt fra min iPad 
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Fra: Jan Erik Reiten[jan.erik.reiten@dnt.no]
Sendt: 12.01.2026 22:18:37
Til: Postmottak SFIN[sfinpost@statsforvalteren.no]
Tittel: Melding om oppstart av verneprosess - Frydalen landskapsvernområde

Innspill til Melding om oppstart av verneprosess - Frydalen
landskapsvernområde

Det var høringsfrist den 10. jan, men jeg håper våre innspill kan tas med i
vurderingen selv om den kommer i dag.
Vi vil supplere med mer detaljerte innspill i selve høringsprosessen, men
ber om at det tas hensyn til følgende:

• Dette er adkomstvegen til Rondvassbu. Hvis det blir endringer på
strekningen Tjønnbakken – Rondvassbu ber vi om at adgangen til
motorisert ferdsel for
driften av Rondvassbu blir tilsvarende dagens regulering i
nasjonalparken fra Spranget til Rondvassbu.

• I forbindelse forslaget om å forby sykling, bør det det vurderes
hvilken effekt det får for de som skal på 2000 m toppene. En mulig
effekt kan være
økt telting fordi det tar lenger tid til å forflytte seg inn mot
fjellmassivet slik at færre rekker turen det på en dag.

• Det bør utredes hvilken betydning det har for antallet som ferdes
på vegen at det evt. forbys å sykle, og hvilken betydning det har
for villreinen.

• Det bør utredes hvem som sykler. Er det topptur-turisten, er det
personer som ellers ikke kommer seg inn i fjellet, er det gjester til
Rondvassbu mv. 

• Det bør utredes hva det betyr for driften på Rondvassbu hvis
sykling forbys.

• Forslaget om forbud mot sykling har som hensikt å redusere folks
fysiske aktivitet. Det bør utredes hvilken betydning det får for
enkeltpersoner og samfunn.

• Det er bestemt i tiltaksplanen at parkeringen ved Spranget skal
legges ned. Hvordan dette skal gjennomføres er imidlertid ikke
avklart. 
En evt endring må tilpasses arbeidet med å etablere ny parkering
og nytt ferdselsmønster, herunder informasjon om det nye regimet.

 
 
 
Med vennlig hilsen 
Jan Erik Reiten
 
Eiendomssjef
DNT Oslo og Omegn
Tlf +47  97 08 15 10
jan.erik.reiten@dnt.no
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www.dntoslo.no / info.oslo@dnt.no 
Postadr. Pb 7 Sentrum, 0101 Oslo, Besøksadr: Storgata 3, 0155 Oslo  
Nettbutikk: www.dntbutikken.no  

Følg oss og se hva som skjer: Facebook / Instagram  
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Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 1,
vern av Rondane Nasjonalpark, Dovre, Sel, Nord-
Fron, Sør-Fron, Ringebu, Folldal og Stor-Elvdal
kommuner, Oppland og Hedmark.

Dato FOR-2003-10-24-1266

Publisert II 2003 hefte 5

Ikrafttredelse 24.10.2003

Sist endret FOR-2013-03-15-284 fra 01.07.2013

Gjelder for Dovre, Sel, Nord-Fron, Sør-Fron, Ringebu, Folldal og Stor-Elvdal kommuner, Innlandet

Hjemmel LOV-1970-06-19-63-§3, LOV-1970-06-19-63-§4, LOV-1970-06-19-63-§21, LOV-1970-06-19-63-
§22, LOV-1970-06-19-63-§23, LOV-2009-06-19-100-§77

Kunngjort 30.10.2003

Rettet 14.03.2022 (tegnsetting i lister tilpasset universell utforming)

Korttittel Forskrift om vern av Rondane nasjonalpark

Fastsatt ved kgl.res. 24. oktober 2003 med hjemmel i lov av 19. juni 1970 nr. 63 om naturvern § 3, jf. § 4 og § 21, § 22 og § 23. Fremmet
av Miljøverndepartementet. Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 1. Avgrensning

Nasjonalparken berører følgende statsallmenninger: Dovrefjell statsallmenning, Grimsdalen
statsallmenning, Sel og Nordre Kolloen statsallmenning, Vulufjellet statsallmenning, Ringebu Østfjell
statsallmenning, Folldal statsallmenning og Setningen og Atnedal statsallmenning.

Foruten statsallmenning berører nasjonalparken følgende gnr./bnr.:

Dovre kommune: 62/1, 62/2, 86/1.

Sel kommune: 221/1, 221/7, 221/11, 238/2, 240/1, 242/1, 242/2, 245/1, 245/2, 245/16, 245/34, 245/35,
245/36, 246/2, 254/1, 256/1, 256/2, 257/1, 257/2, 257/3, 260/1, 261/1, 261/2, 261/3, 261/7, 261/8, 261/9,
261/11, 261/12, 261/16, 261/20, 268/1, 269/2, 270/1, 271/1, 272/1, 272/2, 272/9, 273/21, 275/2, 276/3,
279/3, 329/1.

Nord-Fron kommune: 272/1, 273/6, 274/1, 275/1, 276/1, 277/1, 277/4, 278/1, 278/6, 279/1, 279/3, 280/1,
280/3, 281/1, 282/1, 282/2, 283/1, 283/6, 285/14, 286/1, 286/183, 287/1, 290/1, 292/2, 293/1, 293/2, 294/1,
295/3, 296/3, 297/1, 297/5, 307/1, 309/2, 326/11, 327/1, 328/1, 328/10, 329/1, 329/7, 330/1, 330/2, 330/6,
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331/15, 333/1, 333/9, 336/1, 337/1, 337/6, 338/5, 339/1, 341/1, 342/4, 343/14, 344/5, 344/6, 345/1, 345/12,
347/1, 350/1, 352/1, 352/4, 353/1, 357/1, 358/6, 362/12, 368/1, 371/3, 373/1, 377/1, 383/3, 385/1, 388/1.

Sør-Fron kommune: 1/1, 1/2, 14/1, 20/1, 21/1, 22/1, 23/1, 24/1, 25/8, 25/19, 26/1, 27/1, 28/1, 29/1, 29/1,
30/1, 31/1, 32/1, 33/1, 33/1, 34/1, 35/1, 37/1, 38/1, 39/1, 40/1, 40/1, 58/1, 59/1, 61/4, 62/1, 66/3, 66/8, 69/4,
177/1, 177/2, 177/2, 410/1.

Ringebu kommune: 194/1.

Folldal kommune: 169/13, 172/1, 172/2, 172/3, 175/1, 175/3, 175/5, 230/1.

Stor-Elvdal kommune: 37/1, 38/1, 38/2, 72/1, 78/4.

Nasjonalparken dekker et areal på 963,5 km​  . Grensene for nasjonalparken framgår av kart i målestokk
1:100.000, datert Miljøverndepartementet oktober 2003.

Kartet og verneforskriften oppbevares i Dovre, Sel, Nord-Fron, Sør-Fron, Ringebu, Folldal og Stor-
Elvdal kommuner, hos Fylkesmannen i Oppland, Fylkesmannen i Hedmark, i Direktoratet for
naturforvaltning og i Miljøverndepartementet.

De nøyaktige grensene for nasjonalparken skal avmerkes i terrenget og knekkpunktene skal
koordinatfestes.
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§ 2. Formål

Formålet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark er å:
- ta vare på et stort, sammenhengende og i det vesentlige urørt fjellområde,
- ta vare på et høyfjellsøkosystem med et egenartet og variert biologisk mangfold,
- ta vare på sentrale leveområder til villreinstammen i Rondane,
- sikre variasjonsbredden i naturtyper som Rondaneområdet omfatter, herunder innslag av

høyereliggende bjørke- og barskog,
- bevare landskapsformer og særpregede geologiske forekomster,
- ta vare på verdifulle kulturminner.

Allmennheten skal fortsatt ha anledning til naturopplevelse gjennom utøving av tradisjonelt og enkelt
friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging.

§ 3. Vernebestemmelser

1. Landskapet
1.1. Området er vernet mot inngrep av enhver art, herunder oppføring av bygninger, tilbygg, gjerder,

anlegg og faste og midlertidige innretninger, vegbygging, bergverksdrift, vassdragsregulering, graving
og påfylling av masse, sprenging og boring, uttak og fjerning av stein, mineraler eller fossiler,
drenering og annen form for tørrlegging, nydyrking, nyplanting, bakkeplanering, framføring av luft-
og jordledninger, bygging av bruer og klopper, oppsetting av skilt, merking av stier og løyper,
plassering av campingvogner og bobiler o.l. Kulturminner skal beskyttes mot skade. Opplistingen er
ikke uttømmende.

1.2. Bestemmelsene i 1.1 er ikke til hinder for:
a. Vedlikehold av eksisterende bygninger, veier og andre innretninger. Vedlikehold av bygninger

skal skje i samsvar med tradisjonell byggeskikk. Vedlikehold omfatter ikke ombygginger eller
utvidelser av bygninger.

b. Vedlikehold av merkede stier, løyper, bruer og skilt i henhold til forvaltningsplanen.
c. Tradisjonell drift av eksisterende turisthytter eller utleie av private hytter og stølshus.

1.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:
a. Gjenoppføring av bygninger som går tapt ved brann eller naturskade.
b. Ombygging og utvidelse av bygninger.
c. Bygging av bruer eller klopper.
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d. Anlegg av sanketrøer o.l.
e. Oppsetting av skilt og merking av stier i henhold til forvaltningsplanen.

2. Plantelivet
2.1. All vegetasjon, herunder døde trær og busker, skal vernes mot skade og ødeleggelse av enhver art.

Planting, såing, gjødsling og innføring av nye plantearter er forbudt.
2.2. Bestemmelsene i 2.1 er ikke til hinder for:

a. Beiting.
b. Skånsom bruk av trevirke til bålbrenning.
c. Plukking av bær og matsopp.
d. Plukking av vanlige planter til eget bruk.
e. Bruk av kvist til snarefangst.

2.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til uttak av trevirke til brensel for hytter og setre som ligger i
nasjonalparken eller for setre som ligger inntil nasjonalparkgrensen.

2.4. Miljødirektoratet kan ved forskrift regulere beiting som kan skade eller ødelegge naturmiljøet.
3. Dyrelivet
3.1. Dyrelivet, herunder hi, rier, hekke-, yngle- og gyteplasser er fredet mot skade og ødeleggelse. Nye

dyrearter må ikke innføres. Jakt og fangst er tillatt etter viltlovens bestemmelser.
3.2. Fiske er tillatt i samsvar med lov om laksefisk og innlandsfisk m.v. Nye fiskearter eller næringsdyr for

fisk må ikke innføres. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til utsetting av fisk fra lokale
fiskestammer der dette er gjort tidligere.

3.3. Kalking av vann og på land er forbudt.
4. Kulturminner
4.1. Kulturminner skal beskyttes mot skade og ødeleggelse. Løse kulturminner kan ikke flyttes eller

fjernes.
4.2. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til restaurering, istandsetting og skjøtsel av kulturminner.
5. Ferdsel
5.1. All ferdsel skal skje varsomt og ta hensyn til vegetasjon, dyreliv og kulturminner.
5.2. Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av

turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger.

Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet må ha særskilt tillatelse av
forvaltningsmyndigheten. Det vises forøvrig til forvaltningsplanen.

5.3. Sykling, organisert kjøring med hundespann og organisert bruk av hest er bare tillatt på veger, traseer
eller i områder som er særskilt utpekt av forvaltningsmyndigheten gjennom forvaltningsplanen. Bruk
av hest til gjeting og kløving er tillatt.

5.4. Innenfor nærmere avgrensede deler av nasjonalparken kan Miljødirektoratet ved forskrift regulere eller
forby ferdsel som kan være til skade for naturmiljøet.

5.5. Hunder må ikke slippes løs i tiden 1. mars – 20. august.
5.6. Av hensyn til naturmiljøet eller kulturminner kan forvaltningsmyndigheten legge om eller kreve

fjernet merking av løyper og stier.
5.7. Telting utover én uke på samme sted krever særskilt tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Dette

gjelder ikke vanlige vandretelt.

Bestemmelsene i punkt 5 gjelder ikke i forbindelse med militær operativ virksomhet, politi-,
rednings-, brannvern-, oppsynsvirksomhet, samt gjennomføring av skjøtsel og forvaltning som er
bestemt av forvaltningsmyndigheten.

6. Motorferdsel
6.1. Motorisert ferdsel til lands og til vanns, herunder bruk av luftfartøy lavere enn 300 meter over bakken,

er forbudt.
6.2. Bestemmelsene i 6.1. er ikke til hinder for:

a. Motorisert ferdsel i forbindelse med militær operativ virksomhet, politi-, rednings-, brannvern-,
oppsynsvirksomhet, samt gjennomføring av skjøtsel og forvaltning som er bestemt av
forvaltningsmyndigheten. Øvelseskjøring for nevnte formål må ha særskilt tillatelse.

b. Nødvendig uttransport av sjuke/skadde bufe når det er gitt melding til forvaltningsmyndigheten.
c. Kjøring vinterstid med beltekjøretøy langs skiløypa mellom Smukksjøsæter og Høvringen i

forbindelse med transport til Smukksjøsæter i henhold til forvaltningsplanen.
6.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:
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a. Øvelseskjøring på vinterføre til formål nevnt i pkt. 6.2 a.
b. Preparering av skiløyper i enkelte randsoner av nasjonalparken i henhold til forvaltningsplanen.
c. Nødvendig transport av brensel, materialer mv. til buer og hytter på snødekt mark langs etablerte

traseer eller ved lufttransport.
d. Utkjøring av saltsteiner på snødekt mark.
e. Flyging lavere enn 300 meter over bakken i forbindelse med beitedyrleting og dyretellinger.
f. Uttransport av felt elg med beltegående elgtrekk.
g. Motorisert ferdsel sommerstid på eksisterende traseer til Rondvassbu og Peer Gynt-hytta i

forbindelse med drift av turisthyttene.
h. Motorisert ferdsel med båt på Rondvatnet.

7. Forurensning
7.1. Forurensning og forsøpling er forbudt. All bruk av kjemiske midler som kan påvirke naturmiljøet er

forbudt.
7.2. Bruk av motor på isbor, modellfly, modellbåt o.l. er forbudt.

0 Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 4. Generelle dispensasjonsbestemmelser

Forvaltningsmyndigheten kan gjøre unntak fra vernebestemmelsene når formålet med vernet krever det,
for vitenskapelige undersøkelser, for arbeid av vesentlig samfunnsmessig betydning, eller i andre særlige
tilfeller når dette ikke strider mot formålet med vernet.

§ 5. Forvaltningsplan

Forvaltningsmyndigheten kan iverksette tiltak for å fremme formålet med vernet. Det skal utarbeides en
forvaltningsplan med nærmere retningslinjer for oppsyn, skjøtsel, tilrettelegging, informasjon mv.
Forvaltningsplanen skal godkjennes av Miljødirektoratet.

0 Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 6. Forvaltningsmyndighet

Miljødirektoratet fastsetter hvem som er forvaltningsmyndighet for nasjonalparken.

0 Endret ved forskrift 15 mars 2013 nr. 284 (i kraft 1 juli 2013).

§ 7. Rådgivende utvalg

Det kan opprettes et rådgivende utvalg for forvaltningen av nasjonalparken.

§ 8. Ikrafttredelse

Denne forskrift trer i kraft straks.
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Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5,
vern av Frydalen landskapsvernområde, Sel, Sør-
Fron og Nord-Fron kommuner, Oppland.

Dato FOR-2003-10-24-1270

Publisert II 2003 hefte 5

Ikrafttredelse 24.10.2003

Gjelder for Sel, Sør-Fron og Nord-Fron kommuner, Innlandet

Hjemmel LOV-1970-06-19-63-§5, LOV-1970-06-19-63-§6, LOV-1970-06-19-63-§14, LOV-1970-06-19-63-
§21, LOV-1970-06-19-63-§22, LOV-1970-06-19-63-§23, LOV-2009-06-19-100-§77

Kunngjort 30.10.2003

Korttittel Forskrift om Frydalen landskapsvernområde

Fastsatt ved kgl.res. 24. oktober 2003 med hjemmel i lov av 19. juni 1970 nr. 63 om naturvern § 5, § 6, jf. § 14 og § 21, § 22 og § 23.
Fremmet av Miljøverndepartementet.

§ 1. Avgrensning

Landskapsvernområdet berører følgende gnr./bnr.:

Sel kommune: 215/1, 246/1, 246/55, 246/67, 246/68, 246/79, 246/98, 246/100, 251/1, 329/1.

Nord-Fron kommune: 271/1, 272/1, 273/1, 273/5, 273/6, 274/1, 274/9, 275/1, 275/2, 276/1, 277/1, 277/4,
277/15, 278/1, 278/6, 279/1, 279/2, 279/3, 279/11, 280/1, 280/3, 280/6, 281/1, 281/9, 282/1, 282/2, 283/1,
283/2, 283/3, 283/6, 284/1, 284/2, 284/5, 284/8, 284/11, 285/2, 285/14, 286/1, 286/23, 286/29, 286/35,
286/42, 286/183, 287/1, 288/65, 290/1, 292/2, 293/5, 294/1, 295/3, 319/3, 320/1, 320/2, 322/1, 323/1, 324/2,
324/12, 325/1, 326/8, 326/14, 327/1, 327/67, 327/69, 327/74, 328/1, 328/4, 328/10, 328/31, 329/1, 329/7,
330/2, 330/6, 331/15, 332/1, 333/1, 333/9, 333/30, 334/3, 334/33, 336/1, 336/5, 337/1, 337/6, 337/35,
337/55, 337/88, 337/94, 337/120, 341/1, 343/8, 343/9, 343/12, 343/14, 343/22, 344/5, 344/9, 344/16,
344/26, 344/28, 345/1, 345/12, 346/1, 350/1, 351/3, 352/1, 352/4, 352/16, 352/21, 352/22, 352/25, 353/1,
353/7, 353/14, 353/19, 358/6, 362/12, 372/4, 371/3, 377/1, 383/3, 385/1, 388/1, 402/1, 403/1.

Sør-Fron kommune: 2/1, 14/1, 20/1, 21/1, 22/1, 23/1, 24/1, 25/8, 25/19, 26/1, 27/1, 28/1, 29/1, 29/8, 30/1,
31/1, 32/1, 33/1, 34/1, 35/1, 36/1, 37/1, 38/1, 38/9, 39/1, 40/1, 58/1, 59/1, 61/4, 62/1, 65/2, 66/1, 66/3, 66/8,
69/4.

Landskapsvernområdet dekker et areal på 39,9 km​  . Grensene for landskapsvernområdet framgår av
kart i målestokk 1:100.000, datert Miljøverndepartementet oktober 2003.
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Kartet og verneforskriften oppbevares i Sel, Nord-Fron og Sør-Fron kommuner, hos Fylkesmannen i
Oppland, i Direktoratet for naturforvaltning og i Miljøverndepartementet.

De nøyaktige grensene for landskapsvernområdet skal avmerkes i marka og knekkpunktene skal
koordinatfestes.

§ 2. Formål

Formålet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernområde er å:
- ta vare på et særpreget og vakkert natur- og kulturlandskap, der seterlandskap med seterbebyggelse og

setervoller, vegetasjon og kulturminner utgjør en vesentlig del av landskapets egenart,
- ta vare på leveområder for villreinstammen i Rondane og et rikt dyre- og planteliv,
- ta vare på landskapsformene.

Allmennheten skal fortsatt ha anledning til naturopplevelse gjennom utøving av tradisjonelt og enkelt
friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging.

§ 3. Vernebestemmelser

1. Landskapet
1.1. Området er vernet mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn på landskapets art eller

karakter.

Med de unntak som følger av forskriftens punkt 1.2 og 1.3 er det forbud mot inngrep som
veibygging, oppføring av bygninger eller anlegg, bergverksdrift, vassdragsregulering, graving og
påfylling av masse, sprenging og boring, uttak og fjerning av stein, mineraler eller fossiler, drenering
og annen form for tørrlegging, nydyrking, nyplanting, bakkeplanering, framføring av luft- og
jordledninger, bygging av bruer og klopper, oppsetting av skilt, merking av stier, løyper o.l.
Opplistingen er ikke uttømmende.

Fylkesmannen avgjør i tvilstilfeller om et tiltak må anses å ville endre landskapets art eller
karakter vesentlig.

1.2. Bestemmelsene i 1.1 er ikke til hinder for:
a. Drift av eksisterende setervoller og dyrkede areal herunder gjerding, når dette ikke er i strid med

verneformålet.
b. Vedlikehold av eksisterende bygninger, veger, anlegg, gjerder o.l. Alt vedlikeholdsarbeid på

bygninger skal ta utgangspunkt i tradisjonell byggeskikk med hensyn til utforming og
materialbruk. Arbeidet skal ikke medføre endringer av størrelsen eller eksteriøret på bygningen.
Eksisterende veger og andre anlegg kan vedlikeholdes slik at dagens standard opprettholdes.

c. Vedlikehold av merka stier, løyper, bruer og skilt som i henhold til forvaltningsplanen kan
opprettholdes.

1.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:
a. Uttak av løsmasser til veivedlikehold fra områder som er spesielt avsatt til formålet i

forvaltningsplanen.
b. Hensetting/parkering av campingvogner og bobiler på areal som er spesielt avsatt til formålet i

forvaltningsplanen.
c. Oppføring av nødvendige nye bygninger til jordbruks- og seterformål.
d. Ombygginger og tilbygg til eksisterende bygninger i tråd med forvaltningsplan.
e. Gjenoppføring av bygninger som går tapt ved brann eller naturskade.
f. Gjenopptakelse av jordbruksdrift eller seterdrift på nedlagte setervoller.
g. Oppdyrking/beitekultivering av nye arealer.
h. Omlegging og opprusting av veger for jord- og skogbruksformål.
i. Riving av seteranlegg.
j. Gjerding i utmark og bygging av sankekveer.
k. Opparbeiding og merking av nye turstier og løyper.

2. Plantelivet
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2.1. Nye plantearter må ikke innføres.
2.2. Hogst er tillatt i tråd med vernskogbestemmelsene i skogbruksloven.
2.3. Felling av særmerkte og dekorative trær, felling av furu med brannlyer eller gadder og døde tre som er

med på å prege landskapet er forbudt.
2.4. Beiting er tillatt.
3. Dyrelivet
3.1. Jakt, fangst og fiske er tillatt i tråd med bestemmelser i viltloven og lakse- og innlandfiskeloven.
3.2. Nye dyrearter må ikke innføres. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til utsetting av fisk fra

lokale stammer der dette er gjort tidligere.
4. Ferdsel

All ferdsel skal skje hensynsfullt og varsomt slik at det ikke skjer skade på landskap eller
naturmiljø. Dyrelivet må ikke forstyrres.

5. Motorisert ferdsel
5.1. Motorisert ferdsel med motorkjøretøy til lands og til vanns er forbudt, herunder bruk av luftfartøy

lavere enn 300 meter over bakken er forbudt.
5.2. Bestemmelsen i 5.1 er ikke til hinder for:

a. Motorisert ferdsel i forbindelse med militær operativ virksomhet, politi-, rednings-, brannvern-,
oppsynsvirksomhet, samt gjennomføring av skjøtsel og forvaltning som er bestemt av
forvaltningsmyndigheten. Øvelseskjøring for nevnte formål må ha særskilt tillatelse.

b. Motorferdsel i forbindelse med vedlikehold og tilsyn av vegene.
c. Motorferdsel på følgende bilveier i perioden 1. juni til 1. desember:

- Peer Gynt seterveg
- Eldåsetervegen.

d. Motorferdsel på bilveien fra Tjønnbakken til bommen ved Måsåhusene.
e. Motorferdsel på bilveien fra bommen ved Måsåhusene til Spranghaugen i perioden 15. juni til 1.

november.
f. Motorferdsel i forbindelse med skogsdrift.
g. Nødvendig motorferdsel i forbindelse med landbruksdrift på og i nærheten av innmark.
h. Motorisert transport av felt elg og hjort under skoggrensen.

5.3. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til:
a. Motorisert transport i forbindelse med jord- og beitebruk utover punkt 5.2 bokstav g.
b. Luft- og snøscootertransport av brensel, materialer, utstyr og proviant til buer, hytter, setre,

anlegg mv.
c. Motorferdsel som er nødvendig for drift av eksisterende turistanlegg som ikke ligger til brøytet

bilvei.
d. Motorferdsel på vinterføre i forbindelse med opparbeiding, merking og preparering av skiløyper

og skibakker.
e. Motorferdsel på vinterføre i forbindelse med transport til Rondvassbu og Eldåbu.

§ 4. Generelle dispensasjonsbestemmelser

Forvaltningsmyndigheten kan gjøre unntak fra vernebestemmelsene når formålet med vernet krever det,
for vitenskapelige undersøkelser, for arbeid av vesentlig samfunnsmessig betydning, eller i andre særlige
tilfeller når dette ikke strider mot formålet med vernet.

§ 5. Forvaltningsplan

Forvaltningsmyndigheten kan iverksette tiltak for å fremme formålet med vernet. Det skal utarbeides en
forvaltningsplan med nærmere retningslinjer for oppsyn, skjøtsel, tilrettelegging, informasjon mv.
Forvaltningsplanen skal godkjennes av Direktoratet for naturforvaltning.
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§ 6. Forvaltningsmyndighet

Direktoratet for naturforvaltning fastsetter hvem som er forvaltningsmyndighet for
landskapsvernområdet.

§ 7. Rådgivende utvalg

Det kan opprettes rådgivende utvalg for forvaltningen av landskapsvernområdet.

§ 8. Ikrafttredelse

Denne forskriften trer i kraft straks.
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Mottakerliste for høring - verneplanprosess Frydalen landskapsvernområde.  

Februar 2026: 

SEL KOMMUNE 
STATSKOG SF 
SEL FJELLSTYRE STATSALMENNING 
TJØNNBAKKVEGEN SA 
VILLREINUTVALGET FOR RONDANE NORD 
SEL JEGER- OG FISKERFORENING 
MYSUSÆTER VEL 
MYSUSÆTER OG RAPHAMN LØYPELAG 
DNT OSLO OG OMEGN 
RADA REISELIV SA 
RONDANE HØYFJELLSHOTELL AS 
OTTA HANDELS- OG NÆRINGSFORENING 
DESTINASJON OTTA 
HØVRINGEN AKTIVITETSSELSKAP AS 
OTTA RØDE KORS HJELPEKORPS 
RAPHAMN VEL 
INNLANDET FYLKESKOMMUNE 
Johan Anton Lie 
Hanne Sletten Lie 
Villreinnemnda for Rondane og Sølnkletten 
Kampen og Mysusæter beitelag 
Sel brann- og redningsvesen 
Mysuseter servicesenter 
Leif Ola Rønningen 
Vidar Simensen 
Anne Marie Vårhus 
Arvid Vårhus 
Anne Kari Trettøy 
Aksel Holmsen 
Beate Lindby 
Staale Stampeløkken 
Halvor Oustad 
Thomas Eri 
Lars Geir Whist Tvedt 
Peder Jørgen Whist Tvedt 
Aksel Holmsen 
Bjørn Skjønhaug 
Inger Johanne Orefellen 
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Sigrid Hjellen 
Gro Johnsgård Aateigen 
Kåre Sjølie 
Torstein Lindby 
Jann Reistad 
Asbjørn Resseth 
Unni Resseth 
Inger Marie Rønningen 
Barbro B Iversen Hjelkrem 
Kjetil Skjåk 
Tanja Carmen Skjåk 
Kai Arild Båtstad 
Ketil Øyri 
Lars Geir Whist Tvedt 
Thomas Bølum Kjørstad 
Hans Olav Bråtå 
Arne Enge 
Fredrik Lehn-Pedersen 
Jonas Lehn-Pedersen 
Peer Lehn-Pedersen 
Jens Petter Tøndel 
Tora-Lise Thorsen 
Ellen Heidi Lie 
Steinar Strømsnes 
Tom Aage Jelmert 
Redha Reidar Mouhleb 
Terje Bekkemellem 
Thomas Eri 
Berta Lucy Cassels Hauge 
Øystein Aasaaren 
Sigve Høydal 
Rolf Ditlev Danielsen 
Trygve Melvin Tamburstuen 
Inger Cecilie Wikstrøm 
Karen Ch.K. Bergsrønning 
Marit Bøe 
Christine Widerøe Frenvik 
Even W Kristoffersen 
Per Olavson 
Tore Vik 
Ingrid L Flaterudhagen 
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Erik Eggen Pike 
Helene Bernt 
Odd Hans Tamburstuen 
Britt Oustad Andreassen 
Geir Nårstad 
Steinar Roald Nårstad 
Tove Myhren 
Stein-Erik Rønningen 
Arne Rasmus Hundeide 
Sigrid Hundeide 
Marte Josten Holen 
Silje Josten Kjosbakken 
Sindre Josten Kjosbakken 
Bodil Karlsen 
Anne Synnøve Ødegård 
Hans Otto Ødegård 
Turid Vetrhus 
Hilde Sund Carlsen 
Rikke Ü Sund Carlsen 
Nina Svorkås Stubø 
Per Eckmann 
Erik Alhaug 
Camilla Li 
Kristoffer Hauger 
Marius Sunde Buer 
Bjarne Johanson 
Ola Rønningen 
Olga Berit Rønningen 
Bjarne Rønningen 
Marit Vorkinn 
Reidar Viken 
Thea Bertnes Strømme 
Aleksandra R Ulrichsen 
Andreas Skoe Cederkvist 
Anne Brit Lindsøe 
Anton Siegrist 
Bjørg Skjøtskift 
Bjørn Ludvig Finstad 
Bjørn Sund 
Cathrine Sletten 
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Christina P Siegrist-Hug 
Christopher Trampe-Kindt 
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1. INNLEDNING OG BAKGRUNN 
 

Innledning 
Med bakgrunn i «Tiltaksplan for Rondane villreinområde» ga Klima- og miljødepartementet den 6. 
november 2025 oppdrag til Miljødirektoratet om å utrede og gjennomføre høring på endrede 
vernebestemmelser i området Tjønnbakken-Spranget-Rondvassbu, i Rondane nasjonalpark (NP) og 
Frydalen landskapsområde (LVO). Spranget, også kalt Spranghaugen, i Frydalen landskapsverområde 
er en sommeråpen parkeringsplass. Det er i oppdraget forutsatt at de ulike alternativene skal gi 
mulighet for regulering av allmenn motorferdsel på Tjønnbakkvegen fra Reinsbommen og inn til 
Spranget, samt mulighet for å regulere annen ferdsel på vegstrekningen fra Reinsbommen og inn til 
Rondvassbu. 

Statsforvalteren i Innlandet er i brev fra Miljødirektoratet datert 25. november 2025 gitt i oppdrag å 
utrede to alternativer for endring av vernebestemmelser og verneform: 

• Alternativ 1 innebærer at deler av Frydalen LVO endrer verneform og inkluderes som en del 
av Rondane nasjonalpark. Det gjøres endringer i forskriften for Rondane nasjonalpark og for 
Frydalen LVO. 

• Alternativ 2 innebærer en forskriftsendring for Frydalen LVO og opprettelse av 
biotopvernområde etter naturmangfoldlovens § 38 med formål villrein innenfor hele 
landskapsvernområdet. Alternativet innebærer videre forskriftsendringer innenfor Rondane 
nasjonalpark.  

For begge alternativer skal Statsforvalteren utrede forbud mot allmenn motorferdsel fra 
Reinsbommen og inn til Rondvassbu, regulering av annen ferdsel, f.eks. sykling,  på strekningen fra 
Reinsbommen og inn til Spranget, samt forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu. 
Utredningen skal gjennomføres etter naturmangfoldlovens kapittel V. 

Opprettelse av biotopvern med formål villrein innenfor hele Frydalen LVO gir mulighet for sterkere 
beskyttelse av villrein i forskriften. Ved alternativ 2 burde det derfor vært lagt opp til en større 
revisjon av forskriften for Frydalen LVO. Dette ligger imidlertid utenfor oppdraget og tidsrammen 
Statsforvalteren har fått, og det er derfor kun ferdselsregulering i området Reinsbommen-Spranget 
som er vurdert for alternativ 2, med unntak av forbud mot kiting og bruk av skiseil, som er foreslått 
gjeldende for hele landskapsvernområdet. 

Statsforvalteren i Innlandet meldte oppstart for utredningsprosessen for de to alternativene i 
oppstartsmelding av 11. desember 2025. De to alternativene med forskriftsendringer, slik de er 
beskrevet i kapittel 5, legges med dette ut på høring. Høringsfristen er 12. april 2026. Alle som blir 
berørt av høringsforslaget, og andre med interesser i området, oppfordres til å komme med skriftlige 
innspill til høringen. 

Bakgrunn  
Rondane villreinområde har gjennom klassifisering vist seg å ha dårlig tilstand, og det er et mål å 
bedre denne tilstanden (kvalitetsnorm for villrein, Meld. St. 18 (2023–2024)).  

«Tiltaksplan for Rondane villreinområde» ble vedtatt av Klima- og miljødepartementet 19. 
september 2025. Planen bygger på kvalitetsnormen for villrein og på faglige anbefalinger fra 
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regionale arbeidsgrupper, og gir en samlet oversikt over tiltak som skal bidra til en levedyktig 
villreinbestand i Rondane.  

I tråd med Meld. St. 18 (2023-2024) er tiltak nr. 47 i tiltaksplanen for Rondane rettet mot å 
kanalisere ferdsel bort fra villreinens kjerneområder, og ut til randsonene. Spranget er den mest 
brukte innfallsporten i Rondane. De siste 1,7 kilometerne av veien fra Reinsbommen inn til 
parkeringsplassen på Spranget, er i dag åpen i perioden fra 15. juni – 1. november jf. 
verneforskriften for Frydalen LVO. Redusert tilgjengelighet og dermed ferdsel/aktivitet på Spranget 
er et sentralt tiltak i tiltakspakken for å gjenopprette villreintrekket på vestsiden av Rondane-
massivet.  

Tiltak nr. 47 omhandler både fjerning av parkeringsplassen på Spranget og utvikling av 
parkeringstilbudet på Mysusæter, samt regulering av motorferdsel på veien fra Reinsbommen inn til 
Spranget. Tiltaket har blant annet følgende omtale: " I tillegg vil departementet gjennomføre en 
endringsprosess for verneforskriften slik at allmenn motorferdsel på veien fra Tjønnbakken og inn til 
Spranget forbys. Klima- og miljødepartementet vil også utrede endringer i verneforskriften for 
Frydalen landskapsvernområde for å muliggjøre regulering av annen ferdsel på veien, eksempelvis 
sykling. Dersom regulering av annen ferdsel på veien skal reguleres, må landskapsvernområdet også 
helt eller delvis bli vernet som et biotopvernområde."  
 
Tilgrensende prosesser 
Fjerning av parkeringsplassen på Spranget og utviklingen av Mysusæter omfattes ikke av oppdraget 
som Statsforvalteren i Innlandet har fått, og forhold rundt dette inngår derfor ikke i denne høringen. 
Det er imidlertid slik at de ulike deloppdragene under tiltak nr. 47 henger tett sammen, og vil ha 
påvirkning bl.a. på trafikkavvikling og parkeringssituasjonen på Mysusæter allerede fra sesongen 
2026. Den planlagte saneringen av parkeringsplassen vil endre inngrepssituasjonen for området. 
Relevante tilgrensende oppdrag og prosesser er listet opp nedenfor. Innspill knyttet til tilgrensende 
prosesser vil ikke bli behandlet som en del av denne høringen. 

Sanering og restaurering av parkeringsplassen på Spranget:  

• Miljødirektoratet fikk den 18. november 2025 i oppdrag fra Klima- og miljødepartementet å 
utarbeide et forslag til prosess og tidsplan for sanering og restaurering av parkeringsplassen 
på Spranget.  

• Den 21. januar 2026 sendte Miljødirektoratet ut et informasjonsbrev til berørte parter med 
orientering om saneringsprosessen på Spranget.  

Stedsutvikling av Mysusæter, trafikkavvikling og parkering 

Oppdragene som Miljødirektoratet og Statsforvalteren i Innlandet har fått, inkluderer ikke 
stedsutvikling på Mysusæter eller trafikkhåndtering når vegen inn til Spranget stenges. Både 
Miljødirektoratet og Statsforvalteren ser imidlertid at oppdragene henger tett sammen med det som 
skjer på Mysusæter, og mener det er viktig å få på plass en plan for trafikkhåndteringen fra 
Mysusæter og opp til Reinsbommen før sesongen 2026. Dette for å unngå trafikkaos og villparkering.  

Klima- og miljødepartementet ga i e-post av 19. januar 2026 tilslutning til at Miljødirektoratet og 
Statsforvalteren i Innlandet kan gå i dialog med Sel kommune, Sel fjellstyre, Tjønnbakkvegen SA og 
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Mysusæter Vel om trafikksituasjonen på og rundt Mysusæter. Statsforvalteren i Innlandet har på 
bakgrunn av dette gjennomført dialogmøte med nevnte parter den 5. februar 2026. 

Forholdet til utredningsinstruksen ved endring av verneområder 
Utredningsinstruksen skal legge et godt grunnlag for beslutninger om statlige tiltak, deriblant regler 
og lovendringer. Instruksen gjelder for utarbeiding av beslutningsgrunnlag for statlige tiltak som 
utføres i eller på oppdrag for statlige forvaltningsorganer. Den foreslåtte endringen er en oppfølging 
av tiltaksplanen for Rondane villreinområde, og Miljødirektoratet har bedt Statsforvalteren utrede to 
vernealternativer for området. Vurderinger etter utredningsinstruksen gjøres som en del av 
verneplanprosessen innenfor de rammer som er gitt i oppdraget. 

De foreslåtte endringene i de to alternativene omfattes ikke av kravet til konsekvensutredning, jf. 
forskrift om konsekvensutredninger av 2017. 

Aktuelt område og verneverdier 
Det skraverte arealet i figur 1 viser den delen av dagens Frydalen LVO som foreslås innlemmet i 
Rondane nasjonalpark i alternativ 1. Dette arealet er 1262 dekar og Statskog SF er grunneier.  

Med alternativ 2 (opprettelse av 
biotopvernområde) vil hensynet til villrein 
bli noe forsterke i hele Frydalen LVO. De 
foreslåtte ferdselsrestriksjonene for 
alternativ 2 i denne høringen berører 
imidlertid kun det skraverte området i figur 
1, med unntak av forbud mot bruk av kite 
og skiseil, som vil gjelde hele 
landskapsvernområdet. Se vedlagte forslag 
til vernekart for avgrensning. 

Området er i kommuneplanens arealdel 
avsatt til LNFR-område, med hensynssone 
580- (randområde 
nasjonalparker/landskapsvernområder).  

Vegen fra Reinsbommen og inn til 
parkeringsplassen på Spranget 
(Tjønnbakkvegen) er stengt vinterstid. Det 
går en bussrute inn til Spranget i 

sommersesongen. Det er Tjønnbakkvegen SA 
som drifter og vedlikeholder vegen.  

 

Verneverdier 
Naturmiljø og landskap 

Området fra Reinsbommen til Spranget ligger i lavalpin region, som i Rondane finnes over 
skoggrensen opp til ca. 1300 m.o.h. Det er ikke registrert spesielle verneverdier knyttet til vegetasjon 
innenfor dette området, men området inngår landskapsmessig i en helhet i de flatere flypartiene inn 

Figur 1. Det skraverte arealet viser avgrensningen i alternativ 1, og 
området for ferdselsrestriksjoner i alternativ 2, bortsett fra 
foreslått forbud for bruk av kite og skiseil, som vil gjelde hele 
Frydalen LVO.
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mot Rondanemassivet. Innenfor Frydalen LVO er det verdifulle kulturlandskap, der Øyasetra peker 
seg ut spesielt. Verneverdiene i området er spesielt knyttet til funksjonen som trekkvei for villrein. 
Tjønnbakkvegen og parkeringsplassen på Spranget utgjør de største inngrepene i 
utredningsområdet. Inngrepsstatusen vil bedres betydelig når parkeringsplassen på Spranget er 
tilbakeført. For utdyping av naturverdiene i Rondane og Frydalen vises det til utkast til 
forvaltningsplan for Rondane nasjonalpark (2022).  

Villrein 

Villreinen i Rondane-Dovre regionen er den genetisk sett mest opprinnelige villreinen i Norge, og har 
derfor særlig stor bevaringsbiologisk verdi. Villreinen er en del av verneformålet i alle 
verneområdene i Rondane i dag. Rondane villreinområde er langstrakt og smalt og har trafikkårer for 
menneskelig ferdsel som krysser fjellområdet på flere steder. De fleste besøkende bruker nettverket 
av merkete løyper/stier for ski- og fotturisme. 

Tidligere trakk reinen nordover vest for Rondane-massivet og sørover igjen øst ved Dørålen. Trekket 
på begge sider av Rondane-massivet har så å si opphørt. Dette påvirker hele villreinbestanden i 
Rondane nord ved at populasjonen nå er delt i to delbestander der begge bestandene har mistet 
tilgang til viktige funksjonsområder. Sårbarheten for klimatiske hendelser, som nedising av 
vinterbeiter, har også økt. Fragmenteringen av Rondane Nord skyldes forstyrrelsessoner knyttet til 
høy ferdsel og vegtrafikk nær nasjonalparkgrensen. 

NINA publiserte i 2015 en sluttrapport fra et GPS-merkeprosjekt som pågikk fra 2009–2014. 
Rapporten viser at Rondane har mye egnet vinterhabitat sammenlignet med andre villreinområder, 
særlig i Rondane nord og nordlige deler av Rondane sør. Derimot er forekomsten av gode 
sommerhabitater mer begrenset, med de beste sommerbeitene i midtre og nordlige deler av 
Rondane sør. Det er ikke påvist tydelig årstidsavhengig arealbruk, og reinsdyrene har relativt små 
forflytninger innen leveområdet. 

Data fra GPS-merkede simler viser at det har oppstått en trekkbarriere på aksen Mysusæter–
Spranget–Rondvassbu–Bjørnhollia–Straumbu, som følge av ferdsel og infrastruktur. GPS-registre-
ringene kom først i gang etter at det hadde skjedd endringer i trekket forbi Rondane-massivet. En 
kartfesting av skutte dyr under reinsjakta i Sel, indikerer at trekket gradvis ble redusert fra rundt år 
2000, før det opphørte helt. Studiene viser at ferdsel over 30 personer per dag reduserer 
krysningsfrekvensen for rein, og ved 220 personer per dag eller mer fungerer stier som barrierer. Det 
er ikke registrert at GPS-merkede rein har krysset slike stier. Samtidig er det pekt på at det er en viss 
mulighet for utveksling av rein ved Spranget, særlig under jakta eller vinterstid når ferdselen er lav. 

Dagens kunnskap tilsier at dersom Rondane nord skal gå fra rødt til gult nivå etter kvalitetsnormen 
(fra dårlig til middels kvalitet), krever dette at trekkmulighetene forbi Rondane-massivet bedres 
vesentlig. 
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Figur 2. Eksempel på data fra NINA rapport 1013. Persontrafikk målt med GPS fra folk med utgangspunkt i Høvringen, Peer 
Gynt-hytta og Spranget (gul sirkel) er illustrert med rød strek (n=417 personer) og viser ferdselsmønstret vedkommende 
dag, sommeren 2010 og 1011. Villreinplott (sorte prikker) for sommermånedene juli, august, og september (3-timers 
intervall). Figurer for andre årstider går fram av rapporten. 
 

Hjemmelsgrunnlag  
Endringene i verneforskriftene gjennomføres i tråd med bestemmelsene i naturmangfoldloven 
kapittel V, og §§ 41-43 angir saksbehandlingsreglene. I tillegg til å beskrive verneformål og 
verneverdier, skal følgene av endringene vernebestemmelser beskrives. En gjennomgang av 
saksbehandlingen i denne saken er gitt «Saksbehandling» senere i dette kapittelet.  

Det er nasjonalpark, landskapsvern og biotopvern som er de aktuelle verneformene i denne 
høringen. I alternativ 1 vil den delen av Frydalen LVO som ligger i området rundt Reinsbommen - 
Spranget innlemmes i Rondane nasjonalpark, og ved alternativ 2 vil det opprettes et biotopvern med 
formål villrein innenfor hele dagens Frydalen LVO. Biotopvern stiller strengere krav til at 
bestemmelsene i forskriften skal beskytte arten som er grunnlaget for vernet, enn ved et 
landskapsvernområde.  

Nasjonalpark  
Vern av et område som nasjonalpark (NP) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 35, som i 
første og annet ledd sier følgende: «Som nasjonalpark kan vernes større naturområder som 
inneholder særegne eller representative økosystemer eller landskap og som er uten tyngre 
naturinngrep. I nasjonalparker skal ingen varig påvirkning av naturmiljø eller kulturminner finne sted, 
med mindre slik påvirkning er en forutsetning for å ivareta verneformålet. Forskriften skal verne 
landskapet med planter, dyr, geologiske forekomster og kulturminner mot utbygging, anlegg, 
forurensning og annen aktivitet som kan skade formålet med vernet, og sikre en uforstyrret 
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opplevelse av naturen. Ferdsel til fots i samsvar med friluftslovens regler er tillatt. Slik ferdsel kan 
bare begrenses eller forbys i avgrensede områder i en nasjonalpark, og bare dersom det er nødvendig 
for å bevare planter eller dyr, kulturminner eller geologiske forekomster.»  

Vern som nasjonalpark innebærer et relativt strengt områdevern. Formålet er å verne økosystemet 
og landskapet som en helhet. Forbud mot tekniske inngrep står sentralt og skal håndheves særlig 
strengt ved eventuelle søknader om dispensasjon. Motorferdsel skal holdes på et minimum. Både 
organisert ferdsel til fots som kan skade naturmiljøet og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet 
kan reguleres i en nasjonalpark. I dette verneplanforslaget er det et særlig formål å sikre sterkere 
styring av motorferdsel og annen ferdsel for å ivareta en viktig del av leveområdet, herunder 
funksjonsområder og trekkveier for villreinen i Rondane. 

Landskapsvern  
Vern av et område som landskapsvernområde (LVO) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 36, 
som i første og annet ledd sier følgende: «Som landskapsvernområde kan vernes natur- eller 
kulturlandskap av økologisk, kulturell eller opplevelsesmessig verdi, eller som er identitetsskapende. 
Til landskapet regnes også kulturminner som bidrar til landskapets egenart. I et 
landskapsvernområde må det ikke settes i verk tiltak som alene eller sammen med andre tiltak kan 
endre det vernede landskapets særpreg eller karakter vesentlig. Pågående virksomhet kan fortsette 
og utvikles innenfor rammen av første punktum. Nye tiltak skal tilpasses landskapet. Det skal legges 
vekt på den samlede virkning av tiltakene i området. I forskriften kan det gis bestemmelser om hva 
som alene eller sammen med andre tiltak kan endre landskapets særpreg eller karakter vesentlig, om 
krav til landskapsmessig tilpassing, og om ferdsel som ikke skjer til fots.»  

Landskapsvern kan også omfatte vern av et helhetlig økosystem, men er en mildere verneform. 
Kravet til urørthet (fravær av tekniske inngrep) og restriksjonsnivået er ikke like strengt som i en 
nasjonalpark. Bevaring av helheten i landskapet er viktig. Det er derfor forbud mot inngrep og tiltak 
som kan endre området sitt særpreg eller karakter vesentlig. Motorferdsel skal fremdeles holdes på 
et lavt nivå, men det er ikke like strengt som i en nasjonalpark. Ferdsel til fots kan ikke reguleres, 
men det er hjemmel for å regulere ferdselsformer som ikke skjer til fots dersom disse kan skade 
formålet med vernet.  

Biotopvern  
Vern av et område som biotopvernområde (BVO) skjer med hjemmel i naturmangfoldloven § 38, 
som sier følgende: «Som biotopvernområde kan vernes et område som har eller kan få særskilt 
betydning som økologisk funksjonsområde for en eller flere nærmere bestemte arter. Det kan 
fastsettes forbud mot virksomhet og ferdsel som kan påvirke eller forstyrre arten eller dens 
livsbetingelser.» Kravet til urørthet (fravær av tekniske inngrep) er heller ikke her like strengt som i 
en nasjonalpark. Restriksjonsnivået vil imidlertid være tilpasset verneformålet og kan være strengt. 
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Saksbehandling 

Statsforvalteren i Innlandet mottok oppdraget fra Miljødirektoratet 25. november 2025, med frist 
for å levere vår tilrådning senest 10. april 2026.  

Oppstartsmelding ble sendt ut til direkte berørte parter og tilgrensende eiendommer/interesser den 
11. desember 2025, samt lagt ut på Statsforvalterens nettside og annonsert i Gudbrandsdølen 
Dagningen og Norddalen aviser. I forkant av oppstartsmeldingen gjennomførte Statsforvalteren 
orienteringsmøter med Sel kommune den 3. desember 2025 og med nasjonalparkstyret for 
Rondane-Dovre nasjonalpark den 8. desember 2025. I tillegg ble Sel fjellstyre, Statskog SF og 
Tjønnbakkvegen SA orientert via e-post om oppstart av prosessen, og fikk tilbud om 
orienteringsmøter før utsending av oppstartmeldingen. Fristen for å gi innspill til 
oppstartsmeldingen var 10. januar 2026, og det kom inn 27 innspill. 

Den 5. februar 2026 ble det gjennomført møte med Sel kommune, Sel fjellstyre, Tjønnbakkvegen SA, 
Mysusæter Vel, samt Mysuseter og Kampen beitelag, hvor Miljødirektoratet orienterte om sitt 
oppdrag for sanering av parkeringsplassen på Spranget, og Statsforvalteren presenterte 
høringsutkastet for forskriftsendringer. I tillegg ble det innledet dialog om mulige løsninger for 
trafikkhåndteringen på Mysusæter når parkeringsplassen stenges fra sommeren 2026, og den videre 
stedsutviklingen på Mysusæter.  

I forbindelse med utarbeiding av høringsforslaget har det i tillegg vært løpende dialog med 
Mysuseter-Kampen beitelag, driverne på Rondvassbu og DNT Oslo og omegn, om bruksinteresser og 
konsekvenser av endret verneform/vernebestemmelser. Den 6. februar 2026 presenterte 
Statsforvalteren høringsutkastet for Klima- og miljødepartementet. 

Videre framdriftsplan 
• De to alternativene med forskrifter sendes på høring lokalt og sentralt. Høringsfristen er 10. 

april 2026. Hovedmålet med høringen er å få fram ytterligere informasjon om ulike 
brukerinteresser knyttet til området, og hvilke konsekvenser de to alternative forslagene til 
endret verneform/endrete vernebestemmelser har å si for dem. 
 

• I høringsfasen vil Statsforvalteren gjennomføre møter med berørte parter og interesser etter 
behov, og vil også invitere til et åpent møte hvor alle interesserte kan få informasjon om, 
stille spørsmål og gi innspill til høringsforslagene.  
 

• Statsforvalteren i Innlandet sammenstiller og svarer ut høringsinnspillene i sin tilrådning til 
Miljødirektoratet. Tilrådningen sendes Miljødirektoratet så raskt som mulig etter 
høringsfristen. 
 

• Miljødirektoratet vurderer Statsforvalter sin tilrådning og utarbeider sin tilrådning til Klima- 
og miljødepartementet. 
 

• Klima- og miljødepartementet samordninger tilrådningen med andre aktuelle 
departementer og forbereder saken for behandling i regjeringen. 
 

• Vernevedtak vedtas av Kongen i statsråd gjennom kongelig resolusjon. 
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2.  BRUKERINTERESSER OG KONSEKVENSER AV ALTERNATIVENE 
 
Hovedmålet med forskriftsendringene er å regulere allmenn motorferdsel og annen ferdsel som ikke 
er ferdsel til fots, i området fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu. I det følgende er 
brukerinteressene som blir berørt av de to alternativene kort beskrevet.  

2.1. Landbruk 
Landbruksinteressene i området rundt Spranget er knyttet til beitedyr i utmark. Området er en del 
av Mysuseter – Kampen beitelag sine beiteområder. I beitelaget er det seks besetninger/gardsbruk, 
og beitelagets grenser fremgår av figur 3. I hele Frydalen LVO er det tre beitelag som har beitedyr; 
Kvam østside, Sødorp og Kvam, og Østkjølen og Vuludalen beitelag.  

 

Figur 3. Mysuseter og Kampen beitelag har arealer fra Selsverket i vest til Illmanndalen og Musvolddalen i øst. Sankekveer 
er markert med rød sirkel. 

Fra Kampen seterstul slippes det ca. 150 sau/lam, og fra Mysusæter slippes ca. 500 sau/lam på 
utmarksbeite (2025). Beiteområdene for sau er i hele området fra Peer Gynt-hytta og hele det 
flatere fjellområdet østover ved Spranget, inkludert Musvolddalen og Illmanndalen. Fra Mysusæter 
slippes i tillegg ca. 75 storfe som i hovedsak beiter i Musvolddalen. 

Mysuseter-Kampen beitelag har gjennom sitt høringsinnspill til tiltaksplanen for villrein fremmet 
behov for:  

• Brua over Ula ved Spranget må være åpen for beitedyr i heile beitesesongen (18/6-1/10) 
• Tilgang til samle-kveer ved Tjønnbakken (Måsåbuene), Spranget og Grønlibekken må 

ikke begrenses 
• Beitelaget må ha adgang til kjøring på eksisterende veger til Rondvassbu og Bjørnhollia; 

kunne kjøre på vegen for å drive tilsyn og sanking av beitedyr, samt henting av 
sjuke/skadde dyr. Dersom veger stenges med bom, må beitelaget ha tilgang på nøkler til 
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bommene. Omfanget av turer med bil for dette formålet er minimum 2 ganger pr uke, 
men oftere ved rovviltskader og sykdom på dyr. 

• Adgang til bruk av drone ved ettersyn og sanking  

De samme behovene er framsatt gjennom innspill til oppstart, og i dialog med beitelaget i 
oppstartsfasen av denne prosessen. 

Det er i dag ingen bestemmelser i verneforskriften for Rondane nasjonalpark som gir adgang til bruk 
av motorkjøretøy i samband med tilsyn med beitedyr på vegen inn til Rondvassbu. Utgangspunktet 
for tilsyn i denne delen av beiteområdet i dag er derfor Spranget.  

Klima- og miljødepartementet skriver i brev av 5. desember 2025 at «Beiterettshavere vil få unntak 
fra forbudet mot allmenn motorisert ferdsel på strekningen fra Reinsbommen til Spranget ved 
utøvelse av oppgaver knyttet til dette». Det foreslås derfor unntaksbestemmelser knyttet til dette i 
begge alternativene. 

Når det gjelder broen over Ula, så er vedlikehold av anlegg tillatt i dagens bestemmelser. Det 
foreslås ingen endringer på dette punktet.  

Konsekvenser:  

• Ingen av høringsalternativene innebærer forskriftsendringer som begrenser beitenæringens 
adgang til motorferdsel på vegen fra Reinsbommen til Spranget.  

• Ingen av høringsalternativene innebærer forskriftsendringer som begrenser beitenæringens 
adgang til å benytte sankekvea på Spranget.  

• Forskriftsendringene i begge høringsalternativer innebærer at det ikke lenger vil være mulig 
å sykle innover vegen fra Reinsbommen til Rondvassbu. 

• Vedlikehold av broen over Ula vil fortsatt være tillatt. 
• Ved alternativ 1 vil bruk av drone ikke være tillatt (se kap. 2.6). 

 

2.2. Friluftsliv 
Spranget er den mest brukte innfallsporten til Rondane, og utgangspunkt for turer på en rekke 2000-
meterstopper. Få andre steder i landet har så enkel tilgjengelighet på topper på over 2000 meter.  
Ferdselstellinger i perioden 1. juli til 1. oktober 2024 (93 dager) viste over 26000 passeringer på 
veien mellom Spranget og Rondvassbu. Middelverdien var 281 per dag i løpet av perioden. På det 
meste var det 930 passeringer i løpet av en dag. Mellom 2009-2025 var det mellom 21000 og 33000 
passeringer årlig. 

Det ble i 2024 også gjort ferdselstellinger på broen over Ula ved Spranget (utenfor det skraverte 
området i figur 1), som registrerte over 7000 passeringer, på det meste ca. 220 passeringer på en 
dag. 

Sykling   

Det er mange som sykler inn til Rondvassbu for å forkorte/forenkle denne strekningen. I tillegg til de 
ca. 6000 turene som driverne av DNT-hytta Rondsvassbu har leid ut sykler for per år, er det mange 
som sykler inn med egne sykler. Elsykkel benyttes også på strekningen inn til Spranget. Omfanget av 
dette har vi ikke tall på.  
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Sel kommune har vedtatt en lokal forskrift om forbud mot all sykling på landbruksveg fra 
«Fløtardammen i Sør-Fron til Per Gynt seterveg». Dette forbudet vil ikke påvirkes av noen av 
alternativene som velges.  

Konsekvenser: 

• For begge alternativer vil det bli forbudt å sykle fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu.  
• Elsykkel anses som motorferdsel innenfor verneområdene, og vil dermed også bli forbudt 

når motorferdsel forbys på strekningen fra Reinsbommen til Spranget. 

Turgåing 

Veien fra Mysusæter via Tjønnbakken – Spranget -Rondvassbu langs veien er en T-merket rute. Fra 
Reinsbommen går det flere umerkede stier og tråkk nordover mot Storulfossen og nordøstover langs 
elva Storula.   

Konsekvenser: 

• Ingen av alternativene innebærer forskriftsendringer som begrenser ferdsel til fots. 

Skiløyper 

Det går en preparert skiløype fra Mysusæter via Tjønnbakken, på sørsiden av veien og til Spranget 
(nr. 29). Fra Spranget er den stikket (ikke preppet) videre på nordsiden av Storula og inn til 
Rondvassbu (nr. 33). Merking av skiløypa er tillatt annonsert fra 10. februar til 2. påskedag i hht. 
forvaltningsplanen for Rondane nasjonalpark. Stikker kan settes ut to dager før og samles inn senest 
fire dager etter tillatt annonseringsperiode. Det gis ikke lov til å preparere spor i denne løypa, jf. 
forvaltningsplanen. 

 

Figur 3. Utdrag fra vedlegg til forvaltningsplan for Rondane nasjonalpark 

Det kan gis dispensasjon til motorferdsel på vinterføre for opparbeiding, merking og preparering av 
løyper, jf. § 3 pkt. 5.3 bokstav d i verneforskrift for Frydalen landskapsvernområdet. I nasjonalparken 
kan det også gis dispensasjon til preparering av skiløyper, jf. § 3 pkt. 6.3 bokstav b, men traseer, 
tidspunkt osv. må være nedfelt i forvaltningsplanen. 
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Konsekvenser: 

• Ingen av alternativene innebærer forskriftsendringer som endrer mulighetene for 
preparering av skiløyper, men ved alternativ 1 kreves forankring i forvaltningsplan for å 
kunne gi dispensasjon til preparering av skiløyper. 

 
Jakt og fiske 
Spranget er i dag utgangspunkt for både jakt og fiske.  
I Rondane nasjonalpark er det ikke tillatt med uttransport av felt elg med beltegående elgtrekk. 
Forvaltningsmyndigheten kan imidlertid gi dispensasjon til transporten, og det kan gis flerårige 
tillatelser.  
I Frydalen landskapsvernområde er det tillatt med motorisert transport av felt elg og hjort under 
skoggrensen. Annen transport må eventuelt omsøkes.  
 
Konsekvenser: 

• Ingen av alternativene innebærer forskriftsendringer som endrer mulighetene for utøvelse 
av jakt og fiske, men inn- og utmarsj vil kunne bli noe lengre ettersom man må gå fra 
Tjønnbakken/Mysusæter istedenfor å parkere på Spranget.  

• Det foreslås ingen endringer for uttransport av felt hjortevilt i noen av alternativene. 
 
Slipp av hund 
I Rondane nasjonalpark er det forbud mot slipp av hund i tiden 1. mars til 20. august (ordinær 
båndtvang er 1. april - 20. august).  Dette vil bli gjeldene for området ved Spranget ved alternativ 1. 
Ved alternativ 2 bør slipp av hund også reguleres i Frydalen LVO med biotopvernområde av hensyn 
til villreinen, men dette krever en større utredning av konsekvenser for hele landskapsvernområdet. 
Vi foreslår derfor ikke dette i denne høringen.  
 
Konsekvenser: 

• Ved alternativ 1, utvidelse av Rondane nasjonalpark, vil tidspunktet for forbud mot slipp av 
hund i området rundt Spranget bli 1. mars, og ikke 1. april, som er ordinær båndtvang. 

• Ved alternativ 2 vil det ikke bli noen endringer for slipp av hund. 
 
Kiting og bruk av skiseil 
Kiting er forbudt innenfor Rondane nasjonalpark gjennom gjeldende forvaltningsplan. Ved alternativ 
1 vil denne aktiviteten også være forbudt i området rundt Spranget. Vi er kjent med at det har vært 
slik aktivitet i området rundt Spranget og at det kan oppstå konflikt med villrein. Vi foreslår derfor å 
tydeliggjøre forbudet direkte i forskriften. Det foreslås derfor et forbud mot kiting og bruk av skiseil 
også i alternativ 2 innenfor hele Frydalen landskapsvernområde.  
 
Ved alternativ 2 vil forslaget innebære forbud mot kiting og bruk av skiseil innenfor et større 
område, altså dagens Frydalen landskapsvernområde. Vi vurderer konsekvensene av dette som 
relativt små ettersom området stort sett er skogkledt og lite egnet for kiting og bruk av skiseil.  
 
Konsekvenser: 
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• For begge alternativer vil de foreslåtte forskriftsendringene innebære forbud mot kiting og 
bruk av skiseil. Dette vil påvirke de brukerne som benytter denne ferdselsformen. 

 
Kjøring med hundespann og bruk av hest 
Organisert ferdsel med hundespann og hest krever tillatelse i nasjonalparken. Dette er ikke regulert i 
landskapsvernområdet i dag. Når det gjelder uorganisert ferdsel med hundespann og hest er 
omfanget av dette lite kjent. Ettersom dette er ferdselsformer som i likhet med sykling kan gi rask og 
enkel forflytning inn i sårbare områder, foreslår vi et forbud mot hundespann, hestekjøretøy og 
ridning på strekningen mellom Reinsbommen og Rondvassbu for begge alternativene. For alternativ 
2 foreslås samme forbud i området fra Reinsbommen til Spranget. Konsekvensene vil derfor bli de 
samme for begge alternativene. 
 
Konsekvenser: 

• For begge alternativer vil de foreslåtte forskriftsendringene innebære forbud mot kjøring 
med hundespann, hestekjøretøy og ridning. Dette vil påvirke de brukerne som benytter 
denne ferdselsformen. 

 
Tilgang til områdene for ulike brukergrupper 
Tjønnbakkvegen og parkeringsplassen på Spranget er sentrale for turismen til Rondvassbu. I tillegg 
har dette området gitt brede lag av befolkningen adgang til å oppleve og ha utsyn inn i fjellområder 
med svært høye landskaps- og opplevelsesverdier, et svært eksklusivt tilbud. Tilgangen til området 
betyr mye for lokalbefolkningen, og det er over år lagt ned stor innsats fra lokale for å tilrettelegge 
for allmennhetens tilgang til området. For barnefamilier, eldre og personer med 
funksjonsnedsettelser er området mye brukt som utgangspunkt for kortere turer og 
«hverdagsfriluftsliv» pga. enkel tilgjengelighet. 
 
Konsekvenser: 

• For begge alternativene innebærer forskriftsendringene et forbud mot motorferdsel og 
sykling på strekningen Reinsbommen-Rondvassbu. Dette vil begrense tilgangen til området 
for de brukerne som er avhengig av bil eller sykkel for å komme seg inn i fjellområdet. 
Graden av negativ påvirkning vil avhenge av om en får etablert andre muligheter ved 
Mysusæter for denne gruppen av besøkende. For øvrige brukergrupper vil ikke tilgangen til 
området endres, selv om en må gå noe lengre for å komme fram. 

 

2.3. Rondvassbu 
DNT-hytta Rondvassbu hadde ca. 10 000 overnattinger i 2025, både sommer og vinter. I tillegg er det 
mange dagsturgjester, og mange av disse kommer på sykkel. Driverne av DNT-hytta Rondvassbu 
driver sykkelutleie på Spranget. I 2025 ble det leid ut sykler til drøyt 6000 turer.  
 
Konsekvenser: 

• Begge alternativene innebærer forskriftsendringer som medfører forbud mot sykling inn til 
Rondvassbu, samt motorferdsel til Spranget. For driverne av Rondvassbu kan dette føre til 
færre dagsturgjester, ettersom hytta blir mindre tilgjengelig for mange pga. lengre inn- og 
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utmarsj. I tillegg vil forbudet føre til tapte inntekter fra sykkelutleie. Det er usikkert hvorvidt 
antall overnattingsgjester vil påvirkes av forbudene som foreslås. 

 

2.4. Drift og vedlikehold av Tjønnbakkvegen 
Den delen av Tjønnbakkvegen som omfattes av oppdraget eies av Statskog SF. Statskog eier også en 
strekning på ca. 300 m. fra Reinsbommen og ned mot Mysusæter. Derfra og ned til Mysusæter eies 
veien av flere ulike privatpersoner. Ifølge opplysninger fra Statskog SF har Sel fjellstyre bruksrett til 
den delen av Tjønnbakkvegen som eies av Statskog SF. Sel fjellstyre har inngått avtale om drift og 
vedlikehold med Tjønnbakkvegen SA. Tjønnbakkvegen SA har også ansvaret for drift og vedlikehold 
av vegstrekningen videre ned til Mysusæter, og eier betalingsbommen som står på Mysusæter. Det 
ble i sin tid gitt et kommunalt tilskudd for oppgradering av vegen, under forutsetning av at vegen 
skulle være åpen for allmennheten og at det skulle settes opp en betalingsbom. Tjønnbakkvegen SA 
har over år lagt ned en stor innsats for å tilrettelegge for ferdsel inn til Spranget. Bominntektene går 
til drift og vedlikehold av vegen. 
 
Vegen fra Reinsbommen brøytes før åpning den 15. juni, for å unngå skader på vegen som følge av 
smeltevann og avrenning. Det er Tjønnbakkvegen SA som står for brøytingen. 
 
Konsekvenser: 

• Nedlegging av parkeringsplassen på Spranget vil føre til tapte bominntekter for 
Tjønnbakkvegen SA. Samtidig vil mindre trafikk på vegen kunne endre behovet for 
vedlikehold. 
 

Statsforvalteren viser for øvrig til brev fra KLD til Sel kommune av 5. des 2025: “Med vesentlig 
mindre trafikk og slitasje på veien, innebærer dette også en vesentlig endring i behovet for 
vedlikehold. Ut over dette er departementet kjent med problemstillingen og vil sørge for oppfølging 
av dette i dialog med veieierne og kommunen for å se på mulige løsninger”.  
 

2.5 Bygninger og anlegg 
Det er ingen bygninger innenfor utredningsområdet. Det er heller ikke anlegg for energiforsyning/ 
kraftproduksjon eller vassdrag. 
 
Konsekvenser: 

• I Rondane nasjonalpark er det ikke hjemmel for å kunne gi dispensasjon for nye bygninger, 
heller ikke til landbruksformål. I høringsalternativ 1 vil dette forbudet også bli gjeldende for 
området rundt Spranget. 

• I alternativ 2 vil det være en åpning for forvaltningsmyndigheten i vernebestemmelsen for 
Frydalen LVO til å kunne gi tillatelse til: “Oppføring av nødvendige nye bygninger til 
jordbruks- og seterformål”. Opprettelse av biotopvern i Frydalen LVO kan innebære en 
strengere dispensasjonspraksis.  

 
2.6. Andre forhold 
Reiseliv, næringsliv og folks bevegelsesmønstre  
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Reiselivet er en viktig del av næringsgrunnlaget for Sel kommune. Tjønnbakkvegen og Spranget er en 
mye brukt innfallsport til Rondane. Otta er nærmeste tettsted. Det går buss mellom Otta, 
Mysusæter og Spranget. Nedleggelsen av Spranget kan få betydning for reiselivet i Sel kommune, 
ved at flere velger å benytte andre innfallsporter til Rondane. Tiltaket kan også føre til at flere 
benytter andre turstier/områder som også går inn i områder som er viktige for villrein. Dette må 
inngå i overvåkingen av tiltaket, og det må vurderes løpende om det også er behov for å iverksette 
tiltak i andre områder. 

Stedsutvikling på Mysusæter og trafikkhåndtering 

Nedleggelsen av parkeringsplassen på Spranget og stenging av vegen ved Reinsbommen kan føre til 
«villparkering» og trafikk-kaos på vegskuldre og lommer i området mellom Mysusæter og 
Reinsbommen. Det er allerede et opparbeidet parkeringsareal på Mysusæter (gnr/bnr 253/91), som 
også er et statlig sikret friluftsområde. Det er i utgangspunktet ønskelig at denne plassen benyttes, 
og det bør jobbes videre med en plan for trafikkhåndtering.  

Beredskap  

Forbudet mot motorferdsel er ikke til hinder for motorferdsel i forbindelse med blant annet militær 
operativ virksomhet, politi-, rednings-, brannvernvirksomhet. Dette gjelder både innenfor 
landskapsvernområdet og nasjonalparken, og vil fortsatt være gjeldende for begge alternativer.  

Bruk av drone 

Bruk av droner er forbudt i Rondane nasjonalpark, jf. verneforskriften § 3 pkt. 7.2. Ved alternativ 1 
vil det derfor bli innført forbud mot bruk av droner i området rundt Spranget. Det foreligger 
retningslinjer for behandling av dispensasjonssøknader hos Nasjonalparkstyret. I Frydalen LVO er det 
ikke tilsvarende forbud, og vi forslår ikke å innføre dette ved alternativ 2 på nåværende tidspunkt.   

 

2.7. Vurdering etter naturmangfoldloven 
Samlet sett vil forslaget til endring av verneform og vernebestemmelser for begge alternativ føre til 
en positiv utvikling for fjelløkosystemene og villreinen som nøkkelart, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 
5. Det foreligger god og bred kunnskap om naturmangfoldet, påvirkningsfaktorer og effekter av 
vernet i denne saken vurderes å stå i et rimelig forhold til sakens karakter. Kravet i 
naturmangfoldloven § 8 om tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag anses oppfylt. Det vises til 
fagutredninger om overvåkningen av villreinstammen i Rondane. Føre-var-prinsippet tillegges derfor 
ikke ytterligere vekt i denne saken (§ 9).  
 
Naturmangfoldloven § 10 setter krav om at en påvirkning av et økosystem skal vurderes ut fra den 
samlede belastning som økosystemet er eller vil bli utsatt for. Strekningen Tjønnbakken – 
Rondvassbu er et viktig trekkområde for villrein, en nøkkelart i fjelløkosystemet. Dette 
verneplanforslaget skal medvirke til at negative påvirkninger på trekket reduseres. En reduksjon av 
ferdselstrykket rundt Spranget vil være et tydelig bidrag, men det er viktig å understreke at det kan 
være summen av mange enkelttiltak som må til for at en negativ utvikling skal snus. Det kreves 
derfor fortsatt overvåking/kunnskapsinnhenting for å evaluere virkningen av dette konkrete tiltaket, 
og mht. å vurdere andre tiltak i villreinområdet. 
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De foreslåtte forskriftsendringene vil ha et høyere restriksjonsnivå og sikre sterkere styring av både 
motorferdsel og ferdsel i et viktig trekkområde for villreinen. Tiltaket vil bidra til en reduksjon av den 
negative påvirkningen menneskelig ferdsel har på fjelløkosystemet i Rondane der villreinen er en 
nøkkelart. Alternativ 1 med utvidelse av nasjonalparken, vil gi en bedre arrondering, der en større 
del av villreinens leve- og trekkområde er innenfor nasjonalparken. Landskapsøkologisk vil dette 
alternativet være å foretrekke, da de flatere fjellfly-områdene over tregrensen får samme 
verneform. Samtidig vil alternativ 2 gi villreinhensyn større vekt i hele Frydalen LVO.  
 
§ 11 (kostnadene ved miljøforringelse skal bæres av tiltakshaver) og § 12 (miljøforsvarlige teknikker 
og driftsmetoder) anses ikke relevant i denne endringssaken.  
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3. INNSPILL TIL MELDING OM OPPSTART 
Statsforvalteren mottok 27 høringsinnspill. Ni av innspillene var fra privatpersoner, fem fra 
grunneierlag/beitelag/veilag, seks fra ideelle lag/foreninger, og resten fra offentlige organer og 
politiske partier. Innspillene er i sin helhet vedlagt dette høringsforslaget. 
 
Statsforvalterens oppdrag er å utrede to alternativer for endring av vernebestemmelser/verneform i 
området rundt Spranget, for å kunne regulere allmenn motorferdsel og annen ferdsel som ikke er 
ferdsel til fots, på strekningen fra Reinsbommen og inn til Rondvassbu. De innspillene som ikke 
gjelder Statsforvalterens oppdrag kommenteres ikke. Eksempler på innkomne innspill som ikke 
kommenteres er:  

• utredning av andre faktorer som påvirker villreinens trekkruter  
• ønske om utredning av flere alternativer for endring av vern/vernebestemmelser 
• krav om bedre tilrettelegging og erstatning 
• etterlysing av andre avbøtende tiltak 
• etterlysning av plan for å hindre “villparkering” mellom Mysusæter og Reinsbommen 
• generelle kommentarer om nedlegging av parkeringsplassen på Spranget og prosessen rundt 

tiltaksplanene for villrein.  
 
Sju av innspillene fra privatpersoner inneholder generell motstand mot tiltakene, med bl.a. 
bekymring for mulighetene for friluftsliv, villparkering og bruk av veiene, ønske/krav om bedre 
tilrettelegging for friluftsliv og stedsutvikling på Mysusæter, og forslag om andre tiltak. 
Statsforvalteren kommenterer ikke dette, som beskrevet over. En privatperson støtter forslaget om 
reguleringer og restriksjoner, men har ingen preferanser for verneform. Et privat innspill støtter 
alternativ 1, men påpeker at det må gjøres unntak for gårdbrukere med beiterett og nødvendig 
ferdsel inn til Rondvassbu.  
 
Sel kommune sin uttalelse inneholder ikke preferanse for valg av verneform, men påpeker 
manglende konsekvensutredning, brudd på saksbehandlingsregler, utredningsinstruks og at 
lokaldemokratiske vedtak blir tilsidesatt. Kommunen utarbeidet en lokal forskrift i 2025, med mål 
om å regulere ferdsel og parkering på Spranget på en bedre måte. Det bes om at dette alternativet 
for ferdselsregulering utredes på lik linje med nasjonalpark og biotopvern. Kommunen trekker også 
fram utfordringer med trafikkavvikling på Tjønnbakkvegen og Mysusæter. 
Statsforvalterens kommentar: Nedlegging av parkeringsplassen og forbud mot sykling er nedfelt i 
tiltaksplanen for Rondane villreinområde, som er basert på et grundig kunnskapsgrunnlag og har 
vært på offentlig høring. Endringene i vernebestemmelser, som denne høringen omfatter, er ikke KU-
pliktig jf. forskrift om konsekvensutredninger. Saksbehandlingen følger av naturmangfoldloven 
kapittel 5, samt utredningsinstruksen. Oppdraget til Statsforvalteren er begrenset til utredning av de 
to alternativene med nasjonalpark og biotopvern. I møte den 5. februar 2026 ble kommunen 
oppfordret til å søke prosjektpenger for stedsutviklingen på Mysusæter og trafikkavvikling. 
 
Innlandet fylkeskommune mener at biotopvern er mest aktuell verneform (alternativ 2), da det kan 
settes mer artsspesifikke vernebestemmelser for ivaretakelse av funksjonsområde, og man kan sette 
forbud mot ferdsel som forstyrrer villrein. Overnatting/teltslagning må forbys fra Reinsbommen til 
Rondvassbu.  
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Statsforvalterens kommentar: Forslaget om forbud mot telting ligger utenfor oppdraget, og krever 
nærmere utredning, herunder kartlegging av omfanget. Vi må derfor følge utviklingen nøye og 
vurdere behovet for å regulere telting i framtida. 
 
Sel SV støtter alternativ 1, da nasjonalpark er en godt innarbeidet verneform, man unngår tre ulike 
verneformer, og gjør det mer oversiktlig for brukerne. Dette løser også utfordringer med aktiviteter 
som kiting og sykling, som er forbudt i nasjonalpark, men tillatt i landskapsvernområdet. 
 
Rondane – Dovre Nasjonalparkstyre foreslår endringer i § 3 pkt. 5.2 i verneforskriften for Rondane 
nasjonalpark dersom tiltak 47 i tiltaksplanen gjennomføres. Endringen innebærer at kun tradisjonell 
turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager og ideelle lag/foreninger uten betaling skal være 
tillatt uten søknad. All organisert og/eller kommersiell turvirksomhet, inkludert turistforeninger, skal 
omfattes av ordinær søknadsplikt. Formålet er å sikre likebehandling av alle aktører og tilbydere av 
organisert ferdsel i nasjonalparken. 
Statsforvalterens kommentar: Dette vurderes som et godt tiltak for å ha kontroll på og sikre 
likebehandling av alle aktører, men dette ligger utenfor oppdraget, og tas ikke med i høringen.  
 
Villreinutvalget for Rondane Nord anbefaler (alternativ 1), da verneformen nasjonalpark er godt 
innarbeidet og akseptert, og man unngår flere ulike verneformer i samme område. 
Støtter forbudet mot sykling og motorferdsel for å ivareta villrein, men påpeker at det må kunne gis 
romslige dispensasjoner i forbindelse med landbruk.  
Statsforvalterens kommentar: Beitebrukere vil få mulighet til å drive som før.  
 
Villreinnemnda for Rondane og Sølnkletten ber om at hensyn til villreinen må ivaretas i 
verneplanprosessen. 
 
Tjønnbakkvegen SA uttrykker bekymring for økt belastning på sårbare områder når vegen stenger 
ved Reinsbommen. Anbefaler å beholde dagens landskapsvernområde. Det påpekes også at stenging 
av vegen ved Reinsbommen vil få konsekvenser for trafikkavvikling, sikkerhet og bruksmønster i 
området. 
Statsforvalterens kommentar: Effektene av de foreslåtte endringene må overvåkes, herunder om 
folks bevegelsesmønstre endres. Det ble holdt møte mellom bl.a. Tjønnbakkvegen SA, 
Miljødirektoratet og Statsforvalteren den 5. februar 2026, hvor bl.a. trafikkavvikling var tema. 
Behovet for flere møtepunkter vurderes løpende.  
 
Veglaget Storulvegen har bom der Storulvegen tar av fra Tjønnbakkvegen i fellesskap med Veglaget 
Bergetjønnlia. Er bekymret for økt trafikk og kaotiske parkeringsforhold hvis biltrafikk stoppes ved 
Reinsbommen uten regulering fra Mysusæter. Ber om at biltrafikken fra Mysusæter til 
Reinsbommen reguleres, og at dette utredes i samarbeid med lokale veglag, Mysusæter Vel og Sel 
kommune. Ber Statsforvalteren initiere samarbeidsprosess. Regulering av trafikken må inngå i 
høringen av verneplanen. 
Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning. Regulering av trafikken er ikke en del av 
denne utredningen, men Statsforvalteren har tatt initiativ til et dialogmøte med Tjønnbakkvegen SA, 
Sel kommune, Sel fjellstyre og Mysusæter Vel om dette.   
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Bergetjønna Veglag og Sameiet Bergetjønnlia påpeker manglende konsekvensutredning, og mener 
den kommunale trafikkplanen for Spranget må vurderes som et eget alternativ.  
Statsforvalteren kommentar: Konsekvensene av de foreslåtte endringene utredes gjennom 
verneprosessen, og innspill til oppstart og høring vil være viktige for å belyse konsekvenser av de 
foreslåtte endringene.  
 
Sel fjellstyre foretrekker en verneforskriftsendring for Frydalen landskapsvernområde framfor 
biotopvern.  Verneprosessen kan påvirke lovfestede rettigheter til beite, jakt, fiske, næring, 
friluftsliv, ferdsel og tradisjonell bruk. Rettighetene må ikke svekkes/innskrenkes uten grundig 
vurdering og reell medvirkning fra berørte, samt konsekvensutredning, da det kan få økonomiske, 
sosiale og kulturelle negative effekter. Endringer i utfartsmønster kan øke press på villreinområder, 
og må vurderes særskilt. Forslag til forskrift etter friluftsloven § 15 som alternativ løsning for 
regulering av parkering og ferdsel må utarbeides og vurderes som eget alternativ (3). Fjellstyrets 
vedtak om bru over Ula (sak 20/23) må hensyntas i prosessen. Eiendomsrett til veien fra 
Tjønnbakken til Spranget og gamle bruksretter må utredes. Fjellovens § 3 må ivaretas i 
verneprosessen. Fjellstyret ønsker en åpen og inkluderende prosess med grundig vurdering av lokale 
forhold og rettigheter. 
Statsforvalterens kommentar: Det er usikkert hvilke lovfestede rettigheter det siktes til som man 
frykter kan bli svekket, og vi ber om innspill på dette i høringen.  
 
Mysuseter og Kampen beitelag representerer seks gårdbrukere med ca. 650 sauer og 75 storfe som 
beiter i Rondane-området i Sel kommune. Beitelaget foretrekker revisjon av verneforskriften for 
Frydalen landskapsvernområde fremfor biotopvern etter naturmangfoldloven. Høringsgrunnlaget 
må tydeliggjøre hvilke unntak og bestemmelser som vil gjelde for beitenæringen. Ønsker møte med 
Statsforvalteren for å avklare restriksjoner ved de to alternativene og gi ytterligere innspill. 
Statsforvalterens kommentar: Beitelaget vil bli invitert til et møte i høringsperioden. 
 
Furusjøvegen SA uttrykker bekymring for hvilke konsekvenser dette kan få for eksisterende veg og 
veidrift, særlig om vinteren. Frykter at prosessen kan føre til strengere vern, utvidede vernesoner og 
nye begrensninger for drift, vedlikehold og bruk av Furusjøvegen, som er en etablert og lovlig 
infrastruktur. Behovet for at dokumentert, presist og etterprøvbart kunnskapsgrunnlag 
understrekes, og at konsekvensene for vei og veidrift utredes. Vegeiere må involvert tett i videre 
arbeidet. 
Statsforvalterens kommentar: Statsforvalteren imøteser innspill på konsekvenser for veg og vegdrift i 
høringen.  
 
Naturvernforbundet anbefaler alternativ 1, da dette vil gi et mer helhetlig økosystemvern, sterkere 
juridisk grunnlag og bedre mulighet til å regulere ferdsel. Det gir tydelige rammer og reduserer risiko 
for uthuling gjennom dispensasjoner.  Biotopvern har en svakere hjemmel for regulering, og kan gi 
fragmentert vern. Støtter foreslåtte ferdselsreguleringer/forbud.  
Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning.  
 
Otta idrettslag påpeker at områdene rundt Mysuseter og Høvringen er viktige for folkehelse, særlig 
for lokalbefolkningen i Sel og hytteeiere. Tiltak bør kun gjennomføres i perioder som er viktige for 
villrein, og ikke når det har liten betydning. Det er ingen forslag om å begrense merking eller 
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preparering av skiløyper utover dagens regler, og det bør presiseres og tydeliggjøres at «regulering 
av annen ferdsel» ikke gjelder skiløyper. Anbefaler alternativ 1, da nasjonalparkstatus er godt 
innarbeidet. Ingen hensikt med biotopvern som en 3. verneform. 
Statsforvalterens kommentar: Det foreslås ikke endringer i muligheten for merking og preparering av 
skiløyper ved noen av alternativene, dette er beskrevet under konsekvenser for friluftslivet i kapittel 
2.2.  
 
Mysusæter vel støtter arbeidet for bedre villreinforhold og ønsker å være en konstruktiv 
samarbeidspartner. Forutsetter at parkering flyttes til Mysusæter, ser dette som en mulighet for 
stedsutvikling og kanalisering av ferdsel bort fra sårbare områder. Mener det er viktig at 
allmennhetens tilgang til fjellet ikke begrenses mer enn nødvendig; ønsker at skiløypen gjennom 
Glitterdalen og sykling på Tjønnbakkvegen opprettholdes. Ber om at vernemyndighetene tar hensyn 
til eierskap og regulering av Tjønnbakkvegen i prosessen. Støtter alternativ 1, da folk er vant til 
nasjonalparkens regler. 
Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning. Velforeningen deltok i møte med bl.a. 
Miljødirektoratet og Statsforvalteren den 5. februar 2026.  
 
La villreinen leva! ber om at fagkunnskap fra kvalitetsnormen for villrein og tiltaksplanens føringer 
legges til grunn, inkludert klare retningslinjer mot markedsføring av sårbare områder. Støtter 
alternativ 1, da nasjonalpark er en godt innarbeidet verneform med tydelige regler og etablert 
forvaltningspraksis, og man unngår 3 ulike verneformer. Ønsker sykkelforbud mellom Tjønnbakken 
og Rondvassbu for å redusere ferdsel og sikre ro i trekkrutene.  
Statsforvalterens kommentar: Innspillet tas til etterretning. Retningslinjer mot markedsføring ligger 
ikke innenfor Statsforvalterens oppdrag.  
 
Bevar villreinen i Rondane støtter alternativ 1 fordi det er godt innarbeidet verneform og man 
unngår tre ulike verneformer. Ber om sykkelforbud mellom Tjønnbakken og Rondvassbu for å 
begrense ferdsel og legge til rette for reetablering av nord–sør-trekket for villrein. 
 
DNT Oslo og omegn ber om at motorisert ferdsel for drift av Rondvassbu beholdes som i dagens 
regulering. Forbud mot sykling bør utredes grundig: konsekvenser for de som går toppturer, telting, 
antall besøkende, hvem som sykler, og effekter for villrein og Rondvassbu-drift. Ettersom forbudet 
har til hensikt å redusere folks muligheter for å drive fysiske aktivitet må betydningen for 
enkeltpersoner og samfunn utredes. Løsning for ny parkering og ferdselsmønster må avklares og 
kommuniseres. 
Statsforvalterens kommentar: Motorferdsel i forbindelse med drift av Rondvassbu vil ivaretas i begge 
alternativene. Forslagene har ikke til hensikt å begrense folks fysiske aktivitet, men å beskytte og 
ivareta villreinen som er en nasjonal ansvarsart og oppført som nært truet på rødlista.  
 
 
  

111



22 
 

4. FORVALTNING, ØKONOMISKE OG ADMINISTRATIVE 
KONSEKVENSER 

 

Forvaltning  
Forslagene til forskriftsendringer innebærer ingen endringer i forvaltningsmyndighet.  
Det er Rondane – Dovre nasjonalparkstyre som er forvaltningsmyndighet for Rondane nasjonalpark 
og Frydalen landskapsvernområde i dag, og som skal forvalte verneområdene i tråd med 
verneformålet. Verneforskriftene fastsetter forbudsbestemmelser, unntaksbestemmelser og 
spesifiserte dispensasjonsbestemmelser for verneområdene. Forvaltningsmyndigheten har i tillegg 
hjemmel til å gi dispensasjon fra vernebestemmelsene i naturmangfoldloven § 48.   
 
Ved alternativ 1 vil hele veistrekningen fra Reinsbommen til Rondvassbu inngå i samme forskrift. Ved 
søknader om dispensasjoner til f.eks. ferdsel på veistrekningen vil søknaden behandles kun etter 
forskriften for Rondane nasjonalpark. Ved alternativ 2 vil søknader om f.eks. ferdsel på 
veistrekningen måtte behandles etter to forskrifter; fra Reinsbommen til Spranget etter 
verneforskriften for Frydalen landskapsvernområde med biotopvern, og for strekningen fra Spranget 
til Rondvassbu etter forskriften for Rondane nasjonalpark.  

 

Vurdering av samfunnsnytte og samfunnsøkonomiske konsekvenser 
Forslagene i dette høringsforslaget vil redusere ferdselen mellom Spranget og Rondvassbu ettersom 
motorferdsel og sykling foreslås forbudt. Dette kan få konsekvenser for omsetningen på 
Rondvassbu, og for bominntektene til Tjønnbakkvegen SA. Det vil også bli noe vanskeligere 
tilgjengelig for folk som er avhengig av sykkel og bil for å enkelt komme seg inn i dette konkrete 
fjellområdet. Det kan også få ringvirkninger for reiselivet i Sel kommune. 
 
Betydning av villreinens leveområder med trekkveger er utfyllende beskrevet i tiltaksplanen. 
Forslagene til endring av verneform og vernebestemmelser vil for begge alternativene øke 
mulighetene for at villreintrekket mellom nord og i Rondane kan gjenopprettes. Dette vil bidra til at 
villreinpopulasjonen i Rondane Nord kan få bedre tilgang til viktige funksjonsområder, og i mindre 
grad er delt i to delpopulasjoner.  
 
Begge alternativene vil bidra til oppfyllelse av nasjonale og internasjonale forpliktelser om å ivareta 
villrein.  
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5. FORSLAG TIL FORSKRIFTSENDRINGER 
Forslagene i alternativene som ligger inne i oppdraget innebærer at de to verneforskriftene som i 
dag regulerer strekningen fra Reinsbommen og helt inn til Rondvassbu må endres. Dette er forskrift 
om verneplan for Rondane, vedlegg 1, vern av Rondane Nasjonalpark, Dovre, Sel, Nord-Fron, Sør-
Fron, Ringebu, Folldal og Stor-Elvdal kommuner, Oppland og Hedmark av 2003 (forskrift for Rondane 
nasjonalpark) og forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5, vern av Frydalen 
landskapsvernområde, Sel, Sør-Fron og Nord-Fron kommuner, Oppland av 2003 (forskrift for 
Frydalen LVO). Gjeldende forskrifter følger vedlagt. 
 
Begge verneforskriftene har i dag villrein som en del av formålet. Vi foreslår at villreinens trekkveier 
tas inn verneformålene som et tillegg. For alternativ 1 har vi foreslått dette for Rondane 
nasjonalpark og for alternativ 2 foreslår vi en slik endring i formålet både for nasjonalparken og 
Frydalen LVO. Dette vil løfte betydningen av villreinens trekkpassasjer mellom typiske beite-
(leve)områder. Det vil dermed gi en sterkere kobling mellom verneformålene i både nasjonalparken 
og landskapsvernområdet, og de reguleringer av motorferdsel og annen ferdsel som er aktuelt. 
 
Hovedregelen i friluftsloven er at sykling og ridning kan skje uten grunneiers tillatelse på veg og sti 
og overalt på fjellet, når det skjer hensynsfullt og med tilbørlig varsomhet. Denne rettigheten vil 
innskrenkes ved begge alternativ. Statsforvalteren foreslår bestemmelser i begge alternativene som 
gjør at det ikke er tillatt med sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning på 
strekningen Reinsbommen og til Rondvassbu. Vi foreslår videre å forskriftsfeste forbudet mot bruk 
av kite og skiseil i verneforskriften for Rondane nasjonalpark. For alternativ 2 foreslår vi også et slikt 
forbud for Frydalen LVO.  
 
I tillegg foreslås det, i tråd med oppdraget, å forby allmenn motorferdsel på strekningen fra 
Reinsbommen til Rondvassbu. I brev av 5. desember 2025 fra KLD til Sel kommune, skriver 
departementet at beiterettshavere vil få unntak fra forbudet mot allmenn motorisert ferdsel på 
strekningen fra Reinsbommen til Spranget. Det er derfor tatt inn unntaksbestemmelser vedrørende 
dette for begge alternativene.  
 
De foreslåtte endringene i forskriftene for begge alternativ er skrevet med kursiv tekst. 
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Alternativ 1 
For alternativ 1, utvidelse av Rondane nasjonalpark, vil hele forskriften for Rondane nasjonalpark 
gjøres gjeldende for området mellom Reinsbommen og inn til Spranghaugen i henhold til figur 1. 
 
For alternativ 1 foreslår vi følgende endringer i forskrift for Rondane nasjonalpark: 
  
Under § 1 om avgrensning endres arealet: 

Nasjonalparken dekker et areal på 964,8 km2. 

Formålet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslås endret i tredje kulepunkt til: 

- ta vare på sentrale leveområder og trekkveier til villreinstammen i Rondane, 

Det foreslås følgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel: 

5.8 Sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning er forbudt på strekningen fra 
Reinsbommen til Rondvassbu. 

 
5.9  Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt. 
 
Det foreslås følgende nytt unntak fra forbudet mot motorferdsel under § 3 pkt. 6.2: 
 
Bokstav d.  Motorisert ferdsel i samband med beitebruk på veien fra Reinsbommen til Spranghaugen. 
 
 
For Frydalen LVO vil alternativ 1 medføre at arealet reduseres, og bestemmelsene må tilpasses 
deretter. 
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Alternativ 2 
For alternativ 2, opprettelse av biotopvern innenfor hele Frydalen LVO, foreslås følgende endringer i 
forskrift for Frydalen LVO: 

Navnet på forskrift for Frydalen LVO endres til: 

Forskrift om verneplan for Rondane, vedlegg 5, vern av Frydalen landskapsvernområde med 
biotopvern, Sel, Sør-Fron og Nord-Fron kommuner, Innlandet. 

Formålet med opprettelsen av Frydalen landskapsvernområde i § 2 endres i andre kulepunkt til: 

- ta vare på leveområder og trekkveier for villreinstammen i Rondane og et rikt dyre- og 
planteliv, 

Det foreslås følgende to nye punkt under § 3 pkt. 4 om ferdsel:  

4.1 Sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning på strekningen fra Reinsbommen 
til Spranghaugen er forbudt. 

4.2        Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt. 

 

Det foreslås følgende endring i § 3 pkt. 5.2 bokstav e om unntak fra forbudet mot motorferdsel:  

Motorferdsel i forbindelse med beitebruk på bilveien fra bommen ved Måsåhusene til Spranghaugen 
i perioden 15. juni til 1. november. 

 

For alternativ 2 foreslås følgende endringer i forskrift for Rondane nasjonalpark:  

Formålet med opprettelsen av Rondane nasjonalpark i § 2 foreslås endret i tredje kulepunkt til: 

- ta vare på sentrale leveområder og trekkveier til villreinstammen i Rondane, 

Det foreslås følgende to nye punkt under § 3 pkt. 5 om ferdsel: 

5.8  Sykling, kjøring med hundespann, hestekjøretøy og ridning er forbudt på strekningen 
Spranghaugen til Rondvassbu. 

5.9  Kiting og bruk av skiseil er ikke tillatt.  
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6. KILDER 
 

Ein forbetra tilstand for villrein. Kvalitetsnorm for villrein, Meld. St. 18 (2023–2024). 

Tiltaksplan for Rondane villreinområde, Klima- og miljødepartementet. 19.09.2025.   

Utkast til forvaltningsplan for Rondane nasjonalpark, 25.11.2025. 

Forvaltningsplan for de store verneområdene i Rondane (2009) med vedlegg.    

NINA rapport 1013 Villrein og ferdsel i Rondane – Sluttrapport fra GPS-merkeprosjektet 2009–2014. 
2015. 

NINA rapport 2682. Fragmentering av Rondane villreinområde. En oppdatering av GPS-
merkeprosjekt. 2025. 

Forskrift om ferdselsforbod mot sykling på landbruksveg i Frydalen, frå Fløtardammen til Per Gynt 
seterveg, Nord-Fron og Sør-Fron. (FOR-2018-09-13-2223). 

 

7. VEDLEGG 

Vedlegg 1. Forslag til vernekart  
 Alternativ 1 
 Alternativ 2 
 

Vedlegg 2. Dagens verneforskrifter 
  Rondane nasjonalpark  

Frydalen landskapsvernområde 
 

Vedlegg 3. Høringsuttalelser samlet 
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Nasjonalpark Dovre, Rondane 
Naturreservat Flakktjørna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjømyrene, Kattuglehøi, Mesætermyre, Myldingi, 

Veslehjerkinntjønnin 
Landskapsvernområde Dørålen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn 

 

Saksframlegg 
 
 

 
Arkivsaksnummer: 2025/14322-3 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 22.12.2025 

 

Utvalg Utvalgssak Møtedato 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2/2026 06.01.2026 

 

Frydalen LVO - endring av verneplan - melding om oppstart 

Innstilling fra forvalter 
A. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess – 
Frydalen landskapsvernområde», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.  
Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet. 
B. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme følgende innspill: 
I forbindelse med drøfting av organisert ferdsel i styremøte i Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til 
Statsforvalteren i Innlandet og Miljødirektoratet for videre oppfølging: 
Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane 
nasjonalpark: 
«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i 
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger. 
Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet må ha særskilt 
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forøvrig til forvaltningsplanen.» 
  
Dersom det blir aktuelt å endre forskriften for verneområdene i forbindelse med 
gjennomføring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foreslå at punkt 5.2 
endres slik at 

• kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og 
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten søknad. 

• alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (også innbefattet 
turistforeninger) pålegges ordinær søknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for 
organisert ferdsel. 

  
Formålet er å oppnå likebehandling av alle aktører og tilbydere av organisert ferdsel i 
nasjonalparken. 
 

 
 
--- slutt på innstilling --- 
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Saksprotokoll i Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - 06.01.2026  
 
Kjetil Eide «Nasjonalparkstyret ber Statsforvalteren om å gjennomføre 

konsekvensanalyser av de ulike alternativene.» 
 

Behandling 
Forslaget fra Kjetil Eide vedtatt mot en stemme. (Kristian Ulen) 
Forslaget med tillegg fra Kjetil Eide ble deretter enstemmig vedtatt. 
Protokolltilførsel fra Kristian Ulen: 
«Stemmeforklaring 
Kristian Ulen mente verneplanprosessen legger opp til å gjennomføre en tilfredsstillende 
utredning, og at eget innspill om konsekvensutredning burde fremmes av Sel kommune 
separat hvis de mener verneplanprosessen ikke hensyntar behovet godt nok.» 
 

Vedtak 
 

A. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til «Melding om oppstart av verneplanprosess – 
Frydalen landskapsvernområde», Statsforvalteren i Innlandet, datert 11.12.25.  

Nasjonalparkstyret stiller seg positive til verneplanarbeidet. 

  

Nasjonalparkstyret ber Statsforvalteren om å gjennomføre konsekvensanalyser av de ulike 
alternativene. 

  

B. 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre vil fremme følgende innspill: 

I forbindelse med drøfting av organisert ferdsel i styremøte i Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til 
Statsforvalteren i Innlandet og Miljødirektoratet for videre oppfølging: 
Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane 
nasjonalpark: 
«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i 
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger. 
Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet må ha særskilt 
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forøvrig til forvaltningsplanen.» 
  
Dersom det blir aktuelt å endre forskriften for verneområdene i forbindelse med 
gjennomføring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foreslå at punkt 5.2 
endres slik at 

•kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og 
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten søknad. 
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•alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (også innbefattet 
turistforeninger) pålegges ordinær søknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for 
organisert ferdsel. 

  
Formålet er å oppnå likebehandling av alle aktører og tilbydere av organisert ferdsel i 
nasjonalparken. 
  

  

 
 
 
 

Dokumenter i saken 
Vedlegg: 
1 Melding om oppstart av verneplanprosess - Frydalen landskapsvernområde.pdf.PDF 
2 Mottakerliste for oppstartsmelding.PDF.PDF 
3 Kart oppstartsmelding.PDF.PDF 

 
Andre dokumenter: 
Statsforvalteren i Innlandet, e-post datert 18.12.25. 

Saksopplysninger 
Vi har mottatt e-post fra Statsforvalteren i Innlandet, datert 18.12.25, der det står: 
«Det ble sendt ut melding om oppstart av verneplanprosess for Frydalen LVO 11.desember. 
Denne ble ved en feil dessverre ikke sendt til nasjonalparkstyre, det beklager vi, men dere vil 
nå bli satt på adresselisten for fremtidige utsendinger om saken.  

Vedlagt er meldingen. Frist for tilbakemelding er satt til 10. januar 2026.» 

Vedlagt e-posten følger brev datert 11.12.25, med melding om oppstart av verneplanprosess 
for Frydalen landskapsvernområde: 
Hovedinnholdet i oppstartsmeldinga er: 

• Oppstart av verneprosess etter naturmangfoldloven (NML) § 42 og 
forvaltningsloven kapittel VII for endring av verneform for deler av Frydalen 
landskapsvernområde til nasjonalpark eller opprettelse av biotopvernområde 
innenfor Frydalen landskapsvernområde. 

• Statsforvalteren i Innlandet har fått i oppdrag fra Miljødirektoratet å utrede to 
ulike alternativer for endringer i dagens vernebestemmelser for Frydalen 
landskapsvernområde, herunder endring i verneform for området mellom 
Spranget parkeringsplass og ned til Tjønnbakken (ved Reinsbommen). 

o Alternativ 1 innebærer at nordlige deler av Frydalen 
landskapsvernområde endrer verneform og inkluderes som en del av 
Rondane nasjonalpark (se kart i vedlegg 1).  

119



 
 

Side 4 av 6 

o Alternativ 2 innebærer at det opprettes et biotopvernområde etter 
naturmangfoldlovens § 38 med formål villrein innenfor Frydalen 
landskapsvernområde, samt forskriftsendringer innenfor Rondane 
nasjonalpark. 

• For begge alternativene skal følgende utredes: 
o Forbud mot allmenn motorferdsel fra Tjønnbakken (ved Reinsbommen) 

og inn til Rondvassbu. 
o Regulering av annen ferdsel, eksempelvis sykling, på strekningen fra 

Tjønnbakken (ved Reinsbommen) og inn til Spranget. 
o Forbud mot sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu 

• Oppdraget er forankret i Stortingsmelding nr. 18 (2023 – 2024) Ein forbetra 
tilstand for villrein, og i tiltaksplanen for Rondane villreinområde vedtatt 19. 
september 2025. 

• I tiltaksplanen for Rondane villreinområde er tiltak nr. 47 rettet mot å 
kanalisere ferdsel bort fra et sårbart kjerneområde for villrein, og ut til 
randsonen, som er mindre sårbar for ferdsel. 

• Tiltak nr. 47 omhandler fjerning av parkeringsplassen på Spranget og 
utviklingen av parkingstilbudet på Mysusæter, samt regulering av motorferdsel 
på veien fra Tjønnbakken inn til Spranget gjennom endring av 
vernebestemmelser.  

• Lovverk Utredningen skal gjennomføres etter naturmangfoldlovens kapittel V 
§§ 41 – 43, og i samsvar med forvaltningsloven sine saksbehandlingsregler 
kap. IV – VI, og §§ 37. 

• Prosess og framdrift 
o Det er i forkant av oppstartsmeldingen gjennomført orienteringsmøter 

med Sel kommune den 3. desember 2025 og nasjonalparkstyret for 
Rondane-Dovre nasjonalpark den 8. desember 2025.  

o I tillegg er Sel fjellstyre, Statskog SF og Tjønnbakkvegen SA orientert 
om at prosessen starter opp. 

• Den videre formelle prosessen vil være som følger: 
1. Oppstartsmelding sendes ut og offentliggjøres. Frist for innspill er 10. 

januar 2026. 
2. Statsforvalteren i Innlandet utarbeider høringsgrunnlag med beskrivelse av 

de to alternativene, samt utkast til verneforskrifter. Eventuelle innspill til 
oppstartsmeldingen innarbeides i høringsgrunnlaget. Høringsutkastet skal 
sendes Miljødirektoratet før høring. 

3. De to alternativene med forskrifter sendes på høring lokalt og sentralt, med 
en høringsfrist på minimum 2 måneder. Et hovedmål med høringen er å få 
fram informasjon om ulike brukerinteresser knyttet til området. I 
høringsfasen vil Statsforvalteren i Innlandet også kalle inn til møter med 
berørte parter og interesser. Det er forventet at høringsfasen vil foregå 
senvinter/vår 2026. 
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4. Statsforvalteren i Innlandet sammenstiller og svarer ut innspillene i sin 
tilrådning til Miljødirektoratet. 

5. Miljødirektoratet vurderer Statsforvalter sin tilrådning og utarbeider sin 
innstilling til Klima og miljødepartementet. 

6. Klima- og miljødepartementet samordner tilrådningen med andre aktuelle 
departementer og forbereder saken for behandling i regjeringa. 

7. Vernevedtak vedtas av Kongen i statsråd gjennom kongelig resolusjon. 
• Innspill til melding om oppstart 

o Oppdraget til Statsforvalteren gjelder kun utredning av de to overnevnte 
alternativene for å regulere motorferdsel og annen ferdsel på veien fra 
Tjønnbakken (ved Reinsbommen) og inn til Spranget, samt forbud mot 
sykling fra Spranget og inn til Rondvassbu. 

o Det som er særlig viktig å få fram gjennom prosessen er informasjon om 
ulike brukerinteresser knyttet til området, og hvilken betydning de to 
alternative løsningsforslagene vil få for disse interessene. 

 

Hjemmelsgrunnlag 
Delegering 
Miljøverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for 
verneområdene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62, 
jf. § 77. 

Vedtekter for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre, 2024 
1. Vedtektenes formål  

Formålet med vedtektene er å gi bestemmelser om oppnevning av nasjonalpark- og 
verneområdestyret, og om styrets og nasjonalpark- /verneområdeforvalters 
myndighet og oppgaver. Vedtektene skal videre legge til rette for en helhetlig og 
kunnskapsbasert forvaltning av verneområdene som forvaltes av nasjonalpark-
/verneområdestyret i samsvar med verneformålet og i tråd med nasjonale mål og 
internasjonale forpliktelser. 

Vurdering 
Statsforvalteren i Innlandet viser i oppstartsmeldingen til Stortingsmelding nr. 18 (2023 – 
2024) Ein forbetra tilstand for villrein, og i tiltaksplanen for Rondane villreinområde vedtatt 
19. september 2025. Nasjonalparkforvalteren legger til grunn at dette er overordna 
styringsdokument som gir grunnlag for å sette i gang verneplanarbeidet. Videre gir 
naturmangfoldloven § 42 føringer for involvering av berørte interesser på et tidlig tidspunkt, 
noe som etter nasjonalparkforvalterens vurdering er ivaretatt i oppstartsmeldingen. 
 
Nasjonalparkforvalteren mener det er positivt at statsforvalteren på denne måten sørger for 
en rask oppfølging av tiltaksplan for villrein og tiltak 47. Når det er bestemt at 
parkeringsplassen på Spranget skal fjernes, er det et rimelig grep at det blir laget en plan for 
mulige endringer av verneform og tilpassing av verneforskiften. 
 
Oppstartsmeldingen følges av en utfyllende adresseliste, som gir grunnlag for en god 
involvering. Det er lagt en stram tidsplan for prosessen. Hvilke brukerinteresser som berøres 
og som skal utredes vil i noen grad bero på hvilke innspill som blir gitt til oppstartsmeldingen. 
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Men det må forventes at konskvensene for ulike samfunns- og private interesser blir vurdert i 
planforslaget. 
 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre har i e-post datert 17.12.25 gitt et innspill om organisert 
ferdsel i nasjonalpark: 
I forbindelse med drøfting av organisert ferdsel i styremøte i Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 8. desember 2025 vil nasjonalparkstyre sende forslaget nedenfor til 
Statsforvalteren i Innlandet og Miljødirektoratet for videre oppfølging: 
Viser til pkt. 5.2 i § 3. Vernebestemmelser i gjeldende verneforskrift for Rondane 
nasjonalpark: 
«Bestemmelsene i denne forskrift er ikke til hinder for tradisjonell turvirksomhet til fots i 
regi av turistforeninger, skoler, barnehager, ideelle lag og foreninger. 
Annen organisert ferdsel og ferdselsformer som kan skade naturmiljøet må ha særskilt 
tillatelse av forvaltningsmyndigheten. Det vises forøvrig til forvaltningsplanen.» 
  
Dersom det blir aktuelt å endre forskriften for verneområdene i forbindelse med 
gjennomføring av tiltak 47 i Tiltaksplan for villrein vil nasjonalparkstyret foreslå at punkt 5.2 
endres slik at 

• kun tradisjonell turvirksomhet til fots i regi av skoler, barnehager, ideelle lag og 
foreninger (uten betaling for deltakelse) er tillatt uten søknad. 

• alle former for organisert og/eller kommersiell turvirksomhet (også innbefattet 
turistforeninger) pålegges ordinær søknadsplikt iht. gjeldende retningslinjer for 
organisert ferdsel. 

  
Formålet er å oppnå likebehandling av alle aktører og tilbydere av organisert ferdsel i 
nasjonalparken. 
 

 
Dette kan gjentas i en uttale til oppstartsmeldingen. 
 
Nasjonalparkforvalteren vil innstille på at nasjonalparkstyret stiller seg positive til 
verneplanarbeidet, og ellers tar oppstartsmeldinga til orientering. 
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Nasjonalpark Dovre, Rondane 
Naturreservat Flakktjørna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjømyrene, Kattuglehøi, Mesætermyre, Myldingi, 

Veslehjerkinntjønnin 
Landskapsvernområde Dørålen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn 

 

Saksframlegg 
 
 

 
Arkivsaksnummer: 2026/2875-3 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 06.03.2026 

 

Utvalg Utvalgssak Møtedato 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 15/2026 19.03.2026 

 

Sak - uttalelse - kommunedelplan - Folldal - kultur - idrett - 
fysisk aktivitet - planprogram - høring og offentlig ettersyn 

Innstilling fra forvalter 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre viser til brev frå Folldal kommune, datert 23.02.26, og vil 
gi slik uttale til saken: 

• Forslaget til planprogram gir en god og fyllestgjørende framstilling av mål og rammer 
for planarbeidet. 

• Innenfor nasjonalparkstyrets ansvarsområde er det særlig en sti- og løypeplan og 
kulturminner som er viktige tema. Nasjonalparkstyret legger til grunn at kommunen i 
sin planlegging tar hensyn til dette, og gjerne involverer nasjonalparkstyret i den grad 
planarbeidet berører verneområdene. 

• Både verneforskriftene for de ulike verneområdene og Forvaltningsplan for de store 
verneområdene i Rondane (2009) bør omtales som en del av rammeverket for 
planarbeidet. 

 
--- slutt på innstilling --- 

Dokumenter i saken 
• Folldal kommune, brev datert 23.02.26. 
• Folldal kommune - Planprogram kommunedelplan for kultur, idrett og fysisk aktivitet. 

med varsel om planoppstart, februar 2026 - forslag. 

Saksopplysninger 
Vi har mottatt brev fra Folldal kommune, datert 23.02.26: 
«Jf. plan- og bygningslovens § 11-12 varsles med dette oppstart av arbeid med revisjon av 
følgende planer: 

• Kommunedelplan for kulturbygg, idrett og fysisk aktivitet 
• Forvaltningsplan for statlig sikra friluftslivsområder i Folldal 
• Ny plan for kulturarbeid 

Planene inngår heretter i ett samlet planarbeid under navnet: 

Kommunedelplan for kultur, idrett og fysisk aktivitet. 
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Formålet med planarbeidet er å forenkle, oppdatere og samordne dagens planverk for kultur, 
idrett, friluftsliv og fysisk aktivitet, slik at Folldal kommune får et helhetlig og framtidsrettet 
styringsdokument for disse sektorene. 

Dokumentene er tilgjengelige på: 
• Kommunens nettside: Høringer, kunngjøringer og offentlig ettersyn - Hovedportal 

(…) 

Frist for å komme med innspill er 10.04.2026» 
Noen punkt i planprogrammet som berører Rondane-Dovre nasjonalparkstyre og 
forvaltning av verneområdene: 

• Den nye planen skal omfatte Handlingsplan for spillemidler, Handlingsplan for statlig 
sikrede friluftsområder samt kommunens sti- og løypeplan. 

• Planprosesser er dynamiske. Underveis kan det komme nye nasjonale eller regionale 
føringer, eller økonomiske forhold kan endre seg. Planen må derfor være fleksibel 
nok til å kunne justeres dersom nye utfordringer eller behov oppstår. 

• I denne planen skal handlingsdelene inneholde tiltak, prioriteringer, hvem som skal 
gjennomføre tiltaket, hvordan det skal finansieres, og hva slags tidsramme det har. 

• I planen beskrives mål, strategier og tiltak for kulturtilbud, kulturarenaer, idrettsanlegg 
og friluftsområder i kommunen. Den skal sikre at innbyggerne har gode muligheter for 
aktivitet, opplevelser og deltakelse. 

• Plan- og bygningsloven (pbl) definerer medvirkning som enkeltpersoners og gruppers 
rett til å delta i og påvirke offentlige utrednings- og beslutningsprosesser (§ 5-1). 

• FNs bærekraftsmål utgjør et globalt rammeverk for samfunnsutviklingen. 
• Regjeringen legger hvert fjerde år fram nasjonale forventninger til regional og 

kommunal planlegging for å fremme en bærekraftig utvikling i hele landet, bl.a.: 
o Samordning og samarbeid i planleggingen (…) 
o Klima, natur og miljø for framtida 

• Nasjonaleføringer, bl.a.: 
o naturmangfoldloven (2009) 
o Stortingsmelding 18 (2015-16) friluftsliv - natur som kilde til helse og 

livskvalitet 
• Regionale føringer, bl.a.: 

o Regional plan for vern og bruk av kulturminner og kulturmiljøer i Hedmark. 
o Statlig sikra friluftsområder 
o Regional plan for Dovrefjellområdet 
o Regional plan for Rondane og Sølnkletten 
o tiltaksplaner for Rondane og Knutshø villreinområde 
o besøksstrategi for Rondane Dovre nasjonalpark 

• Kommunale føringer, bl.a.: 
o Nasjonalparkkommunen Folldal 
o Kommunedelplan for kulturminner i Folldal 2019-2029 

• Temaer i planarbeidet, bl.a.: 
o friluftsliv og kartlegging av friluftsområder 

▪ Nye tiltaksplaner for villrein, samt pågående arbeid med ny arealplan i 
Folldal kommune, kan få betydning for arbeidet med eksempelvis sti- 
og løypeplanen. 

▪ Miljødirektoratet vil i 2026 starte en ny nasjonal satsning på 
kartlegging av friluftslivsområder. 

▪ Regional friluftslivskartlegging identifiserer og beskriver større 
friluftslivsområder og turruter av regional betydning, ofte på tvers av 
kommunegrenser. 

▪ Sti og løypeplan og Handlingsplan for statlig sikra friluftsområder vil 
inngå som vedlegg til planen. 

• Avgrensninger 
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o Kommunedelplanen inneholder ikke retningslinjer eller rammer for framtidig 
utbygging eller planer for utbygging. 

Hjemmelsgrunnlag 
Delegering 
Miljøverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for 
verneområdene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62, 
jf. § 77. 
 

Vedtekter for Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
Pkt 1.  
Vedtektenes formål  
Formålet med vedtektene er å gi bestemmelser om oppnevning av nasjonalpark- og 
verneområdestyret, og om styrets og nasjonalpark- /verneområdeforvalters myndighet og 
oppgaver. Vedtektene skal videre legge til rette for en helhetlig og kunnskapsbasert 
forvaltning av verneområdene som forvaltes av nasjonalpark-/verneområdestyret i samsvar 
med verneformålet og i tråd med nasjonale mål og internasjonale forpliktelser. 
Pkt.3 
(…) Utøving av myndigheten skal skje i samsvar med naturmangfoldloven, herunder 
alminnelig bestemmelser om bærekraftig bruk i lovens kapittel 2. (…) 
 

Naturmangfoldloven 
§ 14.(vektlegging av andre viktige samfunnsinteresser og samiske interesser) 
Tiltak etter loven her skal avveies mot andre viktige samfunnsinteresser. 
 

Vurdering 
Nasjonalparkforvalteren viser til at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre er 
forvaltningsmyndighet for verneområder i bl.a. Folldal kommune: 

• Rondane nasjonalpark 
• Dovre nasjonalpark 
• Grimsdalen landskapsvernområde 
• Dørålen landskapsverneområde 
• Vesle Hjerkinn landskapsvernområde 
• Myldingi naturreservat. 

 
Forslaget til planprogram gir en oversiktlig og fyllestgjørende framstilling av mål og rammer 
for planarbeidet. 
 
Innenfor nasjonalparkstyrets ansvarsområdet er det særlig sti- og løypeplan, og kulturminner 
som er viktige tema. Nasjonalparkforvalteren legger til grunn at kommunen vil ta hensyn til 
dette i sin planlegging, og gjerne involverer nasjonalparkstyret i den grad planarbeidet 
berører verneområdene. 
 
Både verneforskriftene for de ulike verneområdene, og Forvaltningsplan for de store 
verneområdene i Rondane (2009) bør omtales som en del av rammeverket for planarbeidet. 
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Nasjonalpark Dovre, Rondane 
Naturreservat Flakktjørna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjømyrene, Kattuglehøi, Mesætermyre, Myldingi, 

Veslehjerkinntjønnin 
Landskapsvernområde Dørålen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn 

 

Saksframlegg 
 
 

 
Arkivsaksnummer: 2024/4615-11 Saksbehandler: Trond Stensby Dato: 06.03.2026 

 

Utvalg Utvalgssak Møtedato 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 16/2026 19.03.2026 

 

Klage - Veslehjerkinntjønnin NR - Dovre 87/1/228 - 
opprydding rundt fiskebu - Espen Hatlevoll 

Innstilling fra forvalter 
Med hjemmel i forvaltningsloven § 33 opprettholder Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
vedtak gjort av AU Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 27.02.26, utvalgssak 3/2026. 
Saken blir sendt til Miljødirektoratet for endelig avgjerd. 
Hovedinnholdet i klagen er vurdert i punkt 1 – 5. Nasjonalparkstyret kan ikke se at det er 
kommet nye opplysninger som gir grunn til en endret vurdering av saken. Pålegget som er 
gitt etter naturmangfoldoven § 69 er behandlet på en lovmessig måte, basert på eksisterende 
dokumentasjon og kunnskap om forholdene i Veslehjerkinntjønnin naturreservat.  
Å ikke gi et pålegg om retting, gir stor risiko for skade på verneverdiene i Veslhjerkinntjønnin 
naturreservat. 
--- slutt på innstilling --- 

Dokumenter i saken 
Vedlegg: 
1 Spørsmål om opprydding - Veslehjerkinntjønnin NR - fiskebu - Dovre - 87/1/228 - 

Espen Hatlevoll 
2 Forhåndsvarsel om pålegg - naturmangfoldloven § 69 - Veslehjerkinntjønnin NR - 

opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 
3 Kopi - forhåndsvarsel om pålegg - naturmangfoldloven § 69 - Veslehjerkinntjønnin NR - 

opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 
4 Spørsmål om bruk av hest - Rondane NP - Veslehjerkinntjønnin NR - opprydding rundt 

fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 
5 Tilbakemelding - bruk av hest - Rondane NP - Veslehjerkinntjønnin NR - opprydding 

rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 
6 Kopi - tilbakemelding - bruk av hest - Rondane NP - Veslehjerkinntjønnin NR - 

opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 
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Andre dokumenter: 
E-post frå Espen Hatlevollm datert 02.03.26. 
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Saksopplysninger 
AU Rondane-Dovre nasjonalparkstyre gjorde i møte 27.02.26, utvalgssak 3/2026 slikt 
vedtak: 

A. 
Med hjemmel i naturmangfoldloven § 69 pålegger AU Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 
eier Espen Hatlevoll å fjerne alt avfall rundt fiskebu gnr. 87 bnr.1. fnr. 228 i Dovre 
kommune, i Veslehjerkinn naturreservat. Jf. også verneforskriften for Veslehjerkinn 
naturreservat, pkt, III og pkt. IV, 3. 
B. 
Frist for gjennomføring av pkt. A settes til 20. april 2026. 

 
Espen Hatlevoll har sendt e-post, datert 02.03.26, til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre: 

Jeg bekrefter herved at brevet er mottatt. 
Jeg har likevel noen oppfølgingsspørsmål. Vi har allerede igangsatt opprydningsarbeid og 
fått innvilget leiekjøring for å fjerne avfall rundt hytten. Dette er et tiltak som er i både min 
og deres interesse. 
Når det gjelder fristen som er satt til 20.04.2026, har vi ikke mulighet til å gjennomføre 
fullstendig opprydning innen denne datoen. Det meste vil sannsynligvis være fjernet, men 
uten bruk av omfattende snøsmelteutstyr har vi ingen mulighet til å kontrollere om alt 
faktisk er ryddet. Det ligger om lag én meter snø rundt hytten. En realistisk frist bør derfor 
settes til etter at snøen har smeltet. I tillegg vil det være behov for å få kjørt ned det siste 
av avfall neste vinter. Et pålegg bør derfor utformes slik at det faktisk lar seg gjennomføre. 
Vi fikk, som dere har dokumentert, tillatelse til bruk av hest og kjerre. Dette ble imidlertid 
frarådet av andre instanser, da myren rundt hytten og verneområdet ville fått dype og 
skadelige spor. I tillegg er området en permafrostmyr. Vi besluttet derfor å ikke benytte 
denne transportmetoden, uavhengig av at det forelå tillatelse, da dette i praksis ville vært i 
strid med vernebestemmelsene. 
Når det gjelder hjemmelen for pålegget om opprydning, stiller jeg meg undrende. 
Forurensningsloven § 7 angir følgende: 
1. Forurensers ansvar:  Den som forsettlig eller uaktsomt har forårsaket forurensning, 
eller som driver virksomhet som kan medføre fare for forurensning, har plikt til å rydde opp 
– uavhengig av om forurensningen har skjedd på egen eller andres eiendom. 
2. Eier eller besitter av eiendom/avfall:  Dersom det er vanskelig å identifisere den 
direkte forurenseren, kan grunneier eller den som besitter avfallet pålegges å rydde opp. 
Slik jeg leser dette, er jeg verken forurenser eller grunneier. Dere har selv vært tydelige på 
at jeg kun disponerer grunnen hytten står på. Alt som ligger rundt hytten i dag, har ligget 
der i over 20 år. Jeg har fjernet alt jeg selv har brakt inn, med unntak av bålpannen, som 
enkelt kan flyttes inn i hytten. 
Som nevnt tidligere ønsker også jeg at området rundt hytten skal ryddes, og jeg har tatt 
kostnadene knyttet til dette. Men dersom det skal gis et formelt pålegg, bør det rettes mot 
forurenser eller grunneier. Dersom dere kan bekrefte at jeg faktisk eier området rundt 
hytten, stiller saken seg annerledes. 
Jeg har tidligere tatt dette opp med Trond Stensby og uttrykt et ønske om å bidra i 
opprydningen, nettopp fordi jeg ønsker området ryddet. 

128



 
 

Side 4 av 7 

Kommentarer til sakens gang: 
11.04.24: Telefonsamtale med Espen Hatlevoll 
11.04.24: E-post til Espen Hatlevoll med spørsmål om opprydning Dette gjaldt en 
oppussing utført av meg. Alt ble dokumentert fjernet, og Trond ble varslet på e-post. 
Brevet datert 13.11.2024  Dette mottok jeg aldri, da det ble sendt til en e-postadresse 
som ikke er i bruk. Brevet burde vært sendt via Digipost, slik også denne henvendelsen 
burde vært. Jeg mottok brevet først 13.02.2025, etter at Trond ringte meg for å spørre om 
fremdrift. Jeg ga da tydelig beskjed om at han kunne kontakte forurenser. Vi var også 
enige om at lite snø i fjellet gjorde snøskutertransport vanskelig. En betydelig mengde ble 
fjernet med pulk da forholdene tillot det. 
Ønsker dette svart ut. Da jeg ikke aksepterer et pålegg. Om dere mener med loven I 
hånda at jeg er forurenser, eier av avfallet eller grunneier ønsker jeg at dere sender over 
dokumentasjon på dette. Vider vil det bli vurdert bruk av advokater og rettssystemet om 
dere ikke legger fram dokumentasjon på pålegget. Uavhengig av pålegg eller ikke vil jeg 
fortsette med opprydningen. 
Dere kan kontakte Anne-Mari Myrmoen tidligere eier av eiendomen å høre om hun vet 
Hvem forsøpler er.     

 
Det vises ellers til vedlagte saksframlegg/protokoll fra AU Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre, utvalgssak 3/2026. 
Nasjonalparkforvalteren har vært i kontakt med Espen Hatlevoll på telefon, 06.03.26, og 
Hatlevoll bekreftet at han ønsker å fremme skrivet, datert 02.03.26, som en klage på AU sitt 
vedtak i utvalgssak 3/2026. 

Hjemmelsgrunnlag 
Delegering 
Miljøverndepartementet har i brev av 9. mars 2011 delegert forvaltningsmyndigheten for 
verneområdene til Rondane-Dovre nasjonalparkstyre i medhold av naturmangfoldloven § 62, 
jf. § 77. 
 
Miljødirektoratet har i brev datert 10.03.25 gitt slik delegering: 
«2. Myndighet etter lov 19. juni 2009 nr. 100 om forvaltning av naturens mangfold 
(naturmangfoldloven) delegeres til nasjonalpark- og verneområdestyrer for følgende 
bestemmelser :  

- § 69 første ledd  

- § 70 annet ledd  

- § 71 første ledd  

- § 73 første ledd  

- § 73 fjerde ledd 3.  

Delegeringene trer i kraft 15. mars 2025. Delegeringene er ikke til hinder for at 
departementet eller direktoratet kan utøve myndighet etter bestemmelsene.» 

 

Verneformål – forskrift 
Veslehjerkinntjønnin naturreservat 
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III 
Formålet med fredningen er å bevare et viktig våtmarksområde med vegetasjon, fugleliv og 
annet dyreliv som naturlig er knyttet til området, særlig av hensyn til hekkende ender og 
vadefugler, og å bevare ei spesiell palsmyr. 
IV 
For reservatet gjelder følgende bestemmelser (jfr. dog punktene V og VI): 
(…) 
3. Det må ikke iverksettes tiltak som kan endre de naturgitte forhold, som f.eks. 
oppføring av bygninger, anlegg og faste innretninger, framføring av nye luftledninger, 
jordkabler og kloakkledninger, bygging av veier, drenering og annen form for tørrlegging, 
uttak, oppfylling, planering og lagring av masse, ny utføring av kloakk eller andre 
konsentrerte forurensningstilførsler, henleggelse av avfall, gjødsling og bruk av kjemiske 
bekjempningsmidler. Opplistingen er ikke uttømmende. 
 

Forvaltningsplan 
Ingen gjeldende forvaltningsplan for Veslhjerkinntjønnin naturreservat. 
 

Naturmangfoldloven 
§ 69.(retting og avbøtende tiltak) 
Myndigheten etter loven kan pålegge den ansvarlige å rette eller stanse forhold som er i strid 
med loven eller vedtak med hjemmel i loven. 
 
Den som ved å overtre loven eller vedtak med hjemmel i loven forårsaker fare for forringelse 
av naturmangfoldet, skal sette i verk tiltak for å forhindre at slik forringelse skjer. Har 
forringelsen allerede inntrådt, gjelder plikten hindring av ytterligere forringelse og – om mulig 
– gjenoppretting av den tidligere tilstand for mangfoldet ved oppsamling, rydding, fjerning, 
planering eller andre egnede tiltak. Tiltak som i seg selv kan medføre miljøforringelse av 
noen betydning, skal bare iverksettes etter samtykke av myndigheten etter loven eller pålegg 
etter første ledd. 
Plikten til forebygging, utbedring og gjenoppretting gjelder ikke i den utstrekning det i lys av 
kostnadene og virkningene av tiltakene, miljøvirkningene av overtredelsen og overtrederens 
skyld og økonomiske stilling, ville være særlig urimelig. 
Tiltak etter denne paragrafen kan gå ut på avliving av fremmede organismer som 
overtredelsen gjelder, eller tilbakeføring av levende organismer til opprinnelsesstedet. 
§ 73.(tvangsmulkt) 
For å sikre at bestemmelser gitt i eller i medhold av denne loven blir gjennomført, kan 
myndigheten etter loven fatte vedtak om tvangsmulkt. 
Tvangsmulkt kan fastsettes når overtredelse av en bestemmelse er oppdaget. 
Tvangsmulkten begynner å løpe dersom den ansvarlige oversitter den frist for retting av 
forholdet som myndigheten etter loven har fastsatt. Tvangsmulkt kan fastsettes på forhånd 
dersom særlige grunner tilsier det, og løper da fra en eventuell overtredelse tar til. Det kan 
fastsettes at tvangsmulkten løper så lenge det ulovlige forhold varer, eller at den forfaller for 
hver overtredelse. Tvangsmulkt løper likevel ikke dersom etterlevelse er umulig på grunn av 
forhold som ikke skyldes den ansvarlige. Tvangsmulkt kan fastsettes som løpende mulkt 
eller engangsmulkt. 
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Tvangsmulkt pålegges den ansvarlige for overtredelsen. Er overtredelsen skjedd på vegne 
av et selskap eller en annen sammenslutning, en stiftelse eller et offentlig organ, skal 
tvangsmulkten vanligvis pålegges dette. Er tvangsmulkt pålagt et selskap som inngår i et 
konsern, kan påløpt tvangsmulkt også inndrives hos morselskap. 
 

Forvaltningsloven 
§ 28.(vedtak som kan påklages, klageinstans). 
Enkeltvedtak kan påklages av en part eller annen med rettslig klageinteresse i saken til det 
forvaltningsorgan (klageinstansen) som er nærmest overordnet det forvaltningsorgan som 
har truffet vedtaket (underinstansen). (…) 
§ 29.(klagefrist). 
Fristen for å klage er 3 uker fra det tidspunkt underretning om vedtaket er kommet frem til 
vedkommende part. Skjer underretningen ved offentlig kunngjøring, begynner klagefristen å 
løpe fra den dag vedtaket første gang ble kunngjort. (…) 
§ 33.(saksforberedelsen i klagesak). 
Om forberedelse m.m. av klagesaker gjelder kapittel IV og V tilsvarende, når ikke annet 
følger av reglene i denne paragraf. 
Underinstansen skal foreta de undersøkelser klagen gir grunn til. Den kan oppheve eller 
endre vedtaket dersom den finner klagen begrunnet. Dersom vilkårene for å behandle klagen 
ikke foreligger, skal underinstansen avvise saken, jfr. dog § 31. 
Når noen reknes som motpart i saken skal underinstansen varsle vedkommende snarest 
mulig, jfr. likevel § 16 tredje ledd. Samtidig skal settes frist for å gi uttalelse. Varsles 
klagemotparten ved brev, skal kopi av klagen vedlegges med mindre parten etter § 19 kan 
nektes adgang til den. 
Blir det ikke truffet avgjørelse som nevnt i annet ledd, skal sakens dokumenter sendes 
klageinstansen så snart saken er tilrettelagt. Dersom underinstansen gir til klageinstansen 
uttalelse som partene kan kreve å få se uten hinder av § 19, skal den sende kopi til partene 
med mindre Kongen er klageinstans. 
Klageinstansen skal påse at saken er så godt opplyst som mulig før vedtak treffes. Den kan 
pålegge underinstansen å foreta nærmere undersøkelser m.m. 
 

Vurdering 
Espen Hatlevoll er part i saken, og klagen er fremmet i rett tid. Klagen kan tas opp til 
behandling etter reglene i kapittel VI i forvaltningsloven.  
 
Klagen fra Espen Hatlevoll har følgende hovedpunkt: 

1. fristen som er satt til 20.04.2026 
2. bruk av hest og kjerre 
3. hjemmel for å gi pålegg om fjerning av avfallet 
4. sakens gang 
5. hvem er ansvarlig for avfallet. 

 
1. Fristen som er satt til 20.04.2026 
Nasjonalparkforvalteren vil her vise til at Hatlevoll har fått tillatelse til bruk av snøskuter for å 
fjerne avfallet. Det ble vurdert som foremålstjenlig å ha en sammenfallende frist for 
gjennomføring av pålegg om opprydding. Som det går fram av saksframlegget er det lagt 
opp til en barmarkskontroll, for å vurdere om det er behov for ytterligere opprydding. I så fall 
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kan det løses i minnelighet, alternativt gjennom å gi et nytt pålegg om opprydding. Det er 
ikke vurdert som aktuelt på nåværende tidspunkt å gi formelt varsel om mulig tvangsmulkt, 
men det er vist til denne muligheten som loven gir. 
 
2. Bruk av hest og kjerre 
Vi har tidligere blitt kontaktet av Hatlevoll om bruk av hest og kjerre forå fjerne avfallet. Vi 
har, etter samråd med naturoppsynet, gitt melding om at det vil være en grei og forsvarlig 
transport. Vi har ikke fått melding fra Hatlevoll, før nå, om at han senere har vurderte dette 
annerledes. 
 
3. Hjemmel for å gi pålegg om fjerning av avfallet 
Hatlevoll viser i klageskrivet til foruensingsloven § 7. Rondane-Dovre nasjonalparkstyre er 
ikke myndighet etter forureningsloven. Nasjonalparkstyrets hjemler ligger i verneforskriften 
for Veslhjerkinntjønnin naturreservat punkt IV-3, og naturmnagfoldloven § 69: «Myndigheten 
etter loven kan pålegge den ansvarlige å rette eller stanse forhold som er i strid med loven 
eller vedtak med hjemmel i loven. (…)» 

Det er dokumentert og hevet over tvil at det henlagte avfallet rundt Hatlevolls fiskebu er 
brudd på verneforskriften. I dialogen med Hatlevoll har han ikke distansert seg fra 
situasjonen, eller stilt spørsmål ved om dette er hans ansvar, før nå. Videre har Hatlevoll 
opplyst at han har fjernet noe avfall, og fraktet det ut på pulk. Han har også tatt opp 
spørsmålet om bruk av hest og kjerre, noe som indikerer at forholdene på stedet er hans 
ansvar. 
 
Nasjonalparkforvalteren legger derfor til grunn at Hatlevoll er ansvarlig part, og at 
nasjonalparkstyret har hjemmel etter naturmangfoldloven § 69 til å gi pålegg om retting, dvs. 
opprydding og fjerning av avfallet. 
 
4. Sakens gang 
Det er beklagelig hvis et av sakens dokumenter ikke har nådd parten. Saken har likevel 
pågått over flere år, med gjentakende henvendelser til parten. Parten kan derfor ikke 
rettmessig hevde at han ikke er tilstrekkelig kjent med saken, og det ansvaret han har for å 
løse den. 
 
5. Hvem er ansvarlig for avfallet 
Som vist til ovenfor har ikke Hatlevoll tidligere tatt til orde for at det andre som er ansvarlig for 
avfallet. Han har ellers tatt initiativ i saken som gir at han er ansvarlig. Det er heller ikke 
andre sannsynlige kilder til avfallet. Avfallet kan knyttes til fiskebua og festet 87/1/228. Ved 
eierskifte vil ansvaret ligge på den nye eieren. Det er ikke andre aktuelle parter, enn 
Hatlevoll, å rette et pålegg mot, jf. naturmangfoldloven § 69. 
 
- - - 
Nasjonalparkforvalteren viser til vurderingene i pkt. 1 – 5 ovenfor, og kan ikke se at det er 
kommet nye opplysninger som gir grunn til en endret vurdering av saken. 
Nasjonalparkforvalteren vil innstille på nasjonalparkstyret opprettholder AU Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre sitt vedtak i utvalgssak 3/2026. 
 
Pålegget som er gitt etter naturmangfoldoven § 69 er behandlet på en lovmessig måte, 
basert på eksisterende dokumentasjon og kunnskap om forholdene i Veslehjerkinntjønnin 
naturreservat.  
Å ikke gi et pålegg om retting, gir stor risiko for skade på verneverdiene i Veslhjerkinntjønnin 
naturreservat. 
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From: Stensby, Trond[trond.stensby@statsforvalteren.no]
Sent: 11.04.2024 09:35:40
To: Espen Hatlevoll (espen.hatlevoll@gmail.com)[espen.hatlevoll@gmail.com]
Cc: Skarsaune, Ingvild[ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no]; Finn 
Bjormyr[finn.bjormyr@miljodir.no]
Subject: Veslehjerkinntjønnin NR - fiskebu - Dovre - gbfnr. 87/1/228 - Espen Hatlevoll - 
spørsmål om opprydding
Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her; Finn Bjormyr (SNO)
 
Bakgrunn
Vi viser til telefonsamtale i dag om din fiskebu i Dovre kommune, gnr. 87 bnr. 1 fnr. 228. Vi har blitt gjort 
oppmerksom på at det bl.a. er lagt restmaterialer, eldre riviningsmaterialer og en vedovn på uteområdet 
rundt bua. Dette er bekreftet av naturoppsynet etter et tilsyn i mars 2023, se bilder i figur 1 og 2 
nedenfor.
 

Figur 1. Fiskebu gnr. 87 bnr. 1 fnr. 228 i Veslehjerkinntjønnin naturreservat. Foto: Statens naturoppsyn, 
mars 2024.
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Figur 2. Fiskebu gnr. 87 bnr. 1 fnr. 228 i Veslehjerkinntjønnin naturreservat. Foto: Statens naturoppsyn, 
mars 2024.
 
Veslehjerkinntjønnin naturreservat er, med hjemmel i naturmangfoldloven, fredet ved kgl.res. 
12.10.1990. Formålet med fredningen er å bevare et viktig våtmarksområde med vegetasjon, fugleliv og 
annet dyreliv som naturlig er knyttet til området, særlig av hensyn til hekkende ender og vadefugler, og å 
bevare ei spesiell palsmyr. I verneforskriften for Veslehjerkinntjønnin naturreservat pkt. IV står det bl.a.:
«3. Det må ikke iverksettes tiltak som kan endre de naturgitte forhold, som f.eks. (…) henleggelse av 
avfall, (…). Opplistingen er ikke uttømmende.»
 
Opprydding og videre tiltak
I telefonsamtale i dag har du opplyst at mye av materialene og vedovnen nå er fjernet, og fraktet ut av 
området på pulk. Her vises det også til et bilde du har sendt oss på MMS, av de oppsamlede 
restmaterialene, se figur 3.
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Figur 3. Restmaterialer fraktet ut av verneområdet, bilde sendt av Espen Hatlevoll, 11.04.24. 
 
Det er positivt at du allerede har gjennomført rydding på uteområdet, og vi legger til grunn at dette har 
bedret forholdene ved fiskebua.
 
I telefonsamtalen kom vi også inn på at det ligger en del rivningsmaterialer av eldre dato på uteområdet, 
som stammer fra tidligere vedlikehold av fiskebua. Vi forsto det slik at du er innstilt på å få fraktet dette 
ut vinteren 2025. Den mest praktiske måten er etter vår vurdering å kontakte en godkjent leiekjører i 
Dovre kommune, som kan frakte dette ut med snøskuter. Du må i så fall, på forhånd, sende oss en 
søknad om motorferdsel i Dovre nasjonalpark og Veslehjerkinntjønnin naturreservat.
 
Andre formelle sider av saken
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Vi gjør for orden skyld oppmerksom at Rondane-Dovre nasjonalparkstyre etter naturmangfoldloven § 69 
kan gi pålegg om retting av denne type forhold. Vi legger likevel til grunn at saken løser seg i minnelighet, 
ved at det blir ryddet opp på uteområdet rundt fiskebua.
Med vennlig hilsen
Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

Telefon: 61 26 62 06
Mobil: 911 61 458
E-post: trste@statsforvalteren.no
Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/
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Nasjonalpark Dovre, Rondane 
Naturreservat Flakktjørna, Grimsdalsmyrene, Hemmeldalen, Hovdsjømyrene, Kattuglehøi, Mesætermyre, Myldingi, 

Veslehjerkinntjønnin 
Landskapsvernområde Dørålen, Frydalen, Grimsdalen, Vesle Hjerkinn 

 

Postadresse 
Postboks 987 
2604  LILLEHAMMER 

Besøksadresse 
Norsk Villreinsenter Nord 
Hjerkinnhusvegen 33 
2661 Hjerkinn 
 

Kontakt 
Sentralbord: +47 61 26 60 00 
Direkte:  +47 911 61 458 
sfinpost@statsforvalteren.no 
http://www.nasjonalparkstyre.no/rondane-dovre 

Espen Hatlevoll 
 
   

 

Saksbehandler Trond Stensby Vår ref. 2024/4615-2 432.4 Deres ref.  Dato 13.11.2024 

 

Veslehjerkinntjønnin NR - naturmangfoldloven § 69 - 
forhåndsvarsel om pålegg om opprydding rundt fiskebu - 
Dovre - gbfnr 87/1/228 - Espen Hatlevoll 

Bakgrunn 
Vi har tidligere mottatt opplysninger om avfall på din festetomt i Dovre kommune, gnr. 87 bnr. 
1 fnr. 228. Vi viser videre til vedlagte kopi av e-post datert 11.04.24 der det bl.a. er referert til 
en telefonsamtale der du opplyste «at mye av materialene og vedovnen nå er fjernet, og 
fraktet ut av området på pulk.» 
 
Vi har nå mottatt en ny oppsynsrapport som viser at det fortsatt, 28.05.24, er lagret mye 
avfall på og i tilknytning til din festetomt. Bildene fra oppsynsrapporten er vist til slutt i brevet 
her. Bildene viser avfall ved hytta, i terrenget og rester etter en gammel brygge i 
strandkanten. 
 
Henstilling 
Mengden avfall ser ut til å ha et større omfang enn det vi tidligere har vurdert. Vi vil derfor 
gjenta vår henstilling om at den mest praktiske måten å løse dette på er å kontakte en 
godkjent leiekjører i Dovre kommune, som kan frakte dette ut med snøskuter. Du må i så fall, 
på forhånd, sende oss en søknad om motorferdsel i Dovre nasjonalpark og 
Veslehjerkinntjønnin naturreservat. 
 
Forhåndsvarsel om pålegg etter naturmangfoldloven § 69 
Veslehjerkinntjønnin naturreservat er, med hjemmel i naturmangfoldloven, fredet ved kgl.res. 
12.10.1990. Formålet med fredningen er å bevare et viktig våtmarksområde med vegetasjon, 
fugleliv og annet dyreliv som naturlig er knyttet til området, særlig av hensyn til hekkende 
ender og vadefugler, og å bevare ei spesiell palsmyr. I verneforskriften for 
Veslehjerkinntjønnin naturreservat pkt. IV står det bl.a.: 

«3. Det må ikke iverksettes tiltak som kan endre de naturgitte forhold, som f.eks. (…) 
henleggelse av avfall, (…). Opplistingen er ikke uttømmende.» 

 
Vår vurdering er at avfallet som er lagret på og i tilknytning til din festetomt er i strid med 
verneforskriften pkt. IV, 3. Dette må rettes opp. I naturmangfoldloven § 69 står det bl.a.: 
Myndigheten etter loven kan pålegge den ansvarlige å rette eller stanse forhold som er i 
strid med loven eller vedtak med hjemmel i loven. 
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Den som ved å overtre loven eller vedtak med hjemmel i loven forårsaker fare for 
forringelse av naturmangfoldet, skal sette i verk tiltak for å forhindre at slik forringelse 
skjer. Har forringelsen allerede inntrådt, gjelder plikten hindring av ytterligere forringelse og 
– om mulig – gjenoppretting av den tidligere tilstand for mangfoldet ved oppsamling, 
rydding, fjerning, planering eller andre egnede tiltak. Tiltak som i seg selv kan medføre 
miljøforringelse av noen betydning, skal bare iverksettes etter samtykke av myndigheten 
etter loven eller pålegg etter første ledd. 
 
Plikten til forebygging, utbedring og gjenoppretting gjelder ikke i den utstrekning det i lys 
av kostnadene og virkningene av tiltakene, miljøvirkningene av overtredelsen og 
overtrederens skyld og økonomiske stilling, ville være særlig urimelig. 
 
Tiltak etter denne paragrafen kan gå ut på avliving av fremmede organismer som 
overtredelsen gjelder, eller tilbakeføring av levende organismer til opprinnelsesstedet. 
 

 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre kan etter naturmangfoldloven § 69 kan gi pålegg om 
retting av forholdene ved din festetomt.  
 
Vi gir her et forhåndsvarsel om at hvis ikke forholdene ved din festetomt er rettet 
innen 1. juli 2025, vil vi forberede en sak for nasjonalparkstyret om pålegg etter 
naturmangfoldloven § 69. 
 
 
Med hilsen 

 
Trond Stensby 
nasjonalparkforvalter 
 
Etter våre rutiner er dette brevet godkjent og sendt uten underskrift 
 
 
Vedlegg: 
1 Spørsmål om opprydding - Veslehjerkinntjønnin NR - fiskebu - Dovre - 871228 - Espen 

Hatlevoll 
 
 
Kopi til: 
Ingvild  Skarsaune    
Dovre fjellstyre Furumoen 3 2662 DOVRE 
Statskog, Runar Myhrer Rueslåtten    
Kari Bentdal    
Statens naturoppsyn v/Finn Bjormyr    
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Fra: Stensby, Trond[]
Sendt: 13.02.2025 15:17:00
Til: Espen Hatlevoll[espen.hatlevoll@sulzer.com]
Kopi: Skarsaune, Ingvild[ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no];
Tittel: Kopi - Veslehjerkinntjønnin NR - naturmangfoldloven § 69 - forhåndsvarsel om pålegg om 
opprydding rundt fiskebu - Dovre - gbfnr 87/1/228 - Espen Hatlevoll 

Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her.
 
Jeg viser til telefonsamtale i dag.
Vedlagt følger kopi av vårt brev med vedlegg, datert 13.11.24.
Med vennlig hilsen
Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

Telefon: 61 26 62 06

Mobil: 911 61 458

E-post: trste@statsforvalteren.no

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/
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Fra: Hatlevoll, Espen[Espen.Hatlevoll@sulzer.com]
Sendt: 31.03.2025 13:31:14
Til: Stensby, Trond[trond.stensby@statsforvalteren.no]
Tittel: Hest 

Hei.

Var det slik at jeg kunne bruke hest å vogn på sommeren for å hente ut fra hytten? 

Ønsker å ha det skriftlig slik at det ikke blir unødvendig bråk. 

Mvh
 
Espen Hatlevoll
Area Sales Manager Midt-Norge

Flow Equipment
Sulzer Pumps Wastewater Norway AS
Kvenhildmyra 5
7093  Tiller, Norway
mobil +47 458 35 356
Espen.hatlevoll@sulzer.com
 
 
www.nordicwater.no
www.sulzer.com

CONFIDENTIALITY NOTICE 
The information in this email may be confidential and/or privileged.
This email is intended to be reviewed by only the addresses named
above. If you are not the intended recipient, you are hereby notified
that any review, dissemination, copying, use or storage of this email
and its attachments, if any, or the information contained herein is
prohibited. If you have received this email in error, please
immediately notify the sender by return email and delete this email
from your system. Thank you. 
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Fra: Stensby, Trond[]
Sendt: 26.05.2025 14:30:00
Til: Hatlevoll, Espen[Espen.Hatlevoll@sulzer.com]
Kopi: Skarsaune, Ingvild[ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no];Finn 
Bjormyr[finn.bjormyr@miljodir.no];Rune Elnan[rune.elnan@fjellstyrene.no];
Tittel: Svar - Veslehjerkinntjønnin NR - Rondane NP - spørsmål om bruk av hest 

Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her; Statens naturoppsyn Rondane; Dovre fjellstyre.
 
Jeg viser til din e-post datert 31.03.25 (se nedenfor), og beklager at jeg ikke har svart 
før.
 
Vi har ingen innvendinger til at du bruker hest og vogn i forbindelse med opprydding 
rundt bua di i Veslehjerkinntjønnin naturreservat.
 
Av hensyn til føret og villreinen, kan det være greit å vente med tiltaket til etter 1. juli.
 
Med vennlig hilsen
Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

Telefon: 61 26 62 06

Mobil: 911 61 458

E-post: trond.stensby@statsforvalteren.no 

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/
 
 
Fra: Hatlevoll, Espen <Espen.Hatlevoll@sulzer.com> 
Sendt: mandag 31. mars 2025 13:31
Til: Stensby, Trond <trond.stensby@statsforvalteren.no>
Emne: Hest
 
Hei.

Var det slik at jeg kunne bruke hest å vogn på sommeren for å hente ut fra hytten? 

Ønsker å ha det skriftlig slik at det ikke blir unødvendig bråk. 
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Mvh

 

Espen Hatlevoll

Area Sales Manager Midt-Norge

Flow Equipment
Sulzer Pumps Wastewater Norway AS
Kvenhildmyra 5
7093  Tiller, Norway
mobil +47 458 35 356
Espen.hatlevoll@sulzer.com

 

 

www.nordicwater.no
www.sulzer.com

 
CONFIDENTIALITY NOTICE

The information in this email may be confidential and/or privileged.
This email is intended to be reviewed by only the addresses named
above. If you are not the intended recipient, you are hereby notified
that any review, dissemination, copying, use or storage of this email
and its attachments, if any, or the information contained herein is
prohibited. If you have received this email in error, please
immediately notify the sender by return email and delete this email
from your system. Thank you.
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Fra: Stensby, Trond[]
Sendt: 26.05.2025 14:33:00
Til: Espen Hatlevoll[espen.hatlevoll@gmail.com]
Tittel: VS: Svar - Veslehjerkinntjønnin NR - Rondane NP - spørsmål om bruk av hest 

 
Fra: Stensby, Trond 
Sendt: mandag 26. mai 2025 14:30
Til: Hatlevoll, Espen <Espen.Hatlevoll@sulzer.com>
Kopi: Skarsaune, Ingvild <ingvild.skarsaune@statsforvalteren.no>; Finn Bjormyr 
<finn.bjormyr@miljodir.no>; Rune Elnan <rune.elnan@fjellstyrene.no>
Emne: Svar - Veslehjerkinntjønnin NR - Rondane NP - spørsmål om bruk av hest
 
Espen Hatlevoll
Kopi: Ingvild Skarsaune, her; Statens naturoppsyn Rondane; Dovre fjellstyre.
 
Jeg viser til din e-post datert 31.03.25 (se nedenfor), og beklager at jeg ikke har svart 
før.
 
Vi har ingen innvendinger til at du bruker hest og vogn i forbindelse med opprydding 
rundt bua di i Veslehjerkinntjønnin naturreservat.
 
Av hensyn til føret og villreinen, kan det være greit å vente med tiltaket til etter 1. juli.
 
Med vennlig hilsen
Trond Stensby
nasjonalparkforvalter

Telefon: 61 26 62 06

Mobil: 911 61 458

E-post: trond.stensby@statsforvalteren.no 

Web: http://www.nasjonalparkstyre.no/Rondane-Dovre/
 
 
Fra: Hatlevoll, Espen <Espen.Hatlevoll@sulzer.com> 
Sendt: mandag 31. mars 2025 13:31
Til: Stensby, Trond <trond.stensby@statsforvalteren.no>
Emne: Hest
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Hei.

Var det slik at jeg kunne bruke hest å vogn på sommeren for å hente ut fra hytten? 

Ønsker å ha det skriftlig slik at det ikke blir unødvendig bråk. 
 
Mvh

 

Espen Hatlevoll

Area Sales Manager Midt-Norge

Flow Equipment
Sulzer Pumps Wastewater Norway AS
Kvenhildmyra 5
7093  Tiller, Norway
mobil +47 458 35 356
Espen.hatlevoll@sulzer.com

 

 

www.nordicwater.no
www.sulzer.com
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The information in this email may be confidential and/or privileged.
This email is intended to be reviewed by only the addresses named
above. If you are not the intended recipient, you are hereby notified
that any review, dissemination, copying, use or storage of this email
and its attachments, if any, or the information contained herein is
prohibited. If you have received this email in error, please
immediately notify the sender by return email and delete this email
from your system. Thank you.
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ST 17/2026 Delegerte vedtak
DS 24/2026 Delegert sak - avslag - Knutshø LVO - snødekt mark - 
Veslorkelsjøvegen 1111 - Mats Johan Hårstad 2025/13696 11.02.2026 00:00:00
DS 25/2026 Delegert sak - avslag - Rondane NP - Myldingi NR - snødekt mark - 
Bjørnhollivegen 746 - Kjell Nørstenget 2026/1834 10.02.2026 00:00:00
DS 26/2026 Delegert sak - dispensasjon - Rondane NP - snødekt mark - utkjøring av
saltstein - Venabygdsfjellet - Ramshytta Gjeterlag SA 2026/2044 11.02.2026 
00:00:00
DS 27/2026 Delegert sak - Rondane NP - Sør-Fron - Atnasjøen - Buvollen - 
motorferdsel - 2026 - snøskuter - krav om dokumentasjon - renovering av smie - 
Fron-Atnedal bygdealmenning 2026/2533 25.02.2026 00:00:00
DS 28/2026 Delegert sak - Dovre NP - Veslehjerkinntjønnin NR - motorferdsel - 
snødekt mark opprydding rundt fiskebu - Dovre - 87/1/228 - Espen Hatlevoll 
2026/2893 26.02.2026 00:00:00
DS 29/2026 Delegert sak - Dovre NP - Grimsdalen LVO - motorferdsel - 2026 - 2029 -
snøskuter - utkjøring av saltstein - Einbuggdalen - Hardbakken sankarlag 
2026/3010 03.03.2026 00:00:00
DS 30/2026 Delegert sak - Rondane NP - Frydalen LVO - dispensasjon - 
motorferdsel - 2026 - 2029 - snødekt mark - utkjøring av saltstein - Søre Bågåskard
- Søre Eldåkampen - Østkjølen og Vuludalen beitelag 2026/3170 05.03.2026 
00:00:00
DS 31/2026 Delegert sak - dispensasjon - Frydalen LVO - barmark - Frylia 38 - Knut 
Engemoen 2026/1736 04.02.2026 00:00:00
ST 18/2026 Referatsaker
Klargjøring - unntak i verneforskrifter - militær operativ virksomhet - 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2019/9126
Oversendelse av brev om forskriftsendringer - organisert ferdsel - Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre 2025/14322
Innspill til Miljødirektoratet - forskriftsendringer - organisert ferdsel - 
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2025/14322
Informasjon - opplegg for ferdselstellere - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - 
midler til tiltak i verneområder - naturrestaurering - SNO-ressurser - 2026 
2025/11700
Sak - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - midler til tiltak i verneområder - 
naturrestaurering - SNO-ressurser - 2026 - etter tildeling 2025/11700
Attendemelding - oppfølging - tiltaksplan - Hjerkinnholen naturreservat - 
besøksstrategi - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2022/8397
Invitasjon til åpent møte - Spranget i Rondane - Frydalen LVO - verneplanprosess - 
endring av verneform - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre 2025/14322
Rondane-Dovre nasjonalparkstyre - midler til tiltak i verneområder - 
naturrestaurering - SNO-ressurser - 2026 - oppsummering planmøte 2 med Statens 
naturoppsyn 2025/11700
Til uttalelse - oppstart - høring av planprgroam - Rondane-Dovre nasjonalparkstyre
- kommunedelplan - Folldal - kultur - idrett - fysisk aktivitet 2026/2875
Villreinforvaltningen i området Mysusæter – Rondvassbu - innspill - kopi 
2025/14322
Faglig godkjenning av to tilleggspunkt i forvaltningsplan for Rondane og Dovre 
nasjonalparker og øvrige verneområder forvaltet av Rondane-Dovre 
nasjonalparkstyre (06.02.26) 2020/12316
ST 19/2026 Eventuelt
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