n

Verneomradestyret for
Oksay-Ryvingen og

Flekkefjord
landskapsvernomrader
Mgateinnkalling
Utvalg: Verneomradestyret ORF
Motested: Mandal Hotell
Dato: 15.09.2025

Tidspunkt: 09:00

Eventuelt forfall ma meldes snarest til verneomradeforvalter.



Saksliste

Utvalgs-
saksnr

Innhold Lukket

Arkiv-
saksnr

ST 15/25

ST 16/25

ST 17/25
RS 25/25
RS 26/25

RS 27/25

RS 28/25

RS 29/25

RS 30/25

RS 31/25

RS 32/25

RS 33/25

RS 34/25

RS 35/25

Godkjenning av innkalling. Protokoll fra forrige mgte
er allerede godkjent.

Valg av ett medlem som skal underskrive
protokollen sammen med styreleder

Orienteringssaker
Referat saker

Tilleggsopplysninger - klage - RS-sak 12/25 -
Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og
Flekkefjord landskapsvernomrader - radgivende
utvalg

Ber om svar - klage - RS-sak 12/25 -
verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og
Flekkefjord landskapsvernomrader - radgivende
utvalg

Ber om svar og redegjarelse - Verneomradestyret
for Oks@y-Ryvingen og Flekkefjord
landskapsvernomrader - radgivende utvalg

Deltakelse pa dialogmgte 100625 - Fidsel -
Flekkefjord - Verneomradestyret for Oksgy-
Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader -
radgivende utvalg

Ber om svar - klage - RS-sak 12/25 -
verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og
Flekkefjord landskapsvernomrader - radgivende
utvalg

Uttalelse - Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen
og Flekkefjord landskapsvernomrader - radgivende
utvalg

Tilsvar - manglende oppfglging av ulovlig vei mot
Haraldsodden - Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga -
ulovlig opparbeidet vei

Manglende oppfalging av ulovlig vei mot
Haraldsodden - Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga -
ulovlig opparbeidet vei

Tilbakemelding - vei til Haraldsodden - Belteviga -
Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade -
Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei

Ber om at dispensasjon opprettholdes i pavente av
avgjerelse i jordskiftesak - Oksay-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 -
4/221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel

2023/8458

2023/8458

2023/8458

2023/8458

2023/8458

2023/8458

2024/5010

2024/5010

2024/5010

2025/5599



RS 36/25

RS 37/25

RS 38/25

RS 39/25

RS 40/25

RS 41/25

RS 42/25

RS 43/25

ST 18/25

ST 19/25

ST 20/25

ST 21/25

Oppfordring til neste styremgte - avvente plassering
av eventuell bom til avgjgrelse fra jordskifteretten -
Oks@y-Ryvingen landskapsvernomrade - klage -
Kristiansand - Belteviga - flytting av bom

Tilbakemelding - grenseforhold mellom eksisterende
vei og verneomrade - Oks@y-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 -
4221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate
Austefjord - Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk
Austefjord

Tilbakemelding - manglende oppfglging av vedtak -
vei og bom - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade
- Kristiansand 4/178 - 4/202 - 4/221 - Belteviga -
Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord -
Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord

Innspill - grenseforhold mellom eksisterende vei og
verneomrade - Oksg@y-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 -
4221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate
Austefjord - Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk
Austefjord

Klage - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade -
Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei

Vedtak omgjort - Flekkefjord landskapsvernomrade -
Flekkefjord - Brufjell - Brufjellhalene - vedlikehold av
klatrebgyler og wire - midlertidige varselskilt - tiltak
ved og rundt nedstigning - Flekkefjord kommune

Veiledning - Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen
og Flekkefjord landskapsvernomrader -
naturmangfoldloven § 47 - skjgtsel og fierning av
merking av stier

Vedtak - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade -
dispensasjon fra kravet om registrering av
kystlynghei i naturbase - Roar Svindland

Oks@y-Ryvingen landskapsvernomrade - Klage pa
vedtak om dispensasjon fra verneforskriften til
motorisert ferdsel ved Belteviga pa Flekkergy -
Naturvernforbundet i Agder - grunneier og Agder
fylkeskommune (Miljadirektoratet)

Oks@ay-Ryvingen landskapsvernomrade - Sgknad
om ettergodkjenning av brygge, bod, hagestue og
trapp - Jostein Berntsen - NY BEHANDLING

Forvaltningsplaner og besgksstrategier for Oksgy-
Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader -
godkjenning av besgkstrategi og hering av
forvaltningsplan for Flekkefjord LVO - gjennomgang
besgksstrategi og forvaltningsplan for Oksgy-
Ryvingen LVO

Eventuelt

2025/5599

2025/5599

2025/5599

2025/5599

2024/5010

2024/8789

2025/8398

2025/8636

2025/5599

2023/8821

2024/8875



ST 15/25 Godkjenning av innkalling. Protokoll fra forrige mote er allerede godkjent.
ST 16/25 Valg av ett medlem som skal underskrive protokollen sammen med
styreleder

ST 17/25 Orienteringssaker

RS 25/25 Referat saker



Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 26.06.2025 17:07:54

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi:
dammekleiva@gmail.com[dammekleiva@gmail.com];Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no[Silje.Varlid@
kristiansand.kommune.no];arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no[arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no];Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no[Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no];Helene.Reie
rsol@flekkefjord.kommune.no[Helene.Reiersol@flekkefjord. kommune.no];post@miljodir.no[post@miljodir.
nol;post@smabrukarlaget.no[post@smabrukarlaget.no];roarsvi@online.no[roarsvi@online.no];Skansen,
Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no;

Tittel: Fwd: Klage ang. vedtak i sak RS 12/25

-------- Originalpost --------

Emne: Klage ang. vedtak i sak RS 12/25

Dato: Tirsdag, April 08, 2025 21:11 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>, kusolsen@gmail.com, roarsvi@online.no,
post@miljodir.no

Vi kan ikke se at vi har mottatt tilbakemelding pa sendte klage. Vi registrerer i protokoll fra VORFs
styremgte 10.06.25 at klagen er behandlet, men at hva som skal protokollfgres i saken skal avgjgres i
neste styremgte 15. september.?

Det er her sendt VORF en klage pa et vedtak, det forventes at denne blir behandlet i.h.h.t instrukser
VORF matte ha i slike saker og at klager faktisk far svar pa sin henvendelse, innen den tid og mate denne
har krav pa.

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Det klages herved pa vedtak i sak RS 12/25

Verneomradestyret mener de skriftlige sparsmalene som ble sendt inn til rédgivende utvalgsmate ble
svart ut i mate 18. november 2024.

Som mgtedeltaker og spersmalstiller, oppfordret av VORF, kjenner jeg meg ikke igjen i at nevnte skriftlige
sporsmal ble besvart ut i nevnte mate.

Det klages ogsa pa at disse pastatte svar ikke er gjengitt i matets protokoll, ei heller i mgtets referat.

Viktigheten for eiere/brukere at nevnte sparsmal blir besvart er det tidligere fokusert pa.



Vi presiserer for ordens skyld at nevnte sparsmal ogsa i stor grad omhandler forméalet med vernet samt
forvaltningsorganets malsetning for naturtypene i verneomradet.

Verneomradestyret tilbyr seg & mgte Vest agder bonde og smabrukerlag for dialog. Dette ser vi som
naturlig nar nevnte sparsmal er besvart.

Hilsen
@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Torsdag, Mars 27, 2025 15:26 CET skrev "Skansen, Ronny" <ronny.skansen@statsforvalteren.no>:

Hei

| forhold til deres henvendelse ble fglgende protokollfgrt i RS-sak 12/25 i styremate
25. mars:

Behandling

Orientert om under styremgte den 25. mars 2025.



Vedtak

Verneomradestyret mener de skriftlig spagrsmalene som ble sendt inn til
radgivende utvalgsmate ble besvart ut i mgte 18. november 2024.
Verneomradestyret planlegger styremgte/befaring 10 og 11. juni i Flekkefjord
og tilbyr seg & mgtes for dialog hvis gnskelig.

Med vennlig hilsen

Ronny Skansen

Verneomradeforvalter



Telefon: 489 96 972/ 37 01 75 64
E-post: ronny.skansen@statsforvalteren.no
www.nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen/

Fra: Jyvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Sendt: mandag 13. januar 2025 18:52

Til: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>

Kopi: Postmottak SFAG <sfagpost@statsforvalteren.no>;
kusolsen@gmail.com; Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no; inger-
lill.grimestad@politiker-flekkefjord.no; silje.varlid@kristiansand.kommune.no;
dammekleiva@gmail.com; Ingrid Vaagland Stav
<Ingrid.Vaagland.Stav@miljodir.no>; post@miljodir.no;
post@smabrukarlaget.no

Emne: Re: Fwd: Mgte i radgivende utvalg 18. november


mailto:ronny.skansen@statsforvalteren.no
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.nasjonalparkstyre.no%2FOksoy-Ryvingen%2F&data=05%7C02%7Csfagpost%40statsforvalteren.no%7C2084477dc16d4ea8314008ddb4c3371b%7C8a6fa58e51534bfa9a8b573d985a4186%7C0%7C0%7C638865472737128217%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=u2CqKDvE9mv%2B%2Bm0vB50Mema2q2Y%2Br6FIhZ7UMkxrL58%3D&reserved=0

Hei igjen.

Det hadde etterhvert veaert anskelig med et svar pa stillte sparsmal., viser til tidligere mailer.
Det blir forventet av meg som representant fra Vest agder bonde og smabrukerlag at eg
formidler svar pa stilte spgrsmal. Vi ber om snarlig svar.

Hilsen

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Torsdag, Desember 12, 2024 17:16 CET skrev @yvind oyvind.andersen
<oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Onsdag, November 20, 2024 18:56 CET skrev @yvind oyvind.andersen
<oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Hei

Kan ikke se at vi har fatt svar pa denne henvendelsen. Vi ber om snarlig svar.
Hilsen

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Hei igjen

Viser til mail av 3/11-24.

Vi ble av VORF oppfordret til & sende inn tema/saker som vi
gnsket dregftet med VOREF.


mailto:oyvind.andersen@kleppnett.no
mailto:oyvind.andersen@kleppnett.no

Jeg opplevde at tema/saker som vi sendte VORF dannet
grunnlag for gode diskusjoner pa mgtet i radgivende utvalg.
Diskusjonene ledet ikke frem til klare svar fra VORF pa
spgrsmalene som tema/sakene var utformet som.

Jeg ber derfor pa vegne av NBS samt andre som driver
landbruksdift i verneomradet, VORF om svar pa nevnte relevante
sparsmal.

Det hadde veert gnskelig & fatt disse svar innen rimelig tid slik at
jeg kan fa disse med i mitt referat fra motet.

Hilsen

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

-------- Originalpost --------

Emne: Mgte i rddgivende utvalg 18. november

Dato: Sendag, November 03, 2024 20:41 CET

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>
Til: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>
Kopi: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>,
kusolsen@gmail.com

Hei.

Jeg stiller pa mgtet pa vegne av Vest agder bonde og
smabrukerlag.

Vi har noen tema/saker som vi gnsker a drgfte med VORF:

- Landbruket har en viktig rolle i & opprettholde verneverdiene i
store deler av FVO. Oppher av drift og gjengroing er viktige
trusler mot verneverdier. Vern gjennom bruk er ifglge VORF et
utgangspunkt for en langsiktig og baerekraftig forvaltning.

Er ikke vern gjennom bruk avgjgrende for langsiktig og
baerekraftig forvaltning?

Burde det blitt brukt mer ressurser pa lanbruk i verneomradet?

-Grunneierrettigheter og -interesser skal ifolge VORF vektlegges.
Vektlegges dette nok i dag?

-Det meste av landarealet i landskapsvernomradet er i privat eie
med 350 grunneiere.

Er det nok informasjon om hvilke roller, rettigheter og plikter o.l.
grunneiere i FVO har?

- Friluftsliv er ikke en del av vernefomalet. Friluftsloven regulerer
ferdsel ogsa i verneomradet. VORF mener friluftsliv er en viktig
del av grunnlaget for landskapsvernet og at vernemyndigheten
bar ha en aktiv rolle for a ivareta friluftsinteressene i omradet.

Er dette rett bruk av VORFs ressurser og er dette til det beste for
vernet?

-Bgr og ma VORF bruke verneomradet til 4 tilrettelegge for
kommersielt reiseliv?
hvilken rolle har grunneier/bruker i.h.h.t. denne tilrettelegging?

Hilsen

10
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@yvind Andersen
Vest agder bonde og smabrukerlag
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Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 18.08.2025 08:26:28

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi: dammekleiva@gmail.com[dammekleiva@gmail.com];Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no[Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no];arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no[arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no];Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no[Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no];Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no[Helene.Reiersol@flekkefjord. kommune.no]; post@miljodir.no[post@miljodir.no];post@smabrukarlaget.no[post@smabrukarlaget.no];roarsvi@online.no[roarsvi@online.no];Skansen,
Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no];kusolsen@gmail.com[kusolsen@gmail.com];

Tittel: Re: Fwd: Klage ang. vedtak i sak RS 12/25

Vi kan fortsatt ikke se at vi har mottatt tilbakemelding fra VORF pa sendte klage.

@yvind Andersen
Vest agder bonde og smabrukerlag

Torsdag, Juni 26, 2025 17:07 CEST skrev @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>:

———————— Originalpost --------

Emne: Klage ang. vedtak i sak RS 12/25

Dato: Tirsdag, April 08, 2025 21:11 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>, kusolsen@gmail.com, roarsvi@online.no, post@miljodir.no

Vi kan ikke se at vi har mottatt tilbakemelding pa sendte klage. Vi registrerer i protokoll fra VORFs styremgte 10.06.25 at klagen er behandlet, men at hva som skal protokollfgres i saken skal avgjeres i neste styremgte 15. september.?
Det er her sendt VORF en klage pa et vedtak, det forventes at denne blir behandlet i.h.h.t instrukser VORF matte ha i slike saker og at klager faktisk far svar pa sin henvendelse, innen den tid og mate denne har krav pa.

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Det klages herved pa vedtak i sak RS 12/25

Verneomradestyret mener de skriftlige spgrsmalene som ble sendt inn til radgivende utvalgsmeate ble svart ut i mgte 18. november 2024,

Som matedeltaker og sparsmalstiller, oppfordret av VORF, kjenner jeg meg ikke igjen i at nevnte skriftlige sparsmal ble besvart ut i nevnte mgte.

Det klages ogsa pa at disse pastatte svar ikke er gjengitt i matets protokoll, ei heller i matets referat.

Viktigheten for eiere/brukere at nevnte spagrsmal blir besvart er det tidligere fokusert pa.

Vi presiserer for ordens skyld at nevnte spgrsmal ogsa i stor grad omhandler formalet med vernet samt forvaltningsorganets malsetning for naturtypene i verneomradet.

Verneomradestyret tilbyr seg @ mate Vest agder bonde og smabrukerlag for dialog. Dette ser vi som naturlig nar nevnte spgrsmal er besvart.
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Hilsen
@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Torsdag, Mars 27, 2025 15:26 CET skrev "Skansen, Ronny" <ronny.skansen@statsforvalteren.no>:

Hei

| forhold til deres henvendelse ble fglgende protokollfgrt i RS-sak 12/25 i styremgte 25. mars:

Behandling

Orientert om under styremote den 25. mars 20235.

Vedtak
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Verneomradestyret mener de skriftlig sporsmdlene som ble sendt inn til radgivende utvalgsmate ble besvart ut i mote 18. november 2024. Verneomrddestyret planlegger styremote/befaring 10 og 11. juni i Flekkefjord og tilbyr seg d motes for dialog hvis
onskelig.

Med vennlig hilsen

Ronny Skansen

Verneomradeforvalter

Telefon: 489 96 972/ 37 01 75 64
E-post: ronny.skansen@statsforvalteren.no
www.nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen/
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mailto:ronny.skansen@statsforvalteren.no
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.nasjonalparkstyre.no%2FOksoy-Ryvingen%2F&data=05%7C02%7Csfagpost%40statsforvalteren.no%7C44e4917a1824424cd60008ddde2025f2%7C8a6fa58e51534bfa9a8b573d985a4186%7C0%7C0%7C638910951850731133%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=KCR6vyUNlCilll60wz7awxIgLfO83aedrgwSiO74UQI%3D&reserved=0

Fra: Qyvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>
Sendt: mandag 13. januar 2025 18:52
Til: Skansen, Ronny <ronny.skansen(@statsforvalteren.no>

Kopi: Postmottak SFAG <sfagpost@statsforvalteren.no>; kusolsen@gmail.com; Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no; inger-lill.grimestad@politiker-flekkefjord.no; silje.varlid@kristiansand.kommune.no; dammekleiva@gmail.com; Ingrid Vaagland
Stav <Ingrid.Vaagland.Stav@miljodir.no>; post@miljodir.no; post@smabrukarlaget.no

Emne: Re: Fwd: Mete i radgivende utvalg 18. november

Hei igjen.

Det hadde etterhvert veert gnskelig med et svar pa stillte spgrsmal., viser til tidligere mailer. Det blir forventet av meg som representant fra Vest agder bonde og smabrukerlag at eg formidler svar pa stilte spgrsmal. Vi ber om snarlig svar.

15



Hilsen

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Torsdag, Desember 12, 2024 17:16 CET skrev @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Onsdag, November 20, 2024 18:56 CET skrev @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>:
Hei

Kan ikke se at vi har fatt svar pa denne henvendelsen. Vi ber om snarlig svar.

Hilsen

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

Hei igjen

Viser til mail av 3/11-24.

Vi ble av VORF oppfordret til & sende inn tema/saker som vi gnsket drgftet med VORF.

Jeg opplevde at tema/saker som vi sendte VORF dannet grunnlag for gode diskusjoner pa mgtet i radgivende utvalg. Diskusjonene ledet ikke frem til klare svar fra VORF pa spgrsmalene som tema/sakene var utformet som.
Jeg ber derfor pa vegne av NBS samt andre som driver landbruksdift i verneomradet, VORF om svar pa nevnte relevante spgrsmal.

Det hadde veert gnskelig & fatt disse svar innen rimelig tid slik at jeg kan fa disse med i mitt referat fra mgtet.

Hilsen

@yvind Andersen

Vest agder bonde og smabrukerlag

———————— Originalpost --------

Emne: Mgte i rddgivende utvalg 18. november

Dato: Sgndag, November 03, 2024 20:41 CET

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>

Kopi: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>, kusolsen@gmail.com

Hei.

Jeg stiller pa matet pa vegne av Vest agder bonde og smabrukerlag.

Vi har noen tema/saker som vi gnsker a drgfte med VORF:

- Landbruket har en viktig rolle i & opprettholde verneverdiene i store deler av FVO. Opphgr av drift og gjengroing er viktige trusler mot verneverdier. Vern gjennom bruk er ifalge VORF et utgangspunkt for en langsiktig og baerekraftig forvaltning.

Er ikke vern gjennom bruk avgjgrende for langsiktig og beerekraftig forvaltning?
Burde det blitt brukt mer ressurser pa lanbruk i verneomradet?

-Grunneierrettigheter og -interesser skal ifslge VORF vektlegges.
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Vektlegges dette nok i dag?

-Det meste av landarealet i landskapsvernomradet er i privat eie med 350 grunneiere.
Er det nok informasjon om hvilke roller, rettigheter og plikter o.l. grunneiere i FVO har?

- Friluftsliv er ikke en del av vernefomalet. Friluftsloven regulerer ferdsel ogsa i verneomradet. VORF mener friluftsliv er en viktig del av grunnlaget for landskapsvernet og at vernemyndigheten bgr ha en aktiv rolle for & ivareta friluftsinteressene i omradet.
Er dette rett bruk av VORFs ressurser og er dette til det beste for vernet?

-Ber og ma VORF bruke verneomradet til a tilrettelegge for kommersielt reiseliv?
hvilken rolle har grunneier/bruker i.h.h.t. denne tilrettelegging?

Hilsen

@yvind Andersen
Vest agder bonde og smabrukerlag
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Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 26.06.2025 20:35:57

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi:
Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no[Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no];Hannah.Teigland@politike
r.agderfk.no[Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no];arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no[arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no];roarsvi@online.no[roarsvi@online.no];post@miljodir.no[post@miljodir.no];Helene.Reiersol
@flekkefjord.kommune.no[Helene.Reiersol@flekkefjord. kommune.no];dammekleiva@gmail.com[dammekl
eiva@gmail.com];Skansen, Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no];

Tittel: Fwd: Fwd: Re: Til Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

Det er av oss ikke mottatt noen form for svar fra VORF pa var mail sendt 4/6-25.

Vi forventer svar pa vare skriftlige spgrsmal samt behandling av vare signaler sendt pa mai til VORF 9/5,
30/5 og 4/6.

Vi ber og VORF om en redegjgrelse samt dokumentasjon ang. verneomradeforvalters udokumenterte
opplysning sendt til oss pr. brev 4/6-25.

Her hevdes det at fierning av fremmede treslag er det viktigste tiltaket pa var eiendom for a bevare
verneverdiene. Viser ellers til tidligere skrevet ang. tema fremmed treslag pa var eiendom.

Hege og @yvind Andersen
Fidsel

———————— Originalpost --------

Emne: Fwd: Re: Til Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade
Dato: Onsdag, Juni 04, 2025 21:47 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>, dammekleiva@gmail.com,
Sije.Varlid@kristiansand.kommune.no, arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no,
Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no, Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no, post@miljodir.no

-------- Originalpost --------

Emne: Re: Til Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade
Dato: Fredag, Mai 30, 2025 20:43 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: dammekleiva@gmail.com, Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no, post@miljodir.no

Referanser: <190-6834a980-55-4a713100@18620195> <9905580E-6A43-40BC-8839-

7BCOEDBF996A@gmail.com>
Vi har mottatt saksliste for VORFs styremgte 10/6-25 og registrerer at var mail/brev av 9/5-25 (vedlagt)
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ikke er satt pa sakslista over saker til behandling av styret i VORF. Det samme gjelder sparsmal stilt av
oss til VORF i mail av 30/5-25(ses lenger ned i denne mail). Hvis disse spgrsmal og signaler i nevnte
henvendelser ikke skal behandles pa nevnte mgte, nar kan vi vente svar pa dette?

| dag 4/6-25 mottok vi brev i Digipost fra VORFs verneomradeforvalter(VF) (vedlagt). Her forsgker VF &
svare pa brev mottatt 9/5-25. VF svarer at det ikke blir gitt noen tilbakemelding fra VORFs side siden
saken gjelder en annen eiendom. Er dette behandlet av VORFs styre allerede, skal ikke styremgte vaere
den 10/6-257?

Vi viser i nevnte brev til et debattinnlegg, skrevet av VF, for & forsgke & belyse vare opplevelser som
grunneiere i FVO. Vi forventer at vare signaler blir behandlet av VORFs styre, og ikke bare av forfatter av
nevnte debattinnlegg.

Nar det gjelder vare spgrsmal i brev av 9/5-25, opplever vi at VF takelegger og bagatelliserer disse.
Nevnte sparsmal er for oss , vernet pa var eiendom og var landbruksdrift saers relevante og vi forventer en
anstendig og faglig behandling med skriftlige svar pa disse. Spgrsmalene er stilt til VORFs styre og det
ventes at nevnte styre behandler disse.

VF hevder at fijerning av fremmed treslag er det viktigste tiltaket pa var eiendom for a bevare
verneverdiene. Dette igjen uten at det blir lagt fram dokumentasjon. Ikke har vi lenger skjgtselsplan, ikke
gnsker VORF & innlemme oss i neste biologkartlegging og siste faglige vurdering vi mottok hevdet at det
viktigste tiltaket pa var eiendom er & hindre gjengroing. det er i hagringsutkast blitt hevdet at den starste
trusselen for FVO er opphering av drift.

Straks skjetsel av verneverdier pa var eiendom er tema, trekker VF frem fjerning av fremmed treslag. Som
skrevet i nevnte brev ble det til oss gitt klare fgringer ang. videre saksgang etter siste befaring i dette
tema. Disse er gitt av VORF, og vi har fulgt disse. Hvis VORF na gnsker noe annet, er vi ogsa pa dette
omradet igjen klar for dialog. Vi viser til tidligere korrespondanse ang. nevne tema.

Vernegrensen er vedtatt ved kgl. res 11/3-05. Vi viser til vedtak som ble fattet ved opprettelse av
verneomradet.

Som skrevet og sagt tidligere, vi opplever na at det hviler et stort alvor over den situasjonen og konflikten
som rader. Vi ber nd VORFs styre & behandle vare signaler og spegrsmal pa stgrste alvor, og at dette i
forste omgang leder til klare og skriftlige svar. Dette vil tjene vernet og dets formal og verdier. Rollene til
de ulike aktarene i forvaltningen av omradet bgr veere klare for alle. Avslutningsvis vil vi igjen si at vi
gnsker samarbeid med VORF som er til det beste for vernet.

Hilsen
Hege og Qyvind Andersen
Fidsel

Hei igjen

Vi praver igjen, vi prioriterer dialog med VORF hgyt. Med det alvoret som hviler over saken hva dialog,
bl.a. ang. skjetsel av verneverdier i FVO angar, ser vi det som spill av tid for styreti VORF og oss & na ha
uformelle mater. Na er tiden overmoden for formell, faglig og konstruktiv kontakt og dialog.

Vi ser at protokoll fra VORFs styremate 25/3-25 ble publisert i dag, i den anledning har vi noen spgrsmal:

e Erikke dette litt seint?
o Hvor lang tid etter styremgte kan protokoll forventes publisert?
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o Hvor lang tid fgr styremgte publiseres saksliste?

¢ Kan vi som grunneiere i FVO overvaere VORFs styremgter, og kreves det i s& fall paAmelding?

o | protokoll fra styremgte 25/3-25 er det ikke skrevet noe ang. behandling og vedtak i RS6/25-
RS7/25-RS8/25-RS9/25-RS10/25-RS12/25-ST4/25. Er dette en feil, hvis ikke, hvordan publiserer
VORF behandling og vedtak i disse sakene?

Hege og @yvind Andersen

Fidsel
Fredag, Mai 30, 2025 10:34 CEST skrev Per G Nilsen og Ingebjarg Dybesland
<dammekleiva@gmail.com>:

Hei igjen!

Det var beklagelig at vi ikke kunne fa til et mate 10.6 !

(Mate pa Fidsel etter kl 18.30 blir for sent a gjennomfare pa en god mate etter at styrets
medlemmer har veert i «aksjon» fra morgenen av!!)

Vi far ved en senere anledning forsake & fa til et mate (uformelt), nar det kan innpasses i
vare og dine planer !

Vi snakkes!

Per

26. mai 2025 kl. 19:48 skrev @yvind oyvind.andersen
<oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Ang. styret i VORFs gnske om dialogmgte tirsdag 10. juni 2025 med oss som
grunneiere pa Fidsel, vedr. skjgtselstiltak innenfor verneomradet. Vi viser til
sms fra VORFs leder 25/5-25.

Hei igjen

Dette ble litt kort varsel. Som sagt i sms har vi pa jobb startet ferieavvikling, og
jeg har sagt ja til a jobbe ekstra, bl.a. 10/6-25. Jeg ser at jeg kan veere hjemme
pé Fidsel kl. 1830 den 10. juni. Hvis @nskelig kan vi ha et mgte pa Fidsel da.

| brev/mail til VORF av 9/5-25 ba vi om behandling av vare signaler samt svar
pa relevante punkter. Vi forventer at dette blir behandlet uavhengig av-og far
dialogmagtet, og at dette leder til skriftlige svar.

Vi ser fram til & mgte VORF for dialog.

Hege og @yvind Andersen
Fidsel
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<Brev til VORF mai 25.docx>
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Det vises til verneomradeforvalter Ronny Skansens(VF) debattinnlegg i Avisen Agder
12/4-2025.

Vi registrerer et slagkraftig, hardtslaende samt presiserende innlegg fra VF. Nar det
gjelder VFs presiseringer ang. verneformal og verdier kjenner vi oss som grunneiere
overhode ikke igjen i VFs framstilling av hvordan ting skal- og burde veere. Innlegget
minner til dels om en intern konflikt mellom VF og Flekkefjord kommune (FK), noe vi
er redd er sveert gdeleggende for forvaltningen av FVO samt vernets verdier.

VF presiserer VORFs forvaltningsmyndighet i FVO.

Vi har ved en rekke anledninger etterlyst VORFs autoritet, og mener denne
har veert lite synlig, og at det altfor ofte er vi grunneiere som ma forsvare
vernet samt vernets formal og verdier.

VF viser til at VORF ikke har nektet FK tiltak og tvert i mot har invitert FK til
bade dialog og mater der VOREF bistar faglig til aktuelle tiltak.

Vi har en rekke ganger etterlyst bade dialog og meter, men dette har ikke blitt
opplevd som gnskelig av VORF. Vi opplever at vi blir nektet a drive i.h.h.t.
verneplan, da vi ikke far skjgtselsavtale med VORF. Dette fagrer til at var
landbruksdrift i FVO ikke blir stimulert som skissert i vernets formal og
intensjon. Dette med begrunnelse i at VORFs skjgtselsplan over var eiendom
na ikke er godkjent av VORF. Planen har en varighet t.o.m 2027.

VF skriver at FK blant annet ikke gnsket samarbeid/bistand om
naturrestaurering.

VORF har ikke gnsket samarbeid, og ikke gnsket a gi oss bistand ang.
naturrestaurering.

VF peker pa manglende faglig kompetanse hos FK.

Innehar VORF den ngdvendige faglige kompetanse innen forvaltningen av
FVO? Vi opplever at ved a opphare skjotsel i et viktig omrade i FVO, vil dette
gro igjen, dette pa bekostning av vernets verdier og formal. Vi stiller og
spegrsmal ved VORFs kompetanse i.h.h.t. forvaltningslov og
grunneierrettigheter. Vi registrerer at VF drar paralleller til helsevesenet i sitt
innlegg.

VF setter fokus pa reise- og friluftsliv, og hvilke konsekvenser dette vil ha i
forhold til natur, grunneiere, beitedyr samt liv og helse.

Friluftsliv er ikke en del av verneformalet i FVO. | var del av FVO oppleves det
som VOREF er helt fravaerende pa dette punkt. Her ma VOREF se at tiden er
overmoden for selvransakelse ang. hvor ansvaret hagrer heime. Her oppleves
det som at vi som grunneiere har statt, og fortsatt star med hele byrden, dette
til tross for flere henvendelser til VORF om hjelp. Noen stikkord her har veert-
og er ngdvendig hensyn til beitedyr, som er en avgjerende faktor for skjgtsel i
omradet, sikkerhet, verneverdier samt at det faktisk er bosetning og drift pa
garder i FVO.

VF har et lengre punkt ang. dialog og respekt for grunneiere. Det vises og til at
det er tullete a vri saken slik at allmennhetens behov er viktigere en grunneiers
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behov. Dette punkt kan det av oss sies og skrives mye om. | innleggets punkt

tegner VF et bilde, som for oss er en dremmesituasjon. Nevnte punkt kjenner

vi oss overhode ikke igjen i, og temaet er totalt fravaerende. Det skal sies at vi

synes det er positivt at VORF na tilbyr var bransjeorganisasjon dialog, men vi

tror det ville veert tjenlig med grlite kontakt med oss grunneiere og.

Vi har her forsgkt & balansere saken og situasjonen utfra nevnte

debattinnlegg, og hvordan vi som grunneiere opplever situasjonen. Vi

registrerer at VF igjen bruker media til & belyse disse viktige tema. Vi vurderer

og blant annet, og har fatt rad om & bruke media i mangel pa dialog med

VORF, men har fortsatt tro pa at vernet best ivaretas med gjeldende regelverk,

formalet med vernet og faglige vurderinger.

Vi skrev innledningsvis at nevnte debattinnlegg beerer preg av en konflikt

mellom VF og FK. At nd VORF har valgt a utelukke skjgtsel og andre tiltak i

FVO pa gnr 45 bnr5 ser vi er personlig betinget.

Vi forventer at VORF na behandler disse signaler fra oss som grunneiere i

FVO, og samtidig svarer pa fglgende relevante punkter:

1- Vi ber VORF redegjgre for hva som skjedde med var tilsendte
skjatselsplan, og hvorfor denne ikke blir brukt i pavente av en ny.

2- Viber om en redegjgrelse pa hvorfor vi na helt klart og bevisst blir holdt
utenfor nar faglige vurderinger samt skjgtselsmiddler tildeles. Dette til tross
for at vi har daglig drift pa var gard, og med det innehar det aller meste av
innsatsfaktorer som skjgtselen i omradet er avhengig av. Det vises il
tidligere korrespondanse der vi bl.a fikk signaler pa hvor viktig det var at vi
bidro i dette viktige arbeidet. Dette i tillegg til vart tette samarbeid med
nabo i FVO gjennom Hidrahei beitelag.

3- Nar vi tilbyr skjatselstiltak pa var eiendom i verneomradet blir dette na
avslatt med begrunnelse i at det ikke blir tatt ut Sitkagran pa var eiendom.
Dette til tross for at vi falger verneomradeforvalter samt styreleders
instrukser fra siste befaring i dette tema. Her ble det lagt klare faringer ang.
videre saksgang. Vi ber VORF na redegjer for hvorfor nd nevnte gnske om
temmeruttak blir brukt som pressmiddel, som igjen fgrer til at verneverdier
ikke blir ivaretatt.

4- Viregistrerer at VORF ikke lenger gnsker samarbeid med oss. Hvordan
ser VOREF for seg at verneverdier pa var eiendom kan ivaretas med denne
holdning?

5- Siden VORF ikke lenger gnsker a ivareta verneverdier pa gnr45 bnr5 ser vi
det naturlig at det na ses pa grensene til FVO. Da vernet ble opprettet var
det klare punkt ang. landbruksdrift pa eiendommene som ble bergrt av
vernet. Nar det na ikke lenger er gnsket av VORF & etterkomme formalene
med vernet, er dette et hinder for var landbruksdrift og utvikling av garden.
Nar ser VOREF for seg at prosess ang. flytting av grenser til FVO kan
starte?
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Vi ser frem til svar pa dette brev innen minnelig tid, denne gang f.eks.
i.h.h.t. forvaltningsloven.

Vi gnsker ikke & bli omtalt av VORF i media uten var samtykke.

Hege og @yvind Andersen
Fidsel
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Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 23.02.2025 17:51:32

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Til Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

Gjennom var deltakelse i Hidrahei beitelag har vi fatt opplyst at det i juni d.a vil bli gjennomfert befaring
og gjennomgang ved biolog ang. skjgtsel, tilstand, veien videre o.l. med tanke pa verneomradet, dets
behov og kvaliteter.

Tidligere ar nar lignende oppdrag er gjennomfgrt har og var eiendom, Gnr45 bnr5 blitt vurdert og
kommentert, szerlig omradet vest for M@nstremyr.

Vi, med var gard, gnsker som tidligere skrevet a vaere en del av det viktige arbeidet som omhandler
skjotsel og ivaretakelse av verneverdiene i omradet.

Vi gnsker, og tilbyr med dette a delta samt at Gnr45 bnr5 blir vurdert i nevnte befaring, giennomgang og
vurdering.

Hilsen
Hege og @yvind Andersen
Fidsel
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Postadresse Besgksadresse Kontakt

Postboks 504 Flgyveien 14 Sentralbord: +47 37 01 75 00

4804 ARENDAL Arendal Direkte: +47 37 01 75 64
sfagpost@statsforvalteren.no
https://www.nasjonalparkstyre.no/oksoy-ryvingen

Hege Nedrebg Andersen
Fidselveien 101
4404 Flekkefjord

Saksbehandler Ronny Skansen Var ref. 2023/8458-20 432.2 Deres ref. Dato 04.06.2025

Svar pa brev mottatt 09.05.25

Det vises til et debattinnlegg som gjelder en annen sak en deres eiendom. Det vil ikke blitt
gitt noen tilbakemelding pa dette fra var side.

Nar det gjelder sparsmal 1-5 i brevet. Fglgende ble vedtatt i styremgte 23.10.23 og gjelder
fortsatt:

Saksprotokoll i Verneomradestyret ORF - 23.10.2023

Behandling

Grunneiere pd Fidsel har henvendt seg til Verneomrddestyret med onske om d starte skjotsel, med
utgangspunkt i tidligere utarbeidet skjotselsplan. Skjotselsplanen har aldri blitt behandlet og godkjent
av verneomrddestyret.

Vedtak

Et enstemmig styre onsket ikke d inngd noen skjotselsavtale med grunneierne pd Fidsel pa ndveerende
tidspunkt. Prosjekter med uttak av fremmed treslag i verneomrddet pa denne eiendommen, skal
gjennomfores for en vurderer eventuelt annen skjotsel.

Fjerning av fremmede treslag er ikke et pressmiddel, men det viktigste tiltaket pa deres
eiendom for a bevare verneverdiene.

Vernegrensene for Flekkefjord landskapsvernomrade er vedtatt ved kgl.res 11. mars 2005.
Verneomradestyret som forvaltningsmyndighet har ingen myndighet til & endre vernegrenser.

Med hilsen

Ronny Skansen
verneomradeforvalter

Dokumentet er elektronisk godkjent

Landskapsvernomrade Flekkefjord, Oksgy-Ryvingen
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Mottakere:

Hege Nedrebg Andersen Fidselveien 101 4404 Flekkefjord
Jivind Andersen Fidselveien 101 4404 Flekkefjord
https://www.nasjonalparkstyre.no/oksoy-ryvingen Saksbehandlar Ronny Skansen Side 2 av 2
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SKJODSELSPLAN FIDSEL
Flekkefjord landskapsvernomrdde

Espen Asan' og Ole Morten Ertzeid Opsahl?

Asan Naturtjenester!, Altiskog AS?

Skjetselsplan 01 | 2022 | Skjetselsplan Fidsel

Tittel Skjedselsplan for eiendom 45/4 og 45/5,
Flekkefjord kommune
Planens varighet 2023 til og med 2027
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Sammendrag

Tidligere Opsahl skogservice, na Altiskog AS har sammen med Asan Naturtjenester
utarbeidet en skjotselsplan for en eiendom ved Fidsel i Flekkefjord landskapsvernomrade.
Planen tar i hovedsak for seg girds og bruksnummer 45/5 i Flekkefjord kommune, som
omfatter arealer bade innenfor og utenfor verneomradet. Det ble ogsé befart tilhorende teig,
gards og bruksnummer 45/4, og gitt en enklere beskrivelse her. Omrédet er kaltlagt med
feltbefaring, men det er ogsa benyttet tilgjengelig informasjon gjennom offentlige databaser
og mete med grunneier. Eiendommen har lang tradisjon for drift med dyr og har tidligere
nyttet utmarka til beiting 1 sterre grad. Kulturlandskapet er under gjengroing og det ber flere

steder iverksettes skjotsel.

Skjetselstiltakene innenfor landskapsvernomradet legger verneforskriften med gjeldene
bestemmelser til grunn for aktivitet. Alle tiltak som gjennomferes skal vare 1 trdd med

gjeldene lovverk, hvor formélsparagrafen for verneomrdet er sentral:

«Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrdde er d ta vare pa et representativt og
scerpreget landskap med dapne sjoflater, urort skjeergard og mektig kysthei, samt d sikre
omrdder som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et

variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner. »

Tiltakene dreier seg i hovedsak om rydding av traer og busker, brenning av lyng og bruk av
beitedyr for & hindre gjenvekst. Det er enskelig 4 holde landskapet &pent, og beiting er derfor
en sentral del av videre skjotsel. Planen er flerdrig og er avhengig av ekonomiske midler for a
kunne gjennomferes. Tiltaksomradene omfatter ikke hele eiendommen, men planen trekker

frem representative omrdder med godt potensiale for restaurering.
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1 Introduksjon

En skjetselsplan er en oversikt, og fremgangsmate for hvordan noe skal ivaretas eller
videreutvikles. Planen utformes etter hvilke hensyn den skal ivareta ut ifra ulike behov som
grunneiere, brukere og rettighetshavere har i omradet. Det er ogséd vesentlig at planene som
utarbeides er 1 trdd med gjeldende lovverk. Skjetsel er aktive tiltak for & ivareta eller bedre
tilstanden 1 et omrade. I gkologisk perspektiv vil dette si at en spesifikk naturtilstand som er
betinget kulturpavirkning, eksempelvis naturtypen kystlynghei er avhengig av beiting, sviing
og rydding av vegetasjon for & holdes i hevd. Skjoelselsplanen kan vere del av en
forvaltningsplan, og tar for seg mer detaljerte omrader. Planene bygger pa faglig grunnlag,

men naturen er omfattende og det vil alltid vere naturlige variasjoner & forholde seg til.

I Flekkefjord kommune er store deler av kystomradene vernet som Flekkefjord
landskapsvernomrade. Tilherende verneomradet finner vi arealer under garder som blant
annet den aktuelle ved Fidsel. Gdrden ligger utenfor vernegrensen, men har en stor del av sine
utmarksarealer pd Hidraheia innenfor landskapsvernomradet. Fidsel er et sentralt knutepunkt
for ferdsel inn i Flekkefjord landskapsvernomrade. Her finner vi en parkeringsplass hvor
fotturister ledes inn i1 verneomradet via en av hovedferdselsstiene mot Datland, Garden Li,
Kjersfjell og Itland. Denne ruten er ogsa del av besoksstrategien som er sentral 1 forbindelse

med forvaltning og tilgjengeliggjoring av verneomradet.

Pé oppdrag for Verneomradestyret for Oksey-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrade
har Altiskog AS (tidl. Opsahl Skogservice) og Asan Naturtjenester utarbeidet forslag til
skjetsel ved Fidsel. Planen inkluderer grunneiere som vil utfere det meste av skjetselen, og
har til hensikt & fremme verneverdiene for Flekkefjord landskapsvernomrade, samt gi lokal

verdiskapning.

Denne planen skal ogsé ivareta et spekter av ulike interesser innenfor verneomradet. Det ma
presiseres at deler av planen omfatter gards og bruksnummer 45/4. 45/4 ligger utenfor
landskapsvernomrédet. Hele eiendommen er derav ikke omfattet av verneomradet. Innenfor
verneomradet er det vernebestemmelsene som er forende for all skjotsel som skal
giennomferes. Utenfor verneomrddet vil skjotsel bygge pd vare anbefalinger i samrad med

grunneiers interesser.
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2 Omradebeskrivelse

2.1 Flekkefjord landskapsvernomrade

Flekkefjord landskapsvernomrade (VV00002337) ligger lengst vest 1 Agder, og stekker seg
fra Andabeloy i Ost til Egdeholmen, ved grensa til Ana Sira i Vest (Figur 1).
Landskapsvernomrédets samlede areal er pa ca. 54 km?, fordelt med ca. 38,5 km? landareal
inkludert ferskvann og ca. 15,5 km? sjeareal. Flekkefjord landskapsvernomride ble opprettet
11. mars 2005.

Figur 1. Oversiktsbilde for Flekkefjord landskapsvernomrdde, vest i Agder (naturbase.no).

Et landskapsvernomrade er vernet med hjemmel 1 naturmangfoldloven, og har en egen
forskrift som er gjeldene for omradet. Denne definerer hva som er formélet med vernet, hva

som er- og ikke er tillat, hva som kan gis tillatelse til- og eventuelle dispensasjoner.
Formalsparagrafen for Flekkefjord landskapsvernomrade (§2) er definert slik:

«Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrdde er d ta vare pa et representativt og
scerpreget landskap med dpne sjoflater, urort skjeergard og mektig kysthei, samt a sikre
omrdder som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et

variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner.»
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For Flekkefjord landskapsvernomréde er det en verneomradeforvalter, ansatt hos
Statsforvalteren i Agder, som har ansvar for behandling av enkeltsaker og saksfremlegging til
verneomradestyret. Verneomradeforvalter er underlagt et politisk styre som i praksis styrer

oppgavene til verneomradeforvalteren.

Det gar et naturlig skille for hvem som har myndighet innenfor og utenfor
verneomradegrensen. Samtidig skal det ikke gjores tiltak utenfor verneomradet som vil

forringe eller ha negativ pavirkning av verneverdiene innenfor landskapsvernomradet.

2.2 Planomréadet
Eiendommen ved Fidsel har to teiger som begge bererer verneomrédet (Figur 2 og 3). Det er i

hovedsak 45/5 som hvor sterre arealer ligger innenfor vernegrensen.

Figur 2. Oversiktskart for eiendom 45/4 og 45/5 ved Fidsel i Flekkefjord.
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Figur 3. Oversiktskart for eiendom 45/4 ved Fidsel i Flekkefjord, hvor det meste av eiendommen er utenfor verneomrddet

Figur 4 . Oversiktskart for eiendom 45/5 ved Fidsel i Flekkefjord, hvor deler av eiendommen er innenfor verneomrddet.
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2.3 Dagens, - og historisk bruk

Det drives gérdsdrift pa Fidsel i dag, men driften er ikke like avgjerende som tidligere ar.
Driften i1 dag knyttes til sauehold (Figur 7), birekting (Figur 8), enkel dyrking og skogkultur. I
skogen, utenfor verneomrédet drives enkelt skogbruk med noe vedhogst og temmerhogst til
eget bruk. Det jobbes ogsa med utvidelse av dyrkningsarealer til frukt og grennsaker.
Inntektene fra gérdsdriften er ikke i seg selv berekraftig, og man er avhengig av

tilleggsneering.

Det har veert drift pa garden ved Fidsel i flere &rhundrer. Driften i dag knytter seg ogsa til et
mindre areal enn tidligere. Bruken av utmarksbeitet har blitt redusert. Tidligere gikk dyrene
pa beite over storre arealer. Det har ikke vert tradisjon for lyngsviing, som er kjent en
skjetselsmetode for kystlyngheiene. Sanking av lyng har vaert nyttet for & sikre nok vinterfor
til husdyrene. Etter kulturminnene & demme i teig 45/4 har det vert tradisjon for jordbruk i

lang tid.

Historiske data ved flyfoto fra 1967 viser tydelig hvordan utviklingen i omradet har veert de
siste 50-60 arene (Figur 5). Etter reduksjon og omlegging av jordbruksaktiviteten har mye av
det som tidligere var utmarksbeite blitt overlatt til fri suksesjon (Figur 6). Kartdataene gjengitt

under er generelle og gjengir hovedtrekk, men egner seg ikke for detaljer.

Figur 5. Historisk kartdata fra 1967 hentet fra norgeibilder.no som viser et dpent landskap med lite tresatt areal.
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Figur 6. Flybilde av dagens situasjon ved Fidsel hvor storre omrdder er tilgrodd.

Figur 7. Sau pd beite ved Fidsel (Foto: Espen Asan).
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Figur 8. Arbeidsomme bier ved bikubene er i gang med dagens samling av nektar (Foto: Espen Asan).

2.4 Naturgrunnlag
2.4.1 Landskap og vegetasjon

Heitoppene domineres av lyng og glissen furuskog, og nedsunkne partier er fuktige med
myrer eller bekkeklofter. Tresjiktet er dominert av bjerk og furu. Omradet strekker seg fra
cirka 200 heydemeter 1 dalbunnen og strekker seg opp til rundt 325 heydemeter.

Innenfor verneomradet er det ikke gjort registreringer av viktige naturtyper som bererer
planomradet. Det er ikke registrert noen naturtyper etter DN13 1 naturbase for teig 45/5, mens
det er registrert rik edellevskog (ID: BN00029237) i teig 45/4 (Figur 9). Denne naturtypen er
registrert lengst vest 1 planomrédet. Det ligger ingen registreringer etter NiN i offentlige

databaser som bergrer planomradet.
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Figur 9. Naturtypekart som viser hvor naturtypen rik edellovskog opptrer innenfor teig 45/4 ved Fidsel.

2.4.2 Geologi og hydrologi

Ved Fidsel finner vi ulik variasjon 1 natur ved ulik gradient, serlig ved kalkrik grunn. I
hovedsak er det fattige omrader med lite innslag av kalk. Berggrunnen bestar i stor grad av
kvarts-mangeritt med litt mangeritt og charnockitt. Lasmassedekket er tynt flere steder, med

noe bart fjell. I nedsenkninger finnes det enkelte omrader blokksteiner.

Nedberen kan variere fra 82 millimeter (april) til 203 millimeter (oktober), med et samlet arlig
snitt pd omtrent 1650 millimeter (Climate-Data 2020). Vannet fordeler seg i myrpartier og i

bekkelop innenfor planomradet. Det finnes ingen naturlige tjern, vann eller innsjoer.

2.4.3 Kulturhistoriske verdier

Av kulturhistoriske verdier er det registreringer av kulturminne ved Trolldalen
(KulturminnelD: 22261-1) for teig 45/5. Ved 45/4 ligger det ikke registrert noen kulturminner
1 kulturminnesek, men ved befaring 3. oktober 2020 fant vi bakkemurer, steingjerder,
rydningsrayser, trolig spor av sommerfjos og jordkjeller (Figur 10 og 11). Omradet baerer

preg av jordbrukshistorie.
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Figur 10. Rester etter tidligere nyttet omrdde (Foto: Espen Asan). Kulturminne er ikke registrert, men antas d veere et
sommerfjos og finnes i tilknytning av flere dpne omrdder og rydningsroyser. Det ble ogsd funnet stubber av flere grove treer
som kan ha fungert som lauvingstrcer.

Figur 11. Bakkemur ved teig 45/4 ved Fidsel, hvor det tidligere har blitt etablert og hatt en funksjon (Foto: Espen Asan). I
dag nyttes omrddet som beiteomrdde. Flere murer ble observert under befaring.
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2.4.4 Rodliste- og artsforekomster

Innenfor planomradet er det registrert et fatall av arter med ulik forvaltningsinteresse. Disse er
blant annet myrhauk (Circus cyaneus) i 2014 som er sterkt truet (EN), villeple (Malus
sylvestris) 1 2008 som er sarbar (VU) og ask (Fraxinus excelsior) 1 2020 som er sarbar (VU).
Det er ble ogsa registrert molte (Rubus chamaemorus) under befaringen i 2020 (Figur 12).
Ovrig ligger det registreringer av dvergspett (Dryobates minor) og graspett (Picus canus). De

to siste er arter av sarlig stor forvaltningsinteresse.

Av fremmede arter registrerte vi vanlig gran (Picea abies), som er regional fremmed, og
sitkagran (Picea sitchensis) 1 tilknytning til landskapsvernomradet. Omradet med sterst
forekomst av gran, henholdsvis sitkagran, er ved Gravdalen. Det ble ogsa registrert flere

gransorter ved parkeringsplassen.

Figur 12. Molte som ble registrert under befaring sommeren (Foto: Espen Asan).

3 Metodikk

3.1 Datagrunnlag
Det ble gjennomfort feltkartlegging av omradet 13, 15 og 16. juli, samt 3. august 1 2020.
Under befaringen ble det benyttet Collector for ArcGis for & stedfeste registreringer. Det ble

registrert naturtyper med hovedgrunntyper etter NiN-systemet innenfor eiendommen. Vi har
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ogsé benyttet Miljodirektoratets naturbase (2020) for & innhente kjent informasjon om
friluftsliv, naturtyper, kulturminner og arter innenfor planomradet. Artsdatabankens artskart

ble ogsé benyttet for innhenting av artsinformasjon.

Den 13. juli 2020 ble det ogsé avholdt et mate med grunneierne for & innhente forventninger
og informasjon. Informasjon om bruken av omradet er innhentet fra grunneiere Qyvind og
Hege Andersen. Det er ikke forventet at gjengivelser og beskrivelser er fullstendige og

uttemmende.

3.2 Begreper

Verneforskrift: Juridiske bestemmelser som er gjeldene for det aktuelle verneomradet.

Verneformadl: Egen paragraf i verneforskriften som definerer hva som er hensikten med

vernet.

Naturtype: Ensartet type natur som omfatter alle levende organismer og de miljefaktorene

som virker der, eller spesielle naturforekomster ... (Naturmangfoldloven §3).

NiN: Natur i Norge (NiN) er et kartleggingssystem for 4 kunne beskrive og klassifisere all

natur, - og naturvariasjon i Norge.

Edellovskog: Skogtype som bestar av varmekjare treslag som hassel (Corylus avellana),
sommereik (Quercus robur), vintereik (Quercus petraea), alm (Ulmus glabra), lind (Tilia
cordata), spisslenn (Acer platanoides), ask (Fraxinus excelsior), bek (Fagus silvatica) og

svartor (Alnus glutinosa).
Roadlistearter: Arter som har sannsynlighet for & de ut, hvis radende forhold vedvarer.
Fremmedartsliste: Liste over arter som opptrer utenfor sitt naturlige utbredelsesomréde.

Kulturminne: alle spor etter menneskelig virksomhet i vért fysiske miljo, herunder lokaliteter

det knytter seg historiske hendelser, tro eller tradisjon til (Kulturminneloven §2).
Skjotsel: Vedlikeholdstiltak med hensikt & ivareta en tilstand, som naturtype ol.

Anbefaling: Tiltak og skjetsel er anbefalt basert pé faktiske forhold, og kan variere innenfor
tilsynelatende like bestander. Faktorer som kan pévirke anbefalte tiltak er tilgjengelighet,

flerbruk, estetikk, kulturminner og biologisk mangfold.
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3.3 Databehandling

Basert pa meter, befaringer og tilgjengelig informasjon har vi utarbeidet kart og plan for de
ulike delomradene. Innenfor landskapsvernomradet vil det vaere verneforskriften som er
forende for skjotsel. Naturtypekart og kart for skjetselsomrédene er fremstilt ved hjelp av
kartprogrammet ArcGis pro med bakgrunnskart fra Norges kartverk.

Anbefalingene for skjotsel bygger pa faglige vurderinger, men det vil i noen tilfeller utoves
faglig skjonn. Natursystemer er komplekse og derfor vil ikke alle forventninger nedvendigvis
imatekommes som kanskje forventet. Delomrddene som blir foreslatt ble gitt en
tilstandskarakter i kategoriene darlig, middels god og god. Darlig tilstand tilsvarer at
verneverdiene eller omradets egenhet er forringet, middels tilstand tilsier at tilstanden er under
forringelse eller lite pavirket og god tilstand er satt til referanseomréder hvor tilstanden er

tilfredsstillende.

Hvor mye midler som blir tilgjengelig knyttet til skjotsel avhenger av hvor mye som bevilges
av direktoratet. Det kan ikke gis noen sikker inntekt. Det skonomiske knyttet til turisme er

ikke behandlet i denne skjetselsplanen.

4 Brukerinteresser

4.1 Grunneiers motivasjon

Planen tar for seg gards og bruksnummer 45/5 og delvis 45/4 i Flekkefjord kommune. Disse
eiendommene disponeres av Qyvind og Hege Andersen, som er grunneiere. Denne garden har
vert 1 familiens eie gjennom flere generasjoner. De onsker 4 bevare driften pd gérden og
omrddet rundt seg i tradisjonell stil. Videre ensker de & se potensialet 1 gdrden ved 4 kunne
oke inntektsgrunnlaget og samtidig holde den i1 god hevd. Det er sarlig fra turisme de ser
storre muligheter, ved & gi ferdselsfolk tilbud om lokalprodusert mat. De ensker ogsa & bidra

til mer aktiv skjotsel og ivaretakelse av landskapsvernomrédet pa egen eiendom.
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Figur 13. Skjotselsomrdde ved Andersens eiendom (Foto: Espen Asan). Tiltak ble gjennomfort av grunneiere i regi av
verneomrddestyret. Omrddet var, i hovedsak, gjengrodd med spredte bjork.

4.2 Friluftslivsinteresser

Hidraheia og Flekkefjord landskapsvernomrade er et flott naturomrdde med mange
ferdselsstier. Det finnes ogsé en turisthytte ved Li, ser for Fidsel. Stinettet rundt Fidsel-Li-
Itland er kartlagt av fylkeskommunen i 2019 og vurdert som et svert viktig friluftsomrade
(ID: FK00032946). Det er tilrettelagt med muligheter for parkering ved Fidsel slik at stiene
inn 1 verneomradet kan bli mer tilgjengelig. Gjennom ny beseksstrategi fra
Verneomradestyret for Oksey- Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader er stien fra

Fidsel blitt fremhevet.

4.3 Motorferdsel

Det gér bilvei inn til Fidsel og det er opparbeidet parkeringsmuligheter for turisme. Tidligere
har det veert diskusjon i kommunen om & anlegge vei inn til verneomradet, og i nyere tid ogsa
1 forbindelse med gjennomfoering av skjetselshogst. Per juni 2022 skjer kun motorferdsel 1
planomrddet i forbindelse med gardsdrift utenfor verneomradet. Etablering av tilkomstveier

eller traktorveier vil ikke belyses eller dreftes videre i denne planen.

17

44



4.4 Tilgrensende eiendommer

P& Hidraheia, innenfor landskapsvernomradet er det lang tradisjon for landbruksdrift. I dag
(2022) er det fremdeles mye aktivitet i omradet, da primart med sméfe- og storfebeite.
Verneomradestyret engasjerer en rekke grunneiere gjennom skjetselsavtaler, og de vanligste
skjatselstiltakene er slatt, beite, vegetasjonsrydding og lyngsviing. P4 eiendommene rundt
planomrédet er det primeert aktiv drift i ser og serest. Da sarlig rundt Détland og Kleppe.
Denne planen forsgker & sette skjotsel 1 sammenheng med ovrig skjetsel pd heisystemet, men
de ulike tiltakene beskrives individuelt. Mulig samarbeid mellom de ulike rettighetshaverne
nar det kommer til skjotsel og beiting tas ikke hoyde for da dette ligger utenfor mandatet

rundt utarbeidelse av denne skjotselsplanen.

5 Bevaringsmal og skjotsel

5.1 Overordnede mal

Et landskapsvernomréde er vernet med hjemmel i naturmangfoldloven, og har en egen
forskrift som er gjeldene. Denne definerer hva som er formdlet med vernet, hva som er, - og
ikke er tillat, hva som kan gis tillatelse til- og eventuelle dispensasjoner som kan gis.
Bakgrunnen for vernet star sentralt for all videre skjotsel. Formélsparagrafen for Flekkefjord

landskapsvernomréde (§2) er definert slik:

«Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrdde er d ta vare pd et representativt og
scerpreget landskap med dpne sjoflater, urort skjeergard og mektig kysthei, samt a sikre
omrdder som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et

variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner.»
Hovedmal

Omradet ved Fidsel, innenfor landskapsvernomradet, skal ha en stor andel &pent
kulturlandskap med apne lyngheier og beiteskog. Det er onskelig & skape en
mosaikkutforming mellom dpne lyngomrader, myrer, tresatt skogsmark og frodigere
dalbunner. Videre er det enskelig & viderefore disse verdiene utenfor verneomradet, og ivareta

kulturmiljeet ved bakkemurene.

Overordnet bevaringsmadl

1) Rydde storre andel av areal for 4 ivareta kulturlandskapet

2) Hindre videre gjengroing av kulturlandskap ved & tilrettelegge for beiting
18
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3) Fjerne fremmede treslag innenfor og i randsonen for verneomradet™

4) Fremheve og ivareta kulturhistoriske verdier

*I denne planen gjelder dette enkeltforekomster og foryngelse, ikke storre bestand

5.2 Samlet vurdering av tilstanden for verneverdiene

Tilstanden for naturverdiene er vurdert samlet til at den er under forringelse med behov for
aktiv skjotsel for méloppnaelse. Det er fa registrerte arter, naturtyper og kulturminner for
omradet, men ut fra et landskapsperspektiv trues det d4pne landskapet av gjengroing og

fremmede arter.

5.3 Trusler mot verneverdiene

Den storste trusselen for naturverdiene ved Fidsel er 1 hovedsak gjengroing og manglende
beiting (Figur 14). Det beites pa noen omrader utenfor verneomrédet og pa naboeiendommer.
Noe beiting kan likevel forekomme innenfor verneomradet ved at dyr fra naboeiendommen

krysser grensene.

En annen trusselfaktor er fremmede arter. Sitkagran er plantet i omradet, og har begynt
spredning. Forelopig er spredningen liten/moderat, men 1 et lengre perspektiv vil denne
trusselen vare vedvarende og problemet bli storre. Det finnes ogsé spredte forekomster av
vanlig gran 1 omrddet, som opptrer regionalt fremmed. Det finnes ogsd plantefelt med gran

utenfor verneomradet.

Det er fa registrerte naturkvaliteter innenfor planomréadet, men det betyr ikke at omrédet har
lav verdi. Variasjon i lysforhold, heyde og fuktighet gir ulike gradienter med variert
sammensetning av leveomrader. Det er funnet molter i myrer og de apne lyngheiene er
leveomrader for en rekke organismer. Historisk kan vi se at det var et mer apent landskap

tidligere hvor omradets karakter i dag er i endring.
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Figur 14. Ved Hellerheia, ost i planomrddet, finnes dpen og glissen skog, hvor ungtreer etablerer seg hyppigere (Foto: Espen

/fsan).

5.4 Retningslinjer og tiltak for hele omradet

For planperioden, som er 5 ar, er det lagt opp til rydding av omréader for & apne opp et
kulturlandskap som gror igjen (Figur 15). Vi finner fra tidligere spor etter sporadisk skjetsel
innenfor planomradet, men ikke systematisk gjennom en skjetselsplan. Det har blant annet
blitt ryddet vegetasjon fra et myromrade, hvor hogstavfall ble lagt igjen. Det anbefales &
viderefore vegetasjonsrydding for flere delomrader, og for & motvirke gjengroing vil det vare
fordelaktig & fa sau pa beite. Omradene som ryddes ber ha prioritert beite for & bidra videre i
restaureringsfasen, samt & ivareta hensikten med skjetselen. Hvordan beitingen loses vil
variere fra ar til ar ettersom skjetselen skrider frem, - og ut ifra beitegrunnlaget. Det mé
tilrettelegges for skjul og I¢ for dyrene, om ikke dette finnes naturlig, samt serge for tilgang

pa vann.
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Figur 15. Skjotselskart for eiendommen ved Fidsel, Flekkefjord kommune. Fokuset ligger innenfor verneomradet, men det
ligger ogsd verneverdier utenfor.

Vegetasjonsrydding

Rydding av vegetasjon vil i denne planen tilsvare nedkapping av trer og busker. For enkelte
omréder er det ogsa hensiktsmessig 4 brenne hogstavfallet for & unnga tilfersel av nering.
Ved rydding av vegetasjon er det viktig a etterlate seg et godt resultat, bade visuelt og
okologisk. Stubbene ber kappes lave og uten skarpe kanter, altsa kappes vinkelrett.
Hogstavfall som blir liggende igjen ma kvistes opp, og kappes ned slik at det blir liggende

lavt i terrenget.

Brenning av hogstavfall

Brenning ma skje pa hensiktsmessige plasser hvor det ikke gjor skade. Det mé ikke brennes
sent pd varen og frem til hesten. Dette av hensyn til skogbrann og naturens vekstsesong.
Brenning skal heller ikke skje pa bart fjell for & hindre sprekkdannelser og unaturlig

forvitring.
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Lyngbrenning

I dag finner vi gammel lyng innenfor planomradet uten seerlig hevdpreg. Basert pa tilstand er
dette & regne som boreal hei, og dersom hensikten er & oppna kystlynghei ber denne
revitaliseres. Variasjon i lyng gir ogsé et godt grunnlag for Andersens honningproduksjon.
For & oppna ulik alder, utforming og god mosaikk ber en enkel sviplan utarbeides. Brenning
ber skje i tidsperioden februar til tidlig april. Sviflater anlegges 1 mosaikk for & sikre variasjon
i sjikt.

Beite

Hensikten med bruk av beitedyr er & holde landskapet apent uten overbeiting og hard slitasje.
For & hindre oppslag av lauv, og & hindre gjengroing er bruk av beitedyr viktig. Tidligere gikk
dyrene ofte pa utmarksbeite og gjengroing var ikke et like stort problem. Samtidig som dyrene
skal holde vegetasjonen nede, er det vel sd viktig & unnga overbeiting. Floraen skal ikke
forringes som folge av for hard beiting. Beitebruk krever at den ansvarlige for dyrene tilpasser
seg tilgjengelig beite. Flere av naturtypene i omradet er ogsa forutsatt magre forhold. En

gjadslingseffekt fra overbeite vil pa sikt kunne endre den gitte forutsetningen.
Fremmede arter

For 4 unngé videre frospredning og fremtidig pavirkning fra fremmede treslag ber disse
fjernes. Det vil vere fro som ligger igjen pa bakken (frebank) og oppslag av traer vil
forekomme i flere &r fremover. Desto lengre fraproduserende traer fér std vil spredning vaere
en trussel for naturverdier. Spredte traer kan felles, kvistes og kappes opp, mens traer 1

tilliggende plantefelt bor avvirkes maskinelt. Plantefeltene vil ikke beskrives 1 denne planen.

5.5 Beskrivelse av delomrader

I dette kapittelet gir vi en beskrivelse av de ulike delomrddene innenfor eiendommene 45/4 og
45/5. Planen beskriver ikke hele eiendommen, men tar for seg arealer med viktige
naturkvaliteter. Kvalitetene i de ulike delomradene imagtekommer vernets formél og
grunneierinteresser. Det gis en kort beskrivelse av naturkvaliteter, bevaringsmaél, tilstand og

foreslatte tiltak.

Det har de siste drene blitt rettet mye oppmerksomhet mot naturtypen kystlynghei (T34
Kystlynghei). Denne naturtypen har status som en utvalgt naturtype, og store ressurser har
blitt satt inn i lepet av de siste arene til restaurerings- og vedlikeholdstiltak. Noe av det som

skiller kystlynghei fra lignende naturtyper er blant annet hevdintensitet. Innenfor det aktuelle
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planomradet barer lyngheiene preg av lite hevd, og vil derfor omtales som lynghei og boreal
hei (T31 Boreal hei). Uavhengig av dette sa vil det foreslas skjotselstiltak som sviing av lyng
og bekjempelse av einer der dette er aktuelt. Bakgrunnen for dette er & stimulere arealer for a

oke beitegrunnlag, og 4 revitalisere flora med tanke pé insektsaktivitet.
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5.5.1 Eiendom 45/5

Delomrade 1
Skjetselsomrade 1 befinner seg pa en asrygg mellom Vestemyrbog og Gravdalen som er et
godt egnet restaureringsomrade for lynghei (Figur 16 og 17 og Tabell 1). Omradet har lav

hevdintensitet, mye mose og eldre lyng.

Figur 16. Skjotselsomrade 1 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 1. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 1 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Lynghei (T31 Boreal hei). Darlig hevd. Mye mose og eldre resslyng.
Godt etablert lyngdekke med stedvis innslag av lauv og furu. Qvrig
finner vi klokkelyng, krekling, einer, blokkbeer, blabar, tyttebeer,
smyle, bakkesyre, krypvier og bakkesoleie

B — Bevaringsmal Restaurering og vitalisering av lynghei.

C — Tilstand Middels god. Eldre lyng, stedvis tette tepper av einer. Delomradet er

utsatt for foryngelse av sitkagran lokalisert i Gravdalen mot vest.

D — Tiltak Rydding og brenning av einer. Lyngsviing og bekjempelse av
foryngelse fra sitkagran, furu og bjerk.

Figur 17. Dronebilde for deler av skjotselsomrade 1 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 2

Skjetselsomrade 2 er et myromréde som nylig har blitt ryddet (Figur 18, 19, 20, 21 og Tabell
2). Det er avgjerende & beite omrédet for at hensikten bak tidligere tiltak ivaretas. Dette
gjelder sarlig 1 restaureringsfasen. Samtidig kan det vaere mulig & utvide omfanget av
ryddingen til noe lengre ned i myrkantene. Det er satt igjen enkeltstdende furutreer etter
skjatselen som med fordel kan fjernes. Utfordringen med disse er at enkeltstdende traer
fungerer som fremmede elementer i et apent landskap, samtidig vil de ha en funksjon som
frotraer og tilrettelegger dermed for et storre oppslag av foryngelse. Visuelt kan myra gi
inntrykk av & ha veert greftet pa et tidligere tidspunkt. Basert pa kartdata fra heydedata (Figur
22) kan man svakt skimte antydninger til mindre grofter, men disse kan ha oppstétt naturlig

som folge av naturlig avrenning eller ferdsel.

Figur 18. Skjotselsomrade 2 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 2. Beskrivelsestabell for

skjotselsomrade 2 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Myra er den med storst utforming pa eiendommen og er fast med

innslag av ulike sopp, moser, lyng og grasarter.

B — Bevaringsmal

Ivareta et dpent landskap under gjengroing ved 4 rydde et storre

omrade av myrdraget.

C — Tilstand

Middels god. Fare for gjengroing med stubbeskudd av bjerk.

D — Tiltak

Forsiktig bruk av beitedyr for a ivareta kulturlandskapet og hindre
gjengroing, men samtidig ivareta en variert og produktiv flora.
Rydding av treer i ytterkanter av myra, ser og i nord, samt hogst av
enkeltstdende furutraer. Hogstavfallet kan bli liggende pa plassen

for naturlig nedbryting.

Figur 19. Omrddebilde for skjotselsomrdde 2 (Foto: Espen Asan).
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Figur 20. Dronebilde for skjotselsomrade 2 (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl). Bildet er tatt retning nordover.

Figur 21. Dronebilde for skjotselsomrade 2 (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl). Bildet er tatt retning sorover.
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Figur 22 laserskanning av det aktuelle delomradet
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Delomréade 3

Skjetselsomrade for lynghei (Figur 23 og 24 og Tabell 3). Det er noe rikere vegetasjon her
sammenlignet med tradisjonell kystlynghei eller boreal hei, med resslyng som tyngdeart og
grenser mot beerlyng med rikelig innslag av blabaer og tyttebar. Det star igjen noen traer fra

tidligere skjotsel som med fordel kan fjernes.

Figur 23. Skjotselsomrdde 3 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 3 Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde 3 ved Fidsel.

Momenter Beskrivelse

A — Naturkvaliteter

Kulturlandskap med preg av lite hevd som kan ha potensiale for en
rekke arter. Den sydvendte utformingen og tilknytning til &pen myr,
gir omradet en ekstra verdi for varme- og lyskrevende arter. Flere

insekter er avhengig av varme for aktivitet.

B — Bevaringsmél

Ivareta et dpent kulturlandskap med apne lyngheier og danne

grunnlag for et rikere artsmangfold.

C — Tilstand

Middels god. Gjengroing utgjer en fremtidig trussel.

D — Tiltak

Forsiktig bruk av beitedyr for & ivareta kulturlandskapet og hindre
gjengroing, men samtidig ivareta en variert og produktiv flora.
Hogst av enkeltstdende furutraer. Bjork 1 ytterkant ber ryddes. Ved

storre ansamlinger av hogstavfall samles dette sammen og brennes.

Figur 24. Dronebilde for skjotselomrdde 3 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl). Det er gjennomfort noe skjotsel,
men fortsatt stdr enkelte treer igjen.
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Delomrade 4

Nord for skjettet myr finnes et omrdde hvor viatmarka smaler inn og kan ryddes (Figur 25, 26
og Tabell 4). Omradet er gjengrodd med spredte bjerk som kan ryddes eller tynnes. Lyssiv,
skogsnelle og bakkesoleie kan nevnes. Berer preg av at bjerk har vokst fritt hvor det ikke

finnes stubber.

Figur 25. Skjotselsomrade 4 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 4. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 4 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Tidligere kulturlandskap som gror igjen med bjerk.

B — Bevaringsmal Apne opp og ivareta et storre, 4pent myromride.

C — Tilstand Darlig.

D — Tiltak Rydding av bjerk innenfor myrpartiet. Hogstavfallet kan kappes ned

og bli liggende i omrédet for naturlig nedbryting.
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Figur 26. Dronebilde for skjotselomrdde 4 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 5

I skjotselsomrdde 5 er det rikere omrdder enn tidligere beskrevne delomréder (Figur 27, 28 og

Tabell 5). Omréadet registreres som skogsmark, men er trolig tidligere &pne omrader med

spredt vegetasjon. I dag domineres tresjiktet av lauv og furu. Vi finner ogsa bregner, blabeer,

blokkebeer, tytteber, smyle og starr-arter. Gjengroingen har kommet noe lengre her

sammenlignet med mer skrinne omrader. Naturskog med fri utvikling eller god tynning til

glissen beiteskog er vurdert.

Figur 27. Skjotselsomrade 5 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 5. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 5 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Skogsmark med blandingsskog med lauv, primert bjerk, og furu.
Omradet grenser til plantet granskog (vanlig gran og sitkagran), og
til vernegrensen. For biologisk mangfold ved Fidsel utgjer dette
nordestvendte noe kaldere lokalklima, men at den er skogkledd vil
tilfore en variasjon 1 omradet. Kontinuitetskog her vil bevare flere

lokale arter og vil kunne fungere som refugium for arter mellom
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landbrukseiendom pé den ene siden og apent kulturlandskap pé den

andre siden.

B — Bevaringsmal Ivareta et variert kulturlandskap i trad med verneforskriften. Her

ensker vi & oppnd en tresatt blandingsskog med kontinuitet.

C — Tilstand Darlig. Grunnet langt fremskreden gjengroingsfase, men tidlig i
skogsfasen.
D — Tiltak Fri utvikling over tid vil danne ensket tilstand. Lett tynning kan

gjennomfores. Hogstavfall kappes ned og legges igjen for naturlig
nedbrytning.

Figur 28. Dronebilde for skjotselomrdde 5 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 6

Skjetselsomrade 6 befinner seg ved Qygardsdalen ser (Figur 29, 30 og Tabell 6). Dette

omradet registreres som lynghei og kan med fordel videreutvikles.

Figur 29. Skjotselsomrade 6 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 6. Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde 6 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Lynghei. Etter tilstand vurderes som boreal hei Arter som rosslyng,
krekling, bldbeer, tyttebar, blokkebar, smyle, bakkesoleie, einer,
bjerk og furu er registrert. Lite hevdpreg. Stedvis svert tilgrodd av
lauv og einer. Fuktig dal avgrenser omradet fra neste delomrade i

vest.

B — Bevaringsmal

Ivareta en viktig naturtype med tilherende mangfold.

C — Tilstand

Darlig.

D — Tiltak

Hogging av skogsjiktet bestdende av lauv, furu og einer.
Hogstavfallet samles pa egnede plasser for brenning. Brenning ma

skje utenom bart fjell eller naer blokker.
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Figur 30. Dronebilde for skjotselomrdde 6 ved Fidsel (Foto.: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 7
Ved skjotselsomride 7 finner vi etablert skog pa skrinne bunnforhold (Figur 31, 32 og Tabell
7). Trolig er dette gjengroing av tidligere apent kulturlandskap med beitedyr. Det har tidligere

blitt gjennomfort mindre skjetselstiltak innenfor delomradet med fjerning av lauv.

Figur 31. Skjotselsomrade 7 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 7. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 7 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Skogsmark. Domineres av lauv og furu i tresjiktet.
Bakkevegetasjon bestar i hovedsak av blaber, blokkber, tyttebeer,
smyle og starr. Innslag ogsé av skogstjerne, bjerneskjegg og

smamarimjelle, og resslyng pa smakoller.

B — Bevaringsmél Apen lynghei, kulturlandskap/naturskog
C — Tilstand Darlig/Middels

D — Tiltak Omrader pa og rundt topper, da serlig skrinn mark ryddes.
Skogsjiktet fjernes for a stimulere lyngheia. Rydding og brenning

av einer og hogstavfall, samt enkel sviing av lyng. I lavereliggende
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og rikere omrader bevares skogsjiktet, men apnes opp for a
stimulere tilvekst av bunnsjiktet. I restaureringsfasen er man

avhengig av beiting.

Figur 32. Dronebilde for skjotselomrdde 7 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 8

Ved Brende heia, skjotselsomride 8, er det noen fa lyngomrader igjen, men heia er sterkt
gjengrodd og det kreves derfor skjotsel for & ivareta omradet med lynghei (Figur 33, 34, 35,
36 og Tabell 8).

Figur 33. Skjotselsomrade 8 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 8. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 8 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Apen lynghei med lite hevd og skrint dekke som gir grunnlag for

naturtypen boreal hei. Vi finner bjerk, einer og furu.

B — Bevaringsmaél Restaurere og fremme de apne lyngheiene og tilherende

artsmangfold.
C — Tilstand Darlig.
D — Tiltak Skogsjiktet fjernes for & stimulere lyngheia. Rydding og brenning

av einer og hogstavfall, samt enkel sviing av lyng. [

restaureringsfasen er man avhengig av beiting.
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Figur 34. Dronebilde for skjotselomrade 8 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

Figur 35. Dronebilde for skjotselomrade 8 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Figur 36. Detaljbilde ved Brende heia (Foto: Espen Asan).

Delomrdde 9

Hellermyr er et av flere omrader som et blitt tresatt i nyere tid, trolig grunnet endret drift. Det
er hensiktsmessig & ta for seg myromrader da gjengroingen ikke har kommer like langt som i
rikere omrader 1 dalene (Figur 37, 38, 39, 40 og Tabell 9). Basert pa laserskanning fra
heydedata har ikke omréadet blitt groftet.

Figur 37. Skjotselsomrade 9 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 9. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 9 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Hellermyr er del av et storre omrade som historisk har vert et &pent
kulturlandskap. En &pen jordvannsmyr med rikelig solinnstraling er
vertskap for en rekke arter og vil ha en viktig funksjon for insekter.
Registrerte arter som blokkebeer, rosslyng, klokkelyng, molte,

bakkesoleie, rome, myrull og torvmoser.

B — Bevaringsmél | Ivaretakelse av et apent myromrade med rikelig lystilgang for rikere

flora, insektsliv og fugleliv.

C — Tilstand Middels god.

D — Tiltak Rydde myrpartier for treer og busker som har etablert seg og truer
med 4 endre myras karakter. Traerne kan kappes ned og bli liggende
pa stedet for naturlig nedbryting eller brennes 1 sammenheng med
restaurering innenfor tilgrensende skjotselsomrade (Delomrade 10). I

restaureringsfasen er man avhengig av beiting.

Figur 38. Dronebilde for skjotselomrdde 3 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Figur 39. Dronebilde for skjotselomrdde 9 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

Figur 40. Dronebilde for skjotselomrdde 9 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 10

Skjetselsomrade 10 er kartlagt som egnet for restaurering av lynghei (Figur 41, 42, 43 og
Tabell 10). Dette omradet stekker seg utenfor verneomrédet, men ber sees i sammenheng.

Med tanke pd gardens satsning pd birekting, kan dette vare en viktig kilde for biene.

Figur 41. Skjotselsomrade 10 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 10. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 10 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Registrert naturtype boreal hei. Artsregistreringer som furu, bjerk,
einer, blokkber, krekling, rasslyng, bakkesoleie, krypvier, smyle,
bakkesyre, klokkelyng, bjerneskjegg og skogstjerne. Potensielt
flott lynghei, men stedvis sterkt tilgrodd. Tresjiktet bestér av lauv
og furu. Lite/ingen hevdpreg.

B — Bevaringsmal Hindre videre gjengroing av omrade egnet for lynghei.

C — Tilstand Darlig.

D — Tiltak Omradet ber sees 1 sammenheng med tilgrensende vatmark. Lauv i
fuktige daler kan spares, men vegetasjonsrydding pa skrinne

omréder ber gjennomferes. Hogstavfall ber ryddes og brennes pa
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egnede plasser. I restaureringsfasen er man avhengig av tilpasset

beiting.

Figur 42. Dronebilde for skjotselomrdde 10 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

Figur 43. Omrddebilde for skjotselomrdde 10 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 11

Delomradet finner vi ser for gdrden (Figur 44, 45 og Tabell 11). Tidligere blitt benyttet som
utmarksbeite/ semi- naturlig eng, men nordlig del gir inntrykk av & tidligere ha blitt slatt, og vi
finner fremdeles innslag av en del kulturbetingende arter. Bunnsjiktet bestar i hovedsak av

grasarter med unntak av skrinne partier hvor lyng dominerer.

Figur 44. Skjotselsomrade 11 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 11. Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde 11 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Tidligere utmarksbeite som i dag er i en sterk gjengroingsfase.
Nordvestlig del har tidligere blitt slatt, og vi finner fremdeles innslag
av en del kulturbetingende arter. Bunnsjiktet bestar 1 hovedsak av

ulike grasarter, men vi finner ogsé innslag av lyng pa terrere partier.

B — Bevaringsmal Utmarksbeite. Beiteskog/naturbeitemark.

C — Tilstand Middels god
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D — Tiltak

Fjerne skogsjikt i nordre del, samt apne opp i mosaikk. Gjenverende
skog kan med fordel tynnes. I en restaureringsfase og

vedlikeholdsfase er man avhengig av beiting.

Figur 45. Dronebilde for skjotselomrade 11 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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5.5.2 Eiendom 45/4
Delomrade 12

Det knyttes noe usikkerhet til tidligere bruk, men omradet har en rekke verdifulle elementer

som kulturminner, lauvingstrer, trolig dyrkingsomrader eller slattemarker (Figur 46, 47, 46,

48 og Tabell 12). Dagens bruk av omradet er knyttet til beiting og birekting. Lengst vest 1

teigen er det registrert edellovskog. Midler som skal hentes for skjetsel her, ma hentes

gjennom andre tjenester. SMIL-midler fra kommune og fylkeskommunen har kanskje midler

til skjatsel knyttet til kulturminner.

Figur 46. Skjotselsomrdder ved teig 45/4 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 12. Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Dette omradet inneholder store naturverdier med innslag av
edellauvskog og flere spor av tidligere bruk som lauvingstrer og en
rekke kulturminner. Omradet har verneverdige kvaliteter som ber

ivaretas.

B — Bevaringsmal

Ivareta og fremme et variert naturomrade med en kombinasjon av fri

utvikling, rydding og beite.

C — Tilstand

Usikker.
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D - Tiltak Edellauvskogene ber utvikles fritt for & skape kontinuitetsskog.
Gammel skog inneholder et hoyt antall arter og er svart viktige for

biologisk mangfold.

Kulturmiljeet ber skjettes for a fremheve og ivareta disse. Ved a
rydde oppslag av trar, og fristille dem reduseres fare for videre

forringelse. Beiting er med pé a hindre gjengroing.

Fremmede arter i skogsmark anbefales & fjernes. Dette kan gjores
gjennom hogst eller ringbarking. Dette gjelder for plantede

gransorter som finnes innenfor omrader.

Figur 47. Omrddebilde for deler av teig 45/4 ved Fidsel (Foto: Espen Asan).
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Figur 48. Lauvingstre ved Fidsel (Foto: Espen Asan).

Figur 49. Omrddet ved bakkemurene ved Fidsel (Foto: Espen Asan). 6 Oppfolging av verneomrddet
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6 Oppfolging og revidering

6.1 Oppfolging av skjetselstiltak

Den planlagte skjotselen legges opp etter prioritet, og det er enskelig med érlig progresjon.
Skjetselen som utfores kan gjennomferes av grunneiere, men mé skje i samradd med
verneomradeforvalter innenfor delomrader som omfattes av vernet. Innenfor verneomradet
m4 det bevilges midler fra Verneomradestyret for & kunne gjennomfore skjotselstiltakene.
Midlene som bevilges hvert ar vil variere og det er ikke gitt at all skjetsel vil la seg
gjennomfores innenfor det tidsrom som planen legger opp til. Utenfor verneomrédet kan
planen benyttes som vedlegg for soknad om ekstern finansiering. Det ma paberegnes noe

egeninnsats for & komme helt i mal.

Det er viktig med god dokumentasjon om hva som gjennomferes hvor og nir. Det mé

benyttes fotodokumentasjon for og etter tiltakene, og tiltak ma loggferes pa enkelt vis.

6.2 Oppfelging av bevaringsmal

Bevaringsmalene er styringsverktey for maloppndelse i omradet. Verneomrideforvalter eller
andre kvalifiserte, utpekt av Verneomridestyret, kan vurdere tilstanden og bevaringsmalene
ved utlep av planen. Malene er beskrevet for hvert delomrade hvor noen er helt konkrete,
mens andre er mer romslige. For & folge opp bevaringsmalene ma vurderinger gjores gjennom

kontroll i felt.

6.3 Revidering av skjetselsplan

Planen revideres nar perioden er utlgpt eller etter behov, og 1 samarbeid med
verneomradeforvalter for Flekkefjord landskapsvernomrade. Det er verneomradestyret som
avgjer om det er behov for ny skjetselsplan. Grunneiere stér fritt til 4 utarbeide egen
skjetselsplan for videreutvikling utenfor verneomradet om det ikke lar seg gjore & viderefore
satsningen pa skjotsel innenfor. Det ligger stort potensiale 1 & videreutvikle eiendommens

lyngheier innenfor verneomradet ved Steinhei og Hellerheia ved neste plan.

52

79



7 Oppsummering av planlagt forvaltning

Den planlagte skjetselen er lagt opp til videre aktive tiltak med bruk av beitedyr 1 en
restaurerings- og vedlikeholdsfase. Det er forventet at noe oppslag av treer ma ryddes manuelt,
men dette vil vere en naturlig del & ta inn i en videreforing av skjotselen, altsa ved revidering

av planen.

Videre er ogsa tiltakene budsjettstyrte slik at tilgjengelige midler ogsé er avgjerende for

fremgangen til prosjektet.

7.1 Fremdriftsplan:

Planens varighet settes til 5 ir. Planperioden er da fra 2023 til og med 2027. Det ansees som
rimelig at skjotsel 1 delomrdder som er rangert med prioritering 1 og 2 kan oppnés innen
planen utlgper 1 2027. Skjetselsomrader utenfor verneomradet er rangert med prioritet 3. Her
er det opp til grunneier selv & sgke om finansiering fra andre kilder. Gjennomfering er opp til

grunneier og ikke vernemyndighet.

Tabell 13 Fremdriftsplan

1 1 til 3 ar

2 3til 5 ar
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7.2 Oppsummering

Tiltak oppsummeres i tabell (Tabell 14). Tabellen gir en enkel oversikt over tiltak, hvem som

er ansvarlig for gjennomfering av skjetselstiltak, prioritering og budsjett for de ulike

delomradene.

Tabell 14. Oppsummeringstabell for skjotsel ved Fidsel.

FI1 Rydding og brenning VORF/forvalter |1 25.200
FI2 Restrydding VORF/forvalter | 1 7.200
FI3 Restrydding VORF/forvalter |1 7.200
F14 Rydding av traer VORF/forvalter |1 14.400
FI5 Fri utvikling/ enkel tynning VOREF/ forvalter | 3 7.200
FI6 Rydding og brenning VORF/forvalter |2 36.000
FI7 Rydding og brenning VORF/forvalter |1 36.000
FI8 Rydding og brenning VORF/forvalter |2 54.000
FI9 Rydding, brenning VORF/forvalter |2 10.800
FI10 | Rydding og brenning VORF/forvalter |2 43.200
FI11 Rydding, brenning Grunneier 3 36.000
FI12 | Beiting, rydding og evnt noe hogst. Grunneier 3 -
Beiting | Fa i gang beitebruk i delomrader for & | Grunneiere med | 1 -

ivareta hensikten med

skjetselstiltakene.

VORF/forvalter
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Vedlegg

Vedlegg 1. Kostnadsberegningstabell.

1 Hogst: 4 dagsverk manuell hogst a 450kr 14.400 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
2 Restrydding: 2 dagsverk manuell hogst a 450 kr 7.200 kr
3 Restrydding: 2 dagsverk manuell hogst a 450 kr 7.200 kr
4 Rydding av treer: 3 dagsverk manuell hogst a 400kr 10.800 kr
Brenning: 1 dagsverk samling og brenning a 450kr 3.600 kr
5 Fri utvikling/ Lett tynning. 2 dagsverk manuell hogst a 7.200 kr
450 kr
6 Rydding: 7 dagsverk manuell hogst a 450kr 25.200 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
7 Rydding: 7 dagsverk manuell hogst a 450kr 25.200 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
8 Rydding: 10 dagsverk manuell hogst a 450kr 36.000 kr
Brenning: 5 dagsverk samling og brenning a 450kr 18.000 kr
9 Rydding: 3 dagsverk manuell hogst a 450kr 10.800 kr
Brenning: Kan gjeres i sammenheng med naboomrade
10 Rydding: 8 dagsverk manuell hogst a 450kr 28.800 kr
Brenning: 4 dagsverk samling og brenning a 450kr 14.400 kr
11 Rydding: 7 dagsverk manuell hogst a 450kr 25.200 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
12 -
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Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 26.05.2025 19:48:50

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi: dammekleiva@gmail.com[dammekleiva@gmail.com];

Tittel: Til Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

Ang. styret i VORFs gnske om dialogmate tirsdag 10. juni 2025 med oss som grunneiere pa Fidsel, vedr.
skjgtselstiltak innenfor verneomradet. Vi viser til sms fra VORFs leder 25/5-25.

Hei igjen

Dette ble litt kort varsel. Som sagt i sms har vi pa jobb startet ferieavvikling, og jeg har sagt ja til & jobbe
ekstra, bl.a. 10/6-25. Jeg ser at jeg kan veere hjemme pa Fidsel kl. 1830 den 10. juni. Hvis gnskelig kan vi
ha et mgte pa Fidsel da.

| brev/mail til VORF av 9/5-25 ba vi om behandling av vare signaler samt svar pa relevante punkter. Vi
forventer at dette blir behandlet uavhengig av-og fer dialogmatet, og at dette leder til skriftlige svar.

Vi ser fram til & mgte VORF for dialog.

Hege og @yvind Andersen
Fidsel
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Det vises til verneomradeforvalter Ronny Skansens(VF) debattinnlegg i Avisen Agder
12/4-2025.

Vi registrerer et slagkraftig, hardtslaende samt presiserende innlegg fra VF. Nar det
gjelder VFs presiseringer ang. verneformal og verdier kjenner vi oss som grunneiere
overhode ikke igjen i VFs framstilling av hvordan ting skal- og burde veere. Innlegget
minner til dels om en intern konflikt mellom VF og Flekkefjord kommune (FK), noe vi
er redd er sveert gdeleggende for forvaltningen av FVO samt vernets verdier.

VF presiserer VORFs forvaltningsmyndighet i FVO.

Vi har ved en rekke anledninger etterlyst VORFs autoritet, og mener denne
har veert lite synlig, og at det altfor ofte er vi grunneiere som ma forsvare
vernet samt vernets formal og verdier.

VF viser til at VORF ikke har nektet FK tiltak og tvert i mot har invitert FK til
bade dialog og mater der VOREF bistar faglig til aktuelle tiltak.

Vi har en rekke ganger etterlyst bade dialog og meter, men dette har ikke blitt
opplevd som gnskelig av VORF. Vi opplever at vi blir nektet a drive i.h.h.t.
verneplan, da vi ikke far skjgtselsavtale med VORF. Dette fagrer til at var
landbruksdrift i FVO ikke blir stimulert som skissert i vernets formal og
intensjon. Dette med begrunnelse i at VORFs skjgtselsplan over var eiendom
na ikke er godkjent av VORF. Planen har en varighet t.o.m 2027.

VF skriver at FK blant annet ikke gnsket samarbeid/bistand om
naturrestaurering.

VORF har ikke gnsket samarbeid, og ikke gnsket a gi oss bistand ang.
naturrestaurering.

VF peker pa manglende faglig kompetanse hos FK.

Innehar VORF den ngdvendige faglige kompetanse innen forvaltningen av
FVO? Vi opplever at ved a opphare skjotsel i et viktig omrade i FVO, vil dette
gro igjen, dette pa bekostning av vernets verdier og formal. Vi stiller og
spegrsmal ved VORFs kompetanse i.h.h.t. forvaltningslov og
grunneierrettigheter. Vi registrerer at VF drar paralleller til helsevesenet i sitt
innlegg.

VF setter fokus pa reise- og friluftsliv, og hvilke konsekvenser dette vil ha i
forhold til natur, grunneiere, beitedyr samt liv og helse.

Friluftsliv er ikke en del av verneformalet i FVO. | var del av FVO oppleves det
som VOREF er helt fravaerende pa dette punkt. Her ma VOREF se at tiden er
overmoden for selvransakelse ang. hvor ansvaret hagrer heime. Her oppleves
det som at vi som grunneiere har statt, og fortsatt star med hele byrden, dette
til tross for flere henvendelser til VORF om hjelp. Noen stikkord her har veert-
og er ngdvendig hensyn til beitedyr, som er en avgjerende faktor for skjgtsel i
omradet, sikkerhet, verneverdier samt at det faktisk er bosetning og drift pa
garder i FVO.

VF har et lengre punkt ang. dialog og respekt for grunneiere. Det vises og til at
det er tullete a vri saken slik at allmennhetens behov er viktigere en grunneiers

85



behov. Dette punkt kan det av oss sies og skrives mye om. | innleggets punkt

tegner VF et bilde, som for oss er en dremmesituasjon. Nevnte punkt kjenner

vi oss overhode ikke igjen i, og temaet er totalt fravaerende. Det skal sies at vi

synes det er positivt at VORF na tilbyr var bransjeorganisasjon dialog, men vi

tror det ville veert tjenlig med grlite kontakt med oss grunneiere og.

Vi har her forsgkt & balansere saken og situasjonen utfra nevnte

debattinnlegg, og hvordan vi som grunneiere opplever situasjonen. Vi

registrerer at VF igjen bruker media til & belyse disse viktige tema. Vi vurderer

og blant annet, og har fatt rad om & bruke media i mangel pa dialog med

VORF, men har fortsatt tro pa at vernet best ivaretas med gjeldende regelverk,

formalet med vernet og faglige vurderinger.

Vi skrev innledningsvis at nevnte debattinnlegg beerer preg av en konflikt

mellom VF og FK. At nd VORF har valgt a utelukke skjgtsel og andre tiltak i

FVO pa gnr 45 bnr5 ser vi er personlig betinget.

Vi forventer at VORF na behandler disse signaler fra oss som grunneiere i

FVO, og samtidig svarer pa fglgende relevante punkter:

1- Vi ber VORF redegjgre for hva som skjedde med var tilsendte
skjatselsplan, og hvorfor denne ikke blir brukt i pavente av en ny.

2- Viber om en redegjgrelse pa hvorfor vi na helt klart og bevisst blir holdt
utenfor nar faglige vurderinger samt skjgtselsmiddler tildeles. Dette til tross
for at vi har daglig drift pa var gard, og med det innehar det aller meste av
innsatsfaktorer som skjgtselen i omradet er avhengig av. Det vises il
tidligere korrespondanse der vi bl.a fikk signaler pa hvor viktig det var at vi
bidro i dette viktige arbeidet. Dette i tillegg til vart tette samarbeid med
nabo i FVO gjennom Hidrahei beitelag.

3- Nar vi tilbyr skjatselstiltak pa var eiendom i verneomradet blir dette na
avslatt med begrunnelse i at det ikke blir tatt ut Sitkagran pa var eiendom.
Dette til tross for at vi falger verneomradeforvalter samt styreleders
instrukser fra siste befaring i dette tema. Her ble det lagt klare faringer ang.
videre saksgang. Vi ber VORF na redegjer for hvorfor nd nevnte gnske om
temmeruttak blir brukt som pressmiddel, som igjen fgrer til at verneverdier
ikke blir ivaretatt.

4- Viregistrerer at VORF ikke lenger gnsker samarbeid med oss. Hvordan
ser VOREF for seg at verneverdier pa var eiendom kan ivaretas med denne
holdning?

5- Siden VORF ikke lenger gnsker a ivareta verneverdier pa gnr45 bnr5 ser vi
det naturlig at det na ses pa grensene til FVO. Da vernet ble opprettet var
det klare punkt ang. landbruksdrift pa eiendommene som ble bergrt av
vernet. Nar det na ikke lenger er gnsket av VORF & etterkomme formalene
med vernet, er dette et hinder for var landbruksdrift og utvikling av garden.
Nar ser VOREF for seg at prosess ang. flytting av grenser til FVO kan
starte?
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Vi ser frem til svar pa dette brev innen minnelig tid, denne gang f.eks.
i.h.h.t. forvaltningsloven.

Vi gnsker ikke & bli omtalt av VORF i media uten var samtykke.

Hege og @yvind Andersen
Fidsel

87



Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 20.08.2025 21:05:14

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi: Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no[Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no];Hannah Teigland@politiker.agderfk.no[Hannah Teigland@politiker.agderfk.no];arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no[arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no];roarsvi@online.no[roarsvi@online.no];post@miljodir.no[post@miljodir.no];Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no[Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no];dammekleiva@gmail.com[dammekleiva@gmail.com];Skansen,
Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.noj;

Tittel: Re: Fwd: Fwd: Re: Til Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

Vi har fortsatt ikke mottatt noe form for svar fra VORF pa denne henvendelse.

Hege og Jyvind Andersen

Fidsel

Torsdag, Juni 26, 2025 20:34 CEST skrev @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Det er av oss ikke mottatt noen form for svar fra VORF pa var mail sendt 4/6-25.
Vi forventer svar pa vare skriftlige spgrsmal samt behandling av vare signaler sendt pa mai til VORF 9/5, 30/5 og 4/6.
Vi ber og VORF om en redegjgrelse samt dokumentasjon ang. verneomradeforvalters udokumenterte opplysning sendt til oss pr. brev 4/6-25.

Her hevdes det at fijerning av fremmede treslag er det viktigste tiltaket pa var eiendom for a bevare verneverdiene. Viser ellers til tidligere skrevet ang. tema fremmed treslag pa var eiendom.

Hege og Dyvind Andersen
Fidsel

———————— Originalpost --------

Emne: Fwd: Re: Til Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

Dato: Onsdag, Juni 04, 2025 21:47 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>, dammekleiva@gmail.com, Sije.Varlid@kristiansand.kommune.no, arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no, Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no,
Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no, post@miljodir.no
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-------- Originalpost --------

Emne: Re: Til Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade
Dato: Fredag, Mai 30, 2025 20:43 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: dammekleiva@gmail.com, Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no, post@miljodir.no

Referanser: <190-6834a980-55-4a713100@ 18620195> <9905580E-6A43-40BC-8839-7BCOEDBF996A@gmail.com>
Vi har mottatt saksliste for VORFs styremgte 10/6-25 og registrerer at var mail/brev av 9/5-25 (vedlagt) ikke er satt pa sakslista over saker til behandling av styret i VORF. Det samme gjelder sparsmal stilt av oss til VORF i
mail av 30/5-25(ses lenger ned i denne mail). Hvis disse spgrsmal og signaler i nevnte henvendelser ikke skal behandles pa nevnte mgte, nar kan vi vente svar pa dette?

| dag 4/6-25 mottok vi brev i Digipost fra VORFs verneomradeforvalter(VF) (vedlagt). Her forsgker VF & svare pa brev mottatt 9/5-25. VF svarer at det ikke blir gitt noen tilbakemelding fra VORFs side siden saken gjelder en
annen eiendom. Er dette behandlet av VOREFs styre allerede, skal ikke styremgate vaere den 10/6-25?

Vi viser i nevnte brev til et debattinnlegg, skrevet av VF, for & forsgke & belyse vare opplevelser som grunneiere i FVO. Vi forventer at vare signaler blir behandlet av VORFs styre, og ikke bare av forfatter av nevnte
debattinnlegg.

Nar det gjelder vare spgrsmal i brev av 9/5-25, opplever vi at VF takelegger og bagatelliserer disse. Nevnte sparsmal er for oss , vernet pa var eiendom og var landbruksdrift seers relevante og vi forventer en anstendig og
faglig behandling med skriftlige svar pa disse. Spgrsmalene er stilt til VORFs styre og det ventes at nevnte styre behandler disse.

VF hevder at fierning av fremmed treslag er det viktigste tiltaket pa var eiendom for & bevare verneverdiene. Dette igjen uten at det blir lagt fram dokumentasjon. Ikke har vi lenger skjotselsplan, ikke ensker VORF a
innlemme oss i neste biologkartlegging og siste faglige vurdering vi mottok hevdet at det viktigste tiltaket pa var eiendom er & hindre gjengroing. det er i hgringsutkast blitt hevdet at den sterste trusselen for FVO er
opphgring av drift.

Straks skjatsel av verneverdier pa var eiendom er tema, trekker VF frem fjerning av fremmed treslag. Som skrevet i nevnte brev ble det til oss gitt klare faringer ang. videre saksgang etter siste befaring i dette tema. Disse er
gitt av VORF, og vi har fulgt disse. Hvis VORF na @gnsker noe annet, er vi ogsa pa dette omradet igjen klar for dialog. Vi viser il tidligere korrespondanse ang. nevne tema.

Vernegrensen er vedtatt ved kgl. res 11/3-05. Vi viser til vedtak som ble fattet ved opprettelse av verneomradet.

Som skrevet og sagt tidligere, vi opplever na at det hviler et stort alvor over den situasjonen og konflikten som rader. Vi ber na VORFs styre & behandle vare signaler og sparsmal pa sterste alvor, og at dette i farste omgang
leder til klare og skriftlige svar. Dette vil tjene vernet og dets formal og verdier. Rollene til de ulike aktgrene i forvaltningen av omradet bar veere klare for alle. Avslutningsvis vil vi igjen si at vi ensker samarbeid med VORF
som er til det beste for vernet.

Hilsen

Hege og Jyvind Andersen

Fidsel

Hei igjen
Vi prgver igjen, vi prioriterer dialog med VORF hgyt. Med det alvoret som hviler over saken hva dialog, bl.a. ang. skjgtsel av verneverdier i FVO angar, ser vi det som spill av tid for styret i VORF og oss a na ha uformelle
meter. Na er tiden overmoden for formell, faglig og konstruktiv kontakt og dialog.

Vi ser at protokoll fra VORFs styremgte 25/3-25 ble publisert i dag, i den anledning har vi noen spgrsmal:

* Er ikke dette litt seint?

* Hvor lang tid etter styremgte kan protokoll forventes publisert?

* Hvor lang tid fer styremate publiseres saksliste?

» Kan vi som grunneiere i FVO overvaere VORFs styremeater, og kreves det i s& fall pamelding?

* | protokoll fra styremgte 25/3-25 er det ikke skrevet noe ang. behandling og vedtak i RS6/25-RS7/25-RS8/25-RS9/25-RS10/25-RS12/25-ST4/25. Er dette en feil, hvis ikke, hvordan publiserer VORF behandling og
vedtak i disse sakene?

Hege og Jyvind Andersen

Fidsel
Fredag, Mai 30, 2025 10:34 CEST skrev Per G Nilsen og Ingebjerg Dybesland <dammekleiva@gmail.com>:
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Hei igjen!

Det var beklagelig at vi ikke kunne fa til et mate 10.6 !

(Mgte pa Fidsel etter kl 18.30 blir for sent & gjennomfere pa en god mate etter at styrets medlemmer har veert i «aksjon» fra morgenen av!!)
Vi far ved en senere anledning forsgke a fa til et mate (uformelt), nar det kan innpasses i vare og dine planer !

Vi snakkes!

Per

26. mai 2025 kl. 19:48 skrev @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Ang. styret i VORFs gnske om dialogmgate tirsdag 10. juni 2025 med oss som grunneiere pa Fidsel, vedr. skjgtselstiltak innenfor verneomradet. Vi viser til sms fra VORFs leder 25/5-25.
Hei igjen

Dette ble litt kort varsel. Som sagt i sms har vi pa jobb startet ferieavvikling, og jeg har sagt ja til & jobbe ekstra, bl.a. 10/6-25. Jeg ser at jeg kan vaere hjemme pa Fidsel kl. 1830 den 10. juni. Hvis
gnskelig kan vi ha et mgte pa Fidsel da.

| brev/mail til VORF av 9/5-25 ba vi om behandling av vare signaler samt svar pa relevante punkter. Vi forventer at dette blir behandlet uavhengig av-og fgr dialogmgtet, og at dette leder til
skriftlige svar.

Vi ser fram til & mgte VORF for dialog.

Hege og Jyvind Andersen

Fidsel

<Brev til VORF mai 25.docx>
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Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 04.06.2025 21:48:30

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi: Skansen,
Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no];,dammekleiva@gmail.com[dammekleiva@gmail.com];Sije.Varl
id@kristiansand.kommune.no[Sije.Varlid@kristiansand.kommune.no];arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no[arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no];Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no[Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no];Helene.Reie
rsol@flekkefjord.kommune.no[Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no];post@miljodir.no[post@miljodir.
noj;

Tittel: Fwd: Re: Til Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

-------- Originalpost --------

Emne: Re: Til Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade
Dato: Fredag, Mai 30, 2025 20:43 CEST

Fra: @yvind oyvind.andersen <oyvind.andersen@kleppnett.no>

Til: "Postmottak SFAG" <sfagpost@statsforvalteren.no>

Kopi: dammekleiva@gmail.com, Helene.Reiersol@flekkefjord.kommune.no, post@miljodir.no

Referanser: <190-6834a980-55-4a713100@18620195> <9905580E-6A43-40BC-8839-
7BCOEDBF996A@gmail.com>

Vi har mottatt saksliste for VORFs styremgte 10/6-25 og registrerer at var mail/brev av 9/5-25 (vedlagt)
ikke er satt pa sakslista over saker til behandling av styret i VORF. Det samme gjelder sparsmal stilt av
oss til VORF i mail av 30/5-25(ses lenger ned i denne mail). Hvis disse spgrsmal og signaler i nevnte
henvendelser ikke skal behandles pa nevnte mgte, nar kan vi vente svar pa dette?

| dag 4/6-25 mottok vi brev i Digipost fra VORFs verneomradeforvalter(VF) (vedlagt). Her forsgker VF &
svare pa brev mottatt 9/5-25. VF svarer at det ikke blir gitt noen tilbakemelding fra VORFs side siden
saken gjelder en annen eiendom. Er dette behandlet av VORFs styre allerede, skal ikke styremgte veere
den 10/6-257?

Vi viser i nevnte brev til et debattinnlegg, skrevet av VF, for & forsgke & belyse vare opplevelser som
grunneiere i FVO. Vi forventer at vare signaler blir behandlet av VORFs styre, og ikke bare av forfatter av
nevnte debattinnlegg.

Nar det gjelder vare sparsmal i brev av 9/5-25, opplever vi at VF takelegger og bagatelliserer disse.
Nevnte sparsmal er for oss , vernet pa var eiendom og var landbruksdrift saers relevante og vi forventer en
anstendig og faglig behandling med skriftlige svar pa disse. Spgrsmalene er stilt til VORFs styre og det
ventes at nevnte styre behandler disse.

VF hevder at fierning av fremmed treslag er det viktigste tiltaket pa var eiendom for a bevare
verneverdiene. Dette igjen uten at det blir lagt fram dokumentasjon. Ikke har vi lenger skjgtselsplan, ikke
gnsker VORF & innlemme oss i neste biologkartlegging og siste faglige vurdering vi mottok hevdet at det
viktigste tiltaket pa var eiendom er & hindre gjengroing. det er i hagringsutkast blitt hevdet at den starste
trusselen for FVO er opphering av drift.

Straks skjetsel av verneverdier pa var eiendom er tema, trekker VF frem fjerning av fremmed treslag. Som
skrevet i nevnte brev ble det til oss gitt klare fgringer ang. videre saksgang etter siste befaring i dette
tema. Disse er gitt av VORF, og vi har fulgt disse. Hvis VORF na gnsker noe annet, er vi ogsa pa dette
omradet igjen klar for dialog. Vi viser til tidligere korrespondanse ang. nevne tema.
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Vernegrensen er vedtatt ved kgl. res 11/3-05. Vi viser til vedtak som ble fattet ved opprettelse av
verneomradet.

Som skrevet og sagt tidligere, vi opplever na at det hviler et stort alvor over den situasjonen og konflikten
som rader. Vi ber na VORFs styre & behandle vare signaler og spegrsmal pa stgrste alvor, og at dette i
forste omgang leder til klare og skriftlige svar. Dette vil tjene vernet og dets formal og verdier. Rollene til
de ulike aktarene i forvaltningen av omradet bgr veere klare for alle. Avslutningsvis vil vi igjen si at vi
gnsker samarbeid med VORF som er til det beste for vernet.

Hilsen
Hege og Qyvind Andersen
Fidsel

Hei igjen

Vi praver igjen, vi prioriterer dialog med VORF hgyt. Med det alvoret som hviler over saken hva dialog,
bl.a. ang. skjetsel av verneverdier i FVO angar, ser vi det som spill av tid for styreti VORF og oss & na ha
uformelle mater. Na er tiden overmoden for formell, faglig og konstruktiv kontakt og dialog.

Vi ser at protokoll fra VORFs styremate 25/3-25 ble publisert i dag, i den anledning har vi noen spgrsmal:

o Er ikke dette litt seint?

Hvor lang tid etter styremgate kan protokoll forventes publisert?

Hvor lang tid far styremate publiseres saksliste?

Kan vi som grunneiere i FVO overvaere VORFs styremgter, og kreves det i s& fall pamelding?

| protokoll fra styremate 25/3-25 er det ikke skrevet noe ang. behandling og vedtak i RS6/25-
RS7/25-RS8/25-RS9/25-RS10/25-RS12/25-ST4/25. Er dette en feil, hvis ikke, hvordan publiserer
VORF behandling og vedtak i disse sakene?

Hege og @yvind Andersen

Fidsel
Fredag, Mai 30, 2025 10:34 CEST skrev Per G Nilsen og Ingebjarg Dybesland
<dammekleiva@gmail.com>:

Hei igjen!

Det var beklagelig at vi ikke kunne fa til et mate 10.6 !

(Mate pa Fidsel etter kl 18.30 blir for sent a gjennomfare pa en god mate etter at styrets
medlemmer har veert i «aksjon» fra morgenen av!!)

Vi far ved en senere anledning forsake & fa til et mate (uformelt), nar det kan innpasses i
vare og dine planer !

Vi snakkes!

Per
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26. mai 2025 kl. 19:48 skrev @yvind oyvind.andersen
<oyvind.andersen@kleppnett.no>:

Ang. styret i VORFs gnske om dialogmgte tirsdag 10. juni 2025 med oss som
grunneiere pa Fidsel, vedr. skjgtselstiltak innenfor verneomradet. Vi viser til
sms fra VORFs leder 25/5-25.

Hei igjen

Dette ble litt kort varsel. Som sagt i sms har vi pa jobb startet ferieavvikling, og
jeg har sagt ja til a jobbe ekstra, bl.a. 10/6-25. Jeg ser at jeg kan veere hjemme
péa Fidsel kl. 1830 den 10. juni. Hvis @nskelig kan vi ha et mgte pa Fidsel da.

| brev/mail til VORF av 9/5-25 ba vi om behandling av vare signaler samt svar
pa relevante punkter. Vi forventer at dette blir behandlet uavhengig av-og far
dialogmagtet, og at dette leder til skriftlige svar.

Vi ser fram til & mgte VORF for dialog.

Hege og @yvind Andersen

Fidsel

<Brev til VORF mai 25.docx>
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Det vises til verneomradeforvalter Ronny Skansens(VF) debattinnlegg i Avisen Agder
12/4-2025.

Vi registrerer et slagkraftig, hardtslaende samt presiserende innlegg fra VF. Nar det
gjelder VFs presiseringer ang. verneformal og verdier kjenner vi oss som grunneiere
overhode ikke igjen i VFs framstilling av hvordan ting skal- og burde veere. Innlegget
minner til dels om en intern konflikt mellom VF og Flekkefjord kommune (FK), noe vi
er redd er sveert gdeleggende for forvaltningen av FVO samt vernets verdier.

VF presiserer VORFs forvaltningsmyndighet i FVO.

Vi har ved en rekke anledninger etterlyst VORFs autoritet, og mener denne
har veert lite synlig, og at det altfor ofte er vi grunneiere som ma forsvare
vernet samt vernets formal og verdier.

VF viser til at VORF ikke har nektet FK tiltak og tvert i mot har invitert FK til
bade dialog og mater der VOREF bistar faglig til aktuelle tiltak.

Vi har en rekke ganger etterlyst bade dialog og meter, men dette har ikke blitt
opplevd som gnskelig av VORF. Vi opplever at vi blir nektet a drive i.h.h.t.
verneplan, da vi ikke far skjgtselsavtale med VORF. Dette fagrer til at var
landbruksdrift i FVO ikke blir stimulert som skissert i vernets formal og
intensjon. Dette med begrunnelse i at VORFs skjgtselsplan over var eiendom
na ikke er godkjent av VORF. Planen har en varighet t.o.m 2027.

VF skriver at FK blant annet ikke gnsket samarbeid/bistand om
naturrestaurering.

VORF har ikke gnsket samarbeid, og ikke gnsket a gi oss bistand ang.
naturrestaurering.

VF peker pa manglende faglig kompetanse hos FK.

Innehar VORF den ngdvendige faglige kompetanse innen forvaltningen av
FVO? Vi opplever at ved a opphare skjotsel i et viktig omrade i FVO, vil dette
gro igjen, dette pa bekostning av vernets verdier og formal. Vi stiller og
spegrsmal ved VORFs kompetanse i.h.h.t. forvaltningslov og
grunneierrettigheter. Vi registrerer at VF drar paralleller til helsevesenet i sitt
innlegg.

VF setter fokus pa reise- og friluftsliv, og hvilke konsekvenser dette vil ha i
forhold til natur, grunneiere, beitedyr samt liv og helse.

Friluftsliv er ikke en del av verneformalet i FVO. | var del av FVO oppleves det
som VOREF er helt fravaerende pa dette punkt. Her ma VOREF se at tiden er
overmoden for selvransakelse ang. hvor ansvaret hagrer heime. Her oppleves
det som at vi som grunneiere har statt, og fortsatt star med hele byrden, dette
til tross for flere henvendelser til VORF om hjelp. Noen stikkord her har veert-
og er ngdvendig hensyn til beitedyr, som er en avgjerende faktor for skjgtsel i
omradet, sikkerhet, verneverdier samt at det faktisk er bosetning og drift pa
garder i FVO.

VF har et lengre punkt ang. dialog og respekt for grunneiere. Det vises og til at
det er tullete a vri saken slik at allmennhetens behov er viktigere en grunneiers
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behov. Dette punkt kan det av oss sies og skrives mye om. | innleggets punkt

tegner VF et bilde, som for oss er en dremmesituasjon. Nevnte punkt kjenner

vi oss overhode ikke igjen i, og temaet er totalt fravaerende. Det skal sies at vi

synes det er positivt at VORF na tilbyr var bransjeorganisasjon dialog, men vi

tror det ville veert tjenlig med grlite kontakt med oss grunneiere og.

Vi har her forsgkt & balansere saken og situasjonen utfra nevnte

debattinnlegg, og hvordan vi som grunneiere opplever situasjonen. Vi

registrerer at VF igjen bruker media til & belyse disse viktige tema. Vi vurderer

og blant annet, og har fatt rad om & bruke media i mangel pa dialog med

VORF, men har fortsatt tro pa at vernet best ivaretas med gjeldende regelverk,

formalet med vernet og faglige vurderinger.

Vi skrev innledningsvis at nevnte debattinnlegg beerer preg av en konflikt

mellom VF og FK. At nd VORF har valgt a utelukke skjgtsel og andre tiltak i

FVO pa gnr 45 bnr5 ser vi er personlig betinget.

Vi forventer at VORF na behandler disse signaler fra oss som grunneiere i

FVO, og samtidig svarer pa fglgende relevante punkter:

1- Vi ber VORF redegjgre for hva som skjedde med var tilsendte
skjatselsplan, og hvorfor denne ikke blir brukt i pavente av en ny.

2- Viber om en redegjgrelse pa hvorfor vi na helt klart og bevisst blir holdt
utenfor nar faglige vurderinger samt skjgtselsmiddler tildeles. Dette til tross
for at vi har daglig drift pa var gard, og med det innehar det aller meste av
innsatsfaktorer som skjgtselen i omradet er avhengig av. Det vises il
tidligere korrespondanse der vi bl.a fikk signaler pa hvor viktig det var at vi
bidro i dette viktige arbeidet. Dette i tillegg til vart tette samarbeid med
nabo i FVO gjennom Hidrahei beitelag.

3- Nar vi tilbyr skjatselstiltak pa var eiendom i verneomradet blir dette na
avslatt med begrunnelse i at det ikke blir tatt ut Sitkagran pa var eiendom.
Dette til tross for at vi falger verneomradeforvalter samt styreleders
instrukser fra siste befaring i dette tema. Her ble det lagt klare faringer ang.
videre saksgang. Vi ber VORF na redegjer for hvorfor nd nevnte gnske om
temmeruttak blir brukt som pressmiddel, som igjen fgrer til at verneverdier
ikke blir ivaretatt.

4- Viregistrerer at VORF ikke lenger gnsker samarbeid med oss. Hvordan
ser VOREF for seg at verneverdier pa var eiendom kan ivaretas med denne
holdning?

5- Siden VORF ikke lenger gnsker a ivareta verneverdier pa gnr45 bnr5 ser vi
det naturlig at det na ses pa grensene til FVO. Da vernet ble opprettet var
det klare punkt ang. landbruksdrift pa eiendommene som ble bergrt av
vernet. Nar det na ikke lenger er gnsket av VORF & etterkomme formalene
med vernet, er dette et hinder for var landbruksdrift og utvikling av garden.
Nar ser VOREF for seg at prosess ang. flytting av grenser til FVO kan
starte?
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Vi ser frem til svar pa dette brev innen minnelig tid, denne gang f.eks.
i.h.h.t. forvaltningsloven.

Vi gnsker ikke & bli omtalt av VORF i media uten var samtykke.

Hege og @yvind Andersen
Fidsel
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Fra: @yvind oyvind.andersen[oyvind.andersen@kleppnett.no]

Sendt: 23.02.2025 17:51:32

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Tittel: Til Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapvernomrade

Gjennom var deltakelse i Hidrahei beitelag har vi fatt opplyst at det i juni d.a vil bli gjennomfert befaring
og gjennomgang ved biolog ang. skjgtsel, tilstand, veien videre o.l. med tanke pa verneomradet, dets
behov og kvaliteter.

Tidligere ar nar lignende oppdrag er gjennomfgrt har og var eiendom, Gnr45 bnr5 blitt vurdert og
kommentert, szerlig omradet vest for M@nstremyr.

Vi, med var gard, gnsker som tidligere skrevet a vaere en del av det viktige arbeidet som omhandler
skjotsel og ivaretakelse av verneverdiene i omradet.

Vi gnsker, og tilbyr med dette a delta samt at Gnr45 bnr5 blir vurdert i nevnte befaring, giennomgang og
vurdering.

Hilsen
Hege og @yvind Andersen
Fidsel
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Postadresse Besgksadresse Kontakt

Postboks 504 Flgyveien 14 Sentralbord: +47 37 01 75 00

4804 ARENDAL Arendal Direkte: +47 37 01 75 64
sfagpost@statsforvalteren.no
https://www.nasjonalparkstyre.no/oksoy-ryvingen

Hege Nedrebg Andersen
Fidselveien 101
4404 Flekkefjord

Saksbehandler Ronny Skansen Var ref. 2023/8458-20 432.2 Deres ref. Dato 04.06.2025

Svar pa brev mottatt 09.05.25

Det vises til et debattinnlegg som gjelder en annen sak en deres eiendom. Det vil ikke blitt
gitt noen tilbakemelding pa dette fra var side.

Nar det gjelder sparsmal 1-5 i brevet. Fglgende ble vedtatt i styremgte 23.10.23 og gjelder
fortsatt:

Saksprotokoll i Verneomradestyret ORF - 23.10.2023

Behandling

Grunneiere pd Fidsel har henvendt seg til Verneomrddestyret med onske om d starte skjotsel, med
utgangspunkt i tidligere utarbeidet skjotselsplan. Skjotselsplanen har aldri blitt behandlet og godkjent
av verneomrddestyret.

Vedtak

Et enstemmig styre onsket ikke d inngd noen skjotselsavtale med grunneierne pd Fidsel pa ndveerende
tidspunkt. Prosjekter med uttak av fremmed treslag i verneomrddet pa denne eiendommen, skal
gjennomfores for en vurderer eventuelt annen skjotsel.

Fjerning av fremmede treslag er ikke et pressmiddel, men det viktigste tiltaket pa deres
eiendom for a bevare verneverdiene.

Vernegrensene for Flekkefjord landskapsvernomrade er vedtatt ved kgl.res 11. mars 2005.
Verneomradestyret som forvaltningsmyndighet har ingen myndighet til & endre vernegrenser.

Med hilsen

Ronny Skansen
verneomradeforvalter

Dokumentet er elektronisk godkjent

Landskapsvernomrade Flekkefjord, Oksgy-Ryvingen
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Mottakere:

Hege Nedrebg Andersen Fidselveien 101 4404 Flekkefjord
Jivind Andersen Fidselveien 101 4404 Flekkefjord
https://www.nasjonalparkstyre.no/oksoy-ryvingen Saksbehandlar Ronny Skansen Side 2 av 2
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SKJODSELSPLAN FIDSEL
Flekkefjord landskapsvernomrdde

Espen Asan' og Ole Morten Ertzeid Opsahl?

Asan Naturtjenester!, Altiskog AS?

Skjetselsplan 01 | 2022 | Skjetselsplan Fidsel

Tittel Skjedselsplan for eiendom 45/4 og 45/5,
Flekkefjord kommune
Planens varighet 2023 til og med 2027
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Sammendrag

Tidligere Opsahl skogservice, na Altiskog AS har sammen med Asan Naturtjenester
utarbeidet en skjotselsplan for en eiendom ved Fidsel i Flekkefjord landskapsvernomrade.
Planen tar i hovedsak for seg girds og bruksnummer 45/5 i Flekkefjord kommune, som
omfatter arealer bade innenfor og utenfor verneomradet. Det ble ogsé befart tilhorende teig,
gards og bruksnummer 45/4, og gitt en enklere beskrivelse her. Omrédet er kaltlagt med
feltbefaring, men det er ogsa benyttet tilgjengelig informasjon gjennom offentlige databaser
og mete med grunneier. Eiendommen har lang tradisjon for drift med dyr og har tidligere
nyttet utmarka til beiting 1 sterre grad. Kulturlandskapet er under gjengroing og det ber flere

steder iverksettes skjotsel.

Skjetselstiltakene innenfor landskapsvernomradet legger verneforskriften med gjeldene
bestemmelser til grunn for aktivitet. Alle tiltak som gjennomferes skal vare 1 trdd med

gjeldene lovverk, hvor formélsparagrafen for verneomrdet er sentral:

«Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrdde er d ta vare pa et representativt og
scerpreget landskap med dapne sjoflater, urort skjeergard og mektig kysthei, samt d sikre
omrdder som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et

variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner. »

Tiltakene dreier seg i hovedsak om rydding av traer og busker, brenning av lyng og bruk av
beitedyr for & hindre gjenvekst. Det er enskelig 4 holde landskapet &pent, og beiting er derfor
en sentral del av videre skjotsel. Planen er flerdrig og er avhengig av ekonomiske midler for a
kunne gjennomferes. Tiltaksomradene omfatter ikke hele eiendommen, men planen trekker

frem representative omrdder med godt potensiale for restaurering.
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1 Introduksjon

En skjetselsplan er en oversikt, og fremgangsmate for hvordan noe skal ivaretas eller
videreutvikles. Planen utformes etter hvilke hensyn den skal ivareta ut ifra ulike behov som
grunneiere, brukere og rettighetshavere har i omradet. Det er ogséd vesentlig at planene som
utarbeides er 1 trdd med gjeldende lovverk. Skjetsel er aktive tiltak for & ivareta eller bedre
tilstanden 1 et omrade. I gkologisk perspektiv vil dette si at en spesifikk naturtilstand som er
betinget kulturpavirkning, eksempelvis naturtypen kystlynghei er avhengig av beiting, sviing
og rydding av vegetasjon for & holdes i hevd. Skjoelselsplanen kan vere del av en
forvaltningsplan, og tar for seg mer detaljerte omrader. Planene bygger pa faglig grunnlag,

men naturen er omfattende og det vil alltid vere naturlige variasjoner & forholde seg til.

I Flekkefjord kommune er store deler av kystomradene vernet som Flekkefjord
landskapsvernomrade. Tilherende verneomradet finner vi arealer under garder som blant
annet den aktuelle ved Fidsel. Gdrden ligger utenfor vernegrensen, men har en stor del av sine
utmarksarealer pd Hidraheia innenfor landskapsvernomradet. Fidsel er et sentralt knutepunkt
for ferdsel inn i Flekkefjord landskapsvernomrade. Her finner vi en parkeringsplass hvor
fotturister ledes inn i1 verneomradet via en av hovedferdselsstiene mot Datland, Garden Li,
Kjersfjell og Itland. Denne ruten er ogsa del av besoksstrategien som er sentral 1 forbindelse

med forvaltning og tilgjengeliggjoring av verneomradet.

Pé oppdrag for Verneomradestyret for Oksey-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrade
har Altiskog AS (tidl. Opsahl Skogservice) og Asan Naturtjenester utarbeidet forslag til
skjetsel ved Fidsel. Planen inkluderer grunneiere som vil utfere det meste av skjetselen, og
har til hensikt & fremme verneverdiene for Flekkefjord landskapsvernomrade, samt gi lokal

verdiskapning.

Denne planen skal ogsé ivareta et spekter av ulike interesser innenfor verneomradet. Det ma
presiseres at deler av planen omfatter gards og bruksnummer 45/4. 45/4 ligger utenfor
landskapsvernomrédet. Hele eiendommen er derav ikke omfattet av verneomradet. Innenfor
verneomradet er det vernebestemmelsene som er forende for all skjotsel som skal
giennomferes. Utenfor verneomrddet vil skjotsel bygge pd vare anbefalinger i samrad med

grunneiers interesser.
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2 Omradebeskrivelse

2.1 Flekkefjord landskapsvernomrade

Flekkefjord landskapsvernomrade (VV00002337) ligger lengst vest 1 Agder, og stekker seg
fra Andabeloy i Ost til Egdeholmen, ved grensa til Ana Sira i Vest (Figur 1).
Landskapsvernomrédets samlede areal er pa ca. 54 km?, fordelt med ca. 38,5 km? landareal
inkludert ferskvann og ca. 15,5 km? sjeareal. Flekkefjord landskapsvernomride ble opprettet
11. mars 2005.

Figur 1. Oversiktsbilde for Flekkefjord landskapsvernomrdde, vest i Agder (naturbase.no).

Et landskapsvernomrade er vernet med hjemmel 1 naturmangfoldloven, og har en egen
forskrift som er gjeldene for omradet. Denne definerer hva som er formélet med vernet, hva

som er- og ikke er tillat, hva som kan gis tillatelse til- og eventuelle dispensasjoner.
Formalsparagrafen for Flekkefjord landskapsvernomrade (§2) er definert slik:

«Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrdde er d ta vare pa et representativt og
scerpreget landskap med dpne sjoflater, urort skjeergard og mektig kysthei, samt a sikre
omrdder som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et

variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner.»
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For Flekkefjord landskapsvernomréde er det en verneomradeforvalter, ansatt hos
Statsforvalteren i Agder, som har ansvar for behandling av enkeltsaker og saksfremlegging til
verneomradestyret. Verneomradeforvalter er underlagt et politisk styre som i praksis styrer

oppgavene til verneomradeforvalteren.

Det gar et naturlig skille for hvem som har myndighet innenfor og utenfor
verneomradegrensen. Samtidig skal det ikke gjores tiltak utenfor verneomradet som vil

forringe eller ha negativ pavirkning av verneverdiene innenfor landskapsvernomradet.

2.2 Planomréadet
Eiendommen ved Fidsel har to teiger som begge bererer verneomrédet (Figur 2 og 3). Det er i

hovedsak 45/5 som hvor sterre arealer ligger innenfor vernegrensen.

Figur 2. Oversiktskart for eiendom 45/4 og 45/5 ved Fidsel i Flekkefjord.
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Figur 3. Oversiktskart for eiendom 45/4 ved Fidsel i Flekkefjord, hvor det meste av eiendommen er utenfor verneomrddet

Figur 4 . Oversiktskart for eiendom 45/5 ved Fidsel i Flekkefjord, hvor deler av eiendommen er innenfor verneomrddet.
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2.3 Dagens, - og historisk bruk

Det drives gérdsdrift pa Fidsel i dag, men driften er ikke like avgjerende som tidligere ar.
Driften i1 dag knyttes til sauehold (Figur 7), birekting (Figur 8), enkel dyrking og skogkultur. I
skogen, utenfor verneomrédet drives enkelt skogbruk med noe vedhogst og temmerhogst til
eget bruk. Det jobbes ogsa med utvidelse av dyrkningsarealer til frukt og grennsaker.
Inntektene fra gérdsdriften er ikke i seg selv berekraftig, og man er avhengig av

tilleggsneering.

Det har veert drift pa garden ved Fidsel i flere &rhundrer. Driften i dag knytter seg ogsa til et
mindre areal enn tidligere. Bruken av utmarksbeitet har blitt redusert. Tidligere gikk dyrene
pa beite over storre arealer. Det har ikke vert tradisjon for lyngsviing, som er kjent en
skjetselsmetode for kystlyngheiene. Sanking av lyng har vaert nyttet for & sikre nok vinterfor
til husdyrene. Etter kulturminnene & demme i teig 45/4 har det vert tradisjon for jordbruk i

lang tid.

Historiske data ved flyfoto fra 1967 viser tydelig hvordan utviklingen i omradet har veert de
siste 50-60 arene (Figur 5). Etter reduksjon og omlegging av jordbruksaktiviteten har mye av
det som tidligere var utmarksbeite blitt overlatt til fri suksesjon (Figur 6). Kartdataene gjengitt

under er generelle og gjengir hovedtrekk, men egner seg ikke for detaljer.

Figur 5. Historisk kartdata fra 1967 hentet fra norgeibilder.no som viser et dpent landskap med lite tresatt areal.
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Figur 6. Flybilde av dagens situasjon ved Fidsel hvor storre omrdder er tilgrodd.

Figur 7. Sau pd beite ved Fidsel (Foto: Espen Asan).
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Figur 8. Arbeidsomme bier ved bikubene er i gang med dagens samling av nektar (Foto: Espen Asan).

2.4 Naturgrunnlag
2.4.1 Landskap og vegetasjon

Heitoppene domineres av lyng og glissen furuskog, og nedsunkne partier er fuktige med
myrer eller bekkeklofter. Tresjiktet er dominert av bjerk og furu. Omradet strekker seg fra
cirka 200 heydemeter 1 dalbunnen og strekker seg opp til rundt 325 heydemeter.

Innenfor verneomradet er det ikke gjort registreringer av viktige naturtyper som bererer
planomradet. Det er ikke registrert noen naturtyper etter DN13 1 naturbase for teig 45/5, mens
det er registrert rik edellevskog (ID: BN00029237) i teig 45/4 (Figur 9). Denne naturtypen er
registrert lengst vest 1 planomrédet. Det ligger ingen registreringer etter NiN i offentlige

databaser som bergrer planomradet.
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Figur 9. Naturtypekart som viser hvor naturtypen rik edellovskog opptrer innenfor teig 45/4 ved Fidsel.

2.4.2 Geologi og hydrologi

Ved Fidsel finner vi ulik variasjon 1 natur ved ulik gradient, serlig ved kalkrik grunn. I
hovedsak er det fattige omrader med lite innslag av kalk. Berggrunnen bestar i stor grad av
kvarts-mangeritt med litt mangeritt og charnockitt. Lasmassedekket er tynt flere steder, med

noe bart fjell. I nedsenkninger finnes det enkelte omrader blokksteiner.

Nedberen kan variere fra 82 millimeter (april) til 203 millimeter (oktober), med et samlet arlig
snitt pd omtrent 1650 millimeter (Climate-Data 2020). Vannet fordeler seg i myrpartier og i

bekkelop innenfor planomradet. Det finnes ingen naturlige tjern, vann eller innsjoer.

2.4.3 Kulturhistoriske verdier

Av kulturhistoriske verdier er det registreringer av kulturminne ved Trolldalen
(KulturminnelD: 22261-1) for teig 45/5. Ved 45/4 ligger det ikke registrert noen kulturminner
1 kulturminnesek, men ved befaring 3. oktober 2020 fant vi bakkemurer, steingjerder,
rydningsrayser, trolig spor av sommerfjos og jordkjeller (Figur 10 og 11). Omradet baerer

preg av jordbrukshistorie.
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Figur 10. Rester etter tidligere nyttet omrdde (Foto: Espen Asan). Kulturminne er ikke registrert, men antas d veere et
sommerfjos og finnes i tilknytning av flere dpne omrdder og rydningsroyser. Det ble ogsd funnet stubber av flere grove treer
som kan ha fungert som lauvingstrcer.

Figur 11. Bakkemur ved teig 45/4 ved Fidsel, hvor det tidligere har blitt etablert og hatt en funksjon (Foto: Espen Asan). I
dag nyttes omrddet som beiteomrdde. Flere murer ble observert under befaring.
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2.4.4 Rodliste- og artsforekomster

Innenfor planomradet er det registrert et fatall av arter med ulik forvaltningsinteresse. Disse er
blant annet myrhauk (Circus cyaneus) i 2014 som er sterkt truet (EN), villeple (Malus
sylvestris) 1 2008 som er sarbar (VU) og ask (Fraxinus excelsior) 1 2020 som er sarbar (VU).
Det er ble ogsa registrert molte (Rubus chamaemorus) under befaringen i 2020 (Figur 12).
Ovrig ligger det registreringer av dvergspett (Dryobates minor) og graspett (Picus canus). De

to siste er arter av sarlig stor forvaltningsinteresse.

Av fremmede arter registrerte vi vanlig gran (Picea abies), som er regional fremmed, og
sitkagran (Picea sitchensis) 1 tilknytning til landskapsvernomradet. Omradet med sterst
forekomst av gran, henholdsvis sitkagran, er ved Gravdalen. Det ble ogsa registrert flere

gransorter ved parkeringsplassen.

Figur 12. Molte som ble registrert under befaring sommeren (Foto: Espen Asan).

3 Metodikk

3.1 Datagrunnlag
Det ble gjennomfort feltkartlegging av omradet 13, 15 og 16. juli, samt 3. august 1 2020.
Under befaringen ble det benyttet Collector for ArcGis for & stedfeste registreringer. Det ble

registrert naturtyper med hovedgrunntyper etter NiN-systemet innenfor eiendommen. Vi har
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ogsé benyttet Miljodirektoratets naturbase (2020) for & innhente kjent informasjon om
friluftsliv, naturtyper, kulturminner og arter innenfor planomradet. Artsdatabankens artskart

ble ogsé benyttet for innhenting av artsinformasjon.

Den 13. juli 2020 ble det ogsé avholdt et mate med grunneierne for & innhente forventninger
og informasjon. Informasjon om bruken av omradet er innhentet fra grunneiere Qyvind og
Hege Andersen. Det er ikke forventet at gjengivelser og beskrivelser er fullstendige og

uttemmende.

3.2 Begreper

Verneforskrift: Juridiske bestemmelser som er gjeldene for det aktuelle verneomradet.

Verneformadl: Egen paragraf i verneforskriften som definerer hva som er hensikten med

vernet.

Naturtype: Ensartet type natur som omfatter alle levende organismer og de miljefaktorene

som virker der, eller spesielle naturforekomster ... (Naturmangfoldloven §3).

NiN: Natur i Norge (NiN) er et kartleggingssystem for 4 kunne beskrive og klassifisere all

natur, - og naturvariasjon i Norge.

Edellovskog: Skogtype som bestar av varmekjare treslag som hassel (Corylus avellana),
sommereik (Quercus robur), vintereik (Quercus petraea), alm (Ulmus glabra), lind (Tilia
cordata), spisslenn (Acer platanoides), ask (Fraxinus excelsior), bek (Fagus silvatica) og

svartor (Alnus glutinosa).
Roadlistearter: Arter som har sannsynlighet for & de ut, hvis radende forhold vedvarer.
Fremmedartsliste: Liste over arter som opptrer utenfor sitt naturlige utbredelsesomréde.

Kulturminne: alle spor etter menneskelig virksomhet i vért fysiske miljo, herunder lokaliteter

det knytter seg historiske hendelser, tro eller tradisjon til (Kulturminneloven §2).
Skjotsel: Vedlikeholdstiltak med hensikt & ivareta en tilstand, som naturtype ol.

Anbefaling: Tiltak og skjetsel er anbefalt basert pé faktiske forhold, og kan variere innenfor
tilsynelatende like bestander. Faktorer som kan pévirke anbefalte tiltak er tilgjengelighet,

flerbruk, estetikk, kulturminner og biologisk mangfold.

15

114



3.3 Databehandling

Basert pa meter, befaringer og tilgjengelig informasjon har vi utarbeidet kart og plan for de
ulike delomradene. Innenfor landskapsvernomradet vil det vaere verneforskriften som er
forende for skjotsel. Naturtypekart og kart for skjetselsomrédene er fremstilt ved hjelp av
kartprogrammet ArcGis pro med bakgrunnskart fra Norges kartverk.

Anbefalingene for skjotsel bygger pa faglige vurderinger, men det vil i noen tilfeller utoves
faglig skjonn. Natursystemer er komplekse og derfor vil ikke alle forventninger nedvendigvis
imatekommes som kanskje forventet. Delomrddene som blir foreslatt ble gitt en
tilstandskarakter i kategoriene darlig, middels god og god. Darlig tilstand tilsvarer at
verneverdiene eller omradets egenhet er forringet, middels tilstand tilsier at tilstanden er under
forringelse eller lite pavirket og god tilstand er satt til referanseomréder hvor tilstanden er

tilfredsstillende.

Hvor mye midler som blir tilgjengelig knyttet til skjotsel avhenger av hvor mye som bevilges
av direktoratet. Det kan ikke gis noen sikker inntekt. Det skonomiske knyttet til turisme er

ikke behandlet i denne skjetselsplanen.

4 Brukerinteresser

4.1 Grunneiers motivasjon

Planen tar for seg gards og bruksnummer 45/5 og delvis 45/4 i Flekkefjord kommune. Disse
eiendommene disponeres av Qyvind og Hege Andersen, som er grunneiere. Denne garden har
vert 1 familiens eie gjennom flere generasjoner. De onsker 4 bevare driften pd gérden og
omrddet rundt seg i tradisjonell stil. Videre ensker de & se potensialet 1 gdrden ved 4 kunne
oke inntektsgrunnlaget og samtidig holde den i1 god hevd. Det er sarlig fra turisme de ser
storre muligheter, ved & gi ferdselsfolk tilbud om lokalprodusert mat. De ensker ogsa & bidra

til mer aktiv skjotsel og ivaretakelse av landskapsvernomrédet pa egen eiendom.
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Figur 13. Skjotselsomrdde ved Andersens eiendom (Foto: Espen Asan). Tiltak ble gjennomfort av grunneiere i regi av
verneomrddestyret. Omrddet var, i hovedsak, gjengrodd med spredte bjork.

4.2 Friluftslivsinteresser

Hidraheia og Flekkefjord landskapsvernomrade er et flott naturomrdde med mange
ferdselsstier. Det finnes ogsé en turisthytte ved Li, ser for Fidsel. Stinettet rundt Fidsel-Li-
Itland er kartlagt av fylkeskommunen i 2019 og vurdert som et svert viktig friluftsomrade
(ID: FK00032946). Det er tilrettelagt med muligheter for parkering ved Fidsel slik at stiene
inn 1 verneomradet kan bli mer tilgjengelig. Gjennom ny beseksstrategi fra
Verneomradestyret for Oksey- Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader er stien fra

Fidsel blitt fremhevet.

4.3 Motorferdsel

Det gér bilvei inn til Fidsel og det er opparbeidet parkeringsmuligheter for turisme. Tidligere
har det veert diskusjon i kommunen om & anlegge vei inn til verneomradet, og i nyere tid ogsa
1 forbindelse med gjennomfoering av skjetselshogst. Per juni 2022 skjer kun motorferdsel 1
planomrddet i forbindelse med gardsdrift utenfor verneomradet. Etablering av tilkomstveier

eller traktorveier vil ikke belyses eller dreftes videre i denne planen.
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4.4 Tilgrensende eiendommer

P& Hidraheia, innenfor landskapsvernomradet er det lang tradisjon for landbruksdrift. I dag
(2022) er det fremdeles mye aktivitet i omradet, da primart med sméfe- og storfebeite.
Verneomradestyret engasjerer en rekke grunneiere gjennom skjetselsavtaler, og de vanligste
skjatselstiltakene er slatt, beite, vegetasjonsrydding og lyngsviing. P4 eiendommene rundt
planomrédet er det primeert aktiv drift i ser og serest. Da sarlig rundt Détland og Kleppe.
Denne planen forsgker & sette skjotsel 1 sammenheng med ovrig skjetsel pd heisystemet, men
de ulike tiltakene beskrives individuelt. Mulig samarbeid mellom de ulike rettighetshaverne
nar det kommer til skjotsel og beiting tas ikke hoyde for da dette ligger utenfor mandatet

rundt utarbeidelse av denne skjotselsplanen.

5 Bevaringsmal og skjotsel

5.1 Overordnede mal

Et landskapsvernomréde er vernet med hjemmel i naturmangfoldloven, og har en egen
forskrift som er gjeldene. Denne definerer hva som er formdlet med vernet, hva som er, - og
ikke er tillat, hva som kan gis tillatelse til- og eventuelle dispensasjoner som kan gis.
Bakgrunnen for vernet star sentralt for all videre skjotsel. Formélsparagrafen for Flekkefjord

landskapsvernomréde (§2) er definert slik:

«Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrdde er d ta vare pd et representativt og
scerpreget landskap med dpne sjoflater, urort skjeergard og mektig kysthei, samt a sikre
omrdder som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et

variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner.»
Hovedmal

Omradet ved Fidsel, innenfor landskapsvernomradet, skal ha en stor andel &pent
kulturlandskap med apne lyngheier og beiteskog. Det er onskelig & skape en
mosaikkutforming mellom dpne lyngomrader, myrer, tresatt skogsmark og frodigere
dalbunner. Videre er det enskelig & viderefore disse verdiene utenfor verneomradet, og ivareta

kulturmiljeet ved bakkemurene.

Overordnet bevaringsmadl

1) Rydde storre andel av areal for 4 ivareta kulturlandskapet

2) Hindre videre gjengroing av kulturlandskap ved & tilrettelegge for beiting
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3) Fjerne fremmede treslag innenfor og i randsonen for verneomradet™

4) Fremheve og ivareta kulturhistoriske verdier

*I denne planen gjelder dette enkeltforekomster og foryngelse, ikke storre bestand

5.2 Samlet vurdering av tilstanden for verneverdiene

Tilstanden for naturverdiene er vurdert samlet til at den er under forringelse med behov for
aktiv skjotsel for méloppnaelse. Det er fa registrerte arter, naturtyper og kulturminner for
omradet, men ut fra et landskapsperspektiv trues det d4pne landskapet av gjengroing og

fremmede arter.

5.3 Trusler mot verneverdiene

Den storste trusselen for naturverdiene ved Fidsel er 1 hovedsak gjengroing og manglende
beiting (Figur 14). Det beites pa noen omrader utenfor verneomrédet og pa naboeiendommer.
Noe beiting kan likevel forekomme innenfor verneomradet ved at dyr fra naboeiendommen

krysser grensene.

En annen trusselfaktor er fremmede arter. Sitkagran er plantet i omradet, og har begynt
spredning. Forelopig er spredningen liten/moderat, men 1 et lengre perspektiv vil denne
trusselen vare vedvarende og problemet bli storre. Det finnes ogsé spredte forekomster av
vanlig gran 1 omrddet, som opptrer regionalt fremmed. Det finnes ogsd plantefelt med gran

utenfor verneomradet.

Det er fa registrerte naturkvaliteter innenfor planomréadet, men det betyr ikke at omrédet har
lav verdi. Variasjon i lysforhold, heyde og fuktighet gir ulike gradienter med variert
sammensetning av leveomrader. Det er funnet molter i myrer og de apne lyngheiene er
leveomrader for en rekke organismer. Historisk kan vi se at det var et mer apent landskap

tidligere hvor omradets karakter i dag er i endring.
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Figur 14. Ved Hellerheia, ost i planomrddet, finnes dpen og glissen skog, hvor ungtreer etablerer seg hyppigere (Foto: Espen

/fsan).

5.4 Retningslinjer og tiltak for hele omradet

For planperioden, som er 5 ar, er det lagt opp til rydding av omréader for & apne opp et
kulturlandskap som gror igjen (Figur 15). Vi finner fra tidligere spor etter sporadisk skjetsel
innenfor planomradet, men ikke systematisk gjennom en skjetselsplan. Det har blant annet
blitt ryddet vegetasjon fra et myromrade, hvor hogstavfall ble lagt igjen. Det anbefales &
viderefore vegetasjonsrydding for flere delomrader, og for & motvirke gjengroing vil det vare
fordelaktig & fa sau pa beite. Omradene som ryddes ber ha prioritert beite for & bidra videre i
restaureringsfasen, samt & ivareta hensikten med skjetselen. Hvordan beitingen loses vil
variere fra ar til ar ettersom skjetselen skrider frem, - og ut ifra beitegrunnlaget. Det mé
tilrettelegges for skjul og I¢ for dyrene, om ikke dette finnes naturlig, samt serge for tilgang

pa vann.
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Figur 15. Skjotselskart for eiendommen ved Fidsel, Flekkefjord kommune. Fokuset ligger innenfor verneomradet, men det
ligger ogsd verneverdier utenfor.

Vegetasjonsrydding

Rydding av vegetasjon vil i denne planen tilsvare nedkapping av trer og busker. For enkelte
omréder er det ogsa hensiktsmessig 4 brenne hogstavfallet for & unnga tilfersel av nering.
Ved rydding av vegetasjon er det viktig a etterlate seg et godt resultat, bade visuelt og
okologisk. Stubbene ber kappes lave og uten skarpe kanter, altsa kappes vinkelrett.
Hogstavfall som blir liggende igjen ma kvistes opp, og kappes ned slik at det blir liggende

lavt i terrenget.

Brenning av hogstavfall

Brenning ma skje pa hensiktsmessige plasser hvor det ikke gjor skade. Det mé ikke brennes
sent pd varen og frem til hesten. Dette av hensyn til skogbrann og naturens vekstsesong.
Brenning skal heller ikke skje pa bart fjell for & hindre sprekkdannelser og unaturlig

forvitring.

21

120



Lyngbrenning

I dag finner vi gammel lyng innenfor planomradet uten seerlig hevdpreg. Basert pa tilstand er
dette & regne som boreal hei, og dersom hensikten er & oppna kystlynghei ber denne
revitaliseres. Variasjon i lyng gir ogsé et godt grunnlag for Andersens honningproduksjon.
For & oppna ulik alder, utforming og god mosaikk ber en enkel sviplan utarbeides. Brenning
ber skje i tidsperioden februar til tidlig april. Sviflater anlegges 1 mosaikk for & sikre variasjon
i sjikt.

Beite

Hensikten med bruk av beitedyr er & holde landskapet apent uten overbeiting og hard slitasje.
For & hindre oppslag av lauv, og & hindre gjengroing er bruk av beitedyr viktig. Tidligere gikk
dyrene ofte pa utmarksbeite og gjengroing var ikke et like stort problem. Samtidig som dyrene
skal holde vegetasjonen nede, er det vel sd viktig & unnga overbeiting. Floraen skal ikke
forringes som folge av for hard beiting. Beitebruk krever at den ansvarlige for dyrene tilpasser
seg tilgjengelig beite. Flere av naturtypene i omradet er ogsa forutsatt magre forhold. En

gjadslingseffekt fra overbeite vil pa sikt kunne endre den gitte forutsetningen.
Fremmede arter

For 4 unngé videre frospredning og fremtidig pavirkning fra fremmede treslag ber disse
fjernes. Det vil vere fro som ligger igjen pa bakken (frebank) og oppslag av traer vil
forekomme i flere &r fremover. Desto lengre fraproduserende traer fér std vil spredning vaere
en trussel for naturverdier. Spredte traer kan felles, kvistes og kappes opp, mens traer 1

tilliggende plantefelt bor avvirkes maskinelt. Plantefeltene vil ikke beskrives 1 denne planen.

5.5 Beskrivelse av delomrader

I dette kapittelet gir vi en beskrivelse av de ulike delomrddene innenfor eiendommene 45/4 og
45/5. Planen beskriver ikke hele eiendommen, men tar for seg arealer med viktige
naturkvaliteter. Kvalitetene i de ulike delomradene imagtekommer vernets formél og
grunneierinteresser. Det gis en kort beskrivelse av naturkvaliteter, bevaringsmaél, tilstand og

foreslatte tiltak.

Det har de siste drene blitt rettet mye oppmerksomhet mot naturtypen kystlynghei (T34
Kystlynghei). Denne naturtypen har status som en utvalgt naturtype, og store ressurser har
blitt satt inn i lepet av de siste arene til restaurerings- og vedlikeholdstiltak. Noe av det som

skiller kystlynghei fra lignende naturtyper er blant annet hevdintensitet. Innenfor det aktuelle
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planomradet barer lyngheiene preg av lite hevd, og vil derfor omtales som lynghei og boreal
hei (T31 Boreal hei). Uavhengig av dette sa vil det foreslas skjotselstiltak som sviing av lyng
og bekjempelse av einer der dette er aktuelt. Bakgrunnen for dette er & stimulere arealer for a

oke beitegrunnlag, og 4 revitalisere flora med tanke pé insektsaktivitet.
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5.5.1 Eiendom 45/5

Delomrade 1
Skjetselsomrade 1 befinner seg pa en asrygg mellom Vestemyrbog og Gravdalen som er et
godt egnet restaureringsomrade for lynghei (Figur 16 og 17 og Tabell 1). Omradet har lav

hevdintensitet, mye mose og eldre lyng.

Figur 16. Skjotselsomrade 1 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

24

123



Tabell 1. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 1 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Lynghei (T31 Boreal hei). Darlig hevd. Mye mose og eldre resslyng.
Godt etablert lyngdekke med stedvis innslag av lauv og furu. Qvrig
finner vi klokkelyng, krekling, einer, blokkbeer, blabar, tyttebeer,
smyle, bakkesyre, krypvier og bakkesoleie

B — Bevaringsmal Restaurering og vitalisering av lynghei.

C — Tilstand Middels god. Eldre lyng, stedvis tette tepper av einer. Delomradet er

utsatt for foryngelse av sitkagran lokalisert i Gravdalen mot vest.

D — Tiltak Rydding og brenning av einer. Lyngsviing og bekjempelse av
foryngelse fra sitkagran, furu og bjerk.

Figur 17. Dronebilde for deler av skjotselsomrade 1 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 2

Skjetselsomrade 2 er et myromréde som nylig har blitt ryddet (Figur 18, 19, 20, 21 og Tabell
2). Det er avgjerende & beite omrédet for at hensikten bak tidligere tiltak ivaretas. Dette
gjelder sarlig 1 restaureringsfasen. Samtidig kan det vaere mulig & utvide omfanget av
ryddingen til noe lengre ned i myrkantene. Det er satt igjen enkeltstdende furutreer etter
skjatselen som med fordel kan fjernes. Utfordringen med disse er at enkeltstdende traer
fungerer som fremmede elementer i et apent landskap, samtidig vil de ha en funksjon som
frotraer og tilrettelegger dermed for et storre oppslag av foryngelse. Visuelt kan myra gi
inntrykk av & ha veert greftet pa et tidligere tidspunkt. Basert pa kartdata fra heydedata (Figur
22) kan man svakt skimte antydninger til mindre grofter, men disse kan ha oppstétt naturlig

som folge av naturlig avrenning eller ferdsel.

Figur 18. Skjotselsomrade 2 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 2. Beskrivelsestabell for

skjotselsomrade 2 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Myra er den med storst utforming pa eiendommen og er fast med

innslag av ulike sopp, moser, lyng og grasarter.

B — Bevaringsmal

Ivareta et dpent landskap under gjengroing ved 4 rydde et storre

omrade av myrdraget.

C — Tilstand

Middels god. Fare for gjengroing med stubbeskudd av bjerk.

D — Tiltak

Forsiktig bruk av beitedyr for a ivareta kulturlandskapet og hindre
gjengroing, men samtidig ivareta en variert og produktiv flora.
Rydding av treer i ytterkanter av myra, ser og i nord, samt hogst av
enkeltstdende furutraer. Hogstavfallet kan bli liggende pa plassen

for naturlig nedbryting.

Figur 19. Omrddebilde for skjotselsomrdde 2 (Foto: Espen Asan).
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Figur 20. Dronebilde for skjotselsomrade 2 (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl). Bildet er tatt retning nordover.

Figur 21. Dronebilde for skjotselsomrade 2 (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl). Bildet er tatt retning sorover.

28

127



Figur 22 laserskanning av det aktuelle delomradet
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Delomréade 3

Skjetselsomrade for lynghei (Figur 23 og 24 og Tabell 3). Det er noe rikere vegetasjon her
sammenlignet med tradisjonell kystlynghei eller boreal hei, med resslyng som tyngdeart og
grenser mot beerlyng med rikelig innslag av blabaer og tyttebar. Det star igjen noen traer fra

tidligere skjotsel som med fordel kan fjernes.

Figur 23. Skjotselsomrdde 3 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 3 Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde 3 ved Fidsel.

Momenter Beskrivelse

A — Naturkvaliteter

Kulturlandskap med preg av lite hevd som kan ha potensiale for en
rekke arter. Den sydvendte utformingen og tilknytning til &pen myr,
gir omradet en ekstra verdi for varme- og lyskrevende arter. Flere

insekter er avhengig av varme for aktivitet.

B — Bevaringsmél

Ivareta et dpent kulturlandskap med apne lyngheier og danne

grunnlag for et rikere artsmangfold.

C — Tilstand

Middels god. Gjengroing utgjer en fremtidig trussel.

D — Tiltak

Forsiktig bruk av beitedyr for & ivareta kulturlandskapet og hindre
gjengroing, men samtidig ivareta en variert og produktiv flora.
Hogst av enkeltstdende furutraer. Bjork 1 ytterkant ber ryddes. Ved

storre ansamlinger av hogstavfall samles dette sammen og brennes.

Figur 24. Dronebilde for skjotselomrdde 3 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl). Det er gjennomfort noe skjotsel,
men fortsatt stdr enkelte treer igjen.
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Delomrade 4

Nord for skjettet myr finnes et omrdde hvor viatmarka smaler inn og kan ryddes (Figur 25, 26
og Tabell 4). Omradet er gjengrodd med spredte bjerk som kan ryddes eller tynnes. Lyssiv,
skogsnelle og bakkesoleie kan nevnes. Berer preg av at bjerk har vokst fritt hvor det ikke

finnes stubber.

Figur 25. Skjotselsomrade 4 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 4. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 4 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Tidligere kulturlandskap som gror igjen med bjerk.

B — Bevaringsmal Apne opp og ivareta et storre, 4pent myromride.

C — Tilstand Darlig.

D — Tiltak Rydding av bjerk innenfor myrpartiet. Hogstavfallet kan kappes ned

og bli liggende i omrédet for naturlig nedbryting.
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Figur 26. Dronebilde for skjotselomrdde 4 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 5

I skjotselsomrdde 5 er det rikere omrdder enn tidligere beskrevne delomréder (Figur 27, 28 og

Tabell 5). Omréadet registreres som skogsmark, men er trolig tidligere &pne omrader med

spredt vegetasjon. I dag domineres tresjiktet av lauv og furu. Vi finner ogsa bregner, blabeer,

blokkebeer, tytteber, smyle og starr-arter. Gjengroingen har kommet noe lengre her

sammenlignet med mer skrinne omrader. Naturskog med fri utvikling eller god tynning til

glissen beiteskog er vurdert.

Figur 27. Skjotselsomrade 5 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 5. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 5 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Skogsmark med blandingsskog med lauv, primert bjerk, og furu.
Omradet grenser til plantet granskog (vanlig gran og sitkagran), og
til vernegrensen. For biologisk mangfold ved Fidsel utgjer dette
nordestvendte noe kaldere lokalklima, men at den er skogkledd vil
tilfore en variasjon 1 omradet. Kontinuitetskog her vil bevare flere

lokale arter og vil kunne fungere som refugium for arter mellom
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landbrukseiendom pé den ene siden og apent kulturlandskap pé den

andre siden.

B — Bevaringsmal Ivareta et variert kulturlandskap i trad med verneforskriften. Her

ensker vi & oppnd en tresatt blandingsskog med kontinuitet.

C — Tilstand Darlig. Grunnet langt fremskreden gjengroingsfase, men tidlig i
skogsfasen.
D — Tiltak Fri utvikling over tid vil danne ensket tilstand. Lett tynning kan

gjennomfores. Hogstavfall kappes ned og legges igjen for naturlig
nedbrytning.

Figur 28. Dronebilde for skjotselomrdde 5 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 6

Skjetselsomrade 6 befinner seg ved Qygardsdalen ser (Figur 29, 30 og Tabell 6). Dette

omradet registreres som lynghei og kan med fordel videreutvikles.

Figur 29. Skjotselsomrade 6 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 6. Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde 6 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Lynghei. Etter tilstand vurderes som boreal hei Arter som rosslyng,
krekling, bldbeer, tyttebar, blokkebar, smyle, bakkesoleie, einer,
bjerk og furu er registrert. Lite hevdpreg. Stedvis svert tilgrodd av
lauv og einer. Fuktig dal avgrenser omradet fra neste delomrade i

vest.

B — Bevaringsmal

Ivareta en viktig naturtype med tilherende mangfold.

C — Tilstand

Darlig.

D — Tiltak

Hogging av skogsjiktet bestdende av lauv, furu og einer.
Hogstavfallet samles pa egnede plasser for brenning. Brenning ma

skje utenom bart fjell eller naer blokker.
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Figur 30. Dronebilde for skjotselomrdde 6 ved Fidsel (Foto.: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

37

136



Delomrade 7
Ved skjotselsomride 7 finner vi etablert skog pa skrinne bunnforhold (Figur 31, 32 og Tabell
7). Trolig er dette gjengroing av tidligere apent kulturlandskap med beitedyr. Det har tidligere

blitt gjennomfort mindre skjetselstiltak innenfor delomradet med fjerning av lauv.

Figur 31. Skjotselsomrade 7 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 7. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 7 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Skogsmark. Domineres av lauv og furu i tresjiktet.
Bakkevegetasjon bestar i hovedsak av blaber, blokkber, tyttebeer,
smyle og starr. Innslag ogsé av skogstjerne, bjerneskjegg og

smamarimjelle, og resslyng pa smakoller.

B — Bevaringsmél Apen lynghei, kulturlandskap/naturskog
C — Tilstand Darlig/Middels

D — Tiltak Omrader pa og rundt topper, da serlig skrinn mark ryddes.
Skogsjiktet fjernes for a stimulere lyngheia. Rydding og brenning

av einer og hogstavfall, samt enkel sviing av lyng. I lavereliggende
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og rikere omrader bevares skogsjiktet, men apnes opp for a
stimulere tilvekst av bunnsjiktet. I restaureringsfasen er man

avhengig av beiting.

Figur 32. Dronebilde for skjotselomrdde 7 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 8

Ved Brende heia, skjotselsomride 8, er det noen fa lyngomrader igjen, men heia er sterkt
gjengrodd og det kreves derfor skjotsel for & ivareta omradet med lynghei (Figur 33, 34, 35,
36 og Tabell 8).

Figur 33. Skjotselsomrade 8 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 8. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 8 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Apen lynghei med lite hevd og skrint dekke som gir grunnlag for

naturtypen boreal hei. Vi finner bjerk, einer og furu.

B — Bevaringsmaél Restaurere og fremme de apne lyngheiene og tilherende

artsmangfold.
C — Tilstand Darlig.
D — Tiltak Skogsjiktet fjernes for & stimulere lyngheia. Rydding og brenning

av einer og hogstavfall, samt enkel sviing av lyng. [

restaureringsfasen er man avhengig av beiting.
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Figur 34. Dronebilde for skjotselomrade 8 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

Figur 35. Dronebilde for skjotselomrade 8 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Figur 36. Detaljbilde ved Brende heia (Foto: Espen Asan).

Delomrdde 9

Hellermyr er et av flere omrader som et blitt tresatt i nyere tid, trolig grunnet endret drift. Det
er hensiktsmessig & ta for seg myromrader da gjengroingen ikke har kommer like langt som i
rikere omrader 1 dalene (Figur 37, 38, 39, 40 og Tabell 9). Basert pa laserskanning fra
heydedata har ikke omréadet blitt groftet.

Figur 37. Skjotselsomrade 9 for Fidsel, Flekkefjord kommune.
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Tabell 9. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 9 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Hellermyr er del av et storre omrade som historisk har vert et &pent
kulturlandskap. En &pen jordvannsmyr med rikelig solinnstraling er
vertskap for en rekke arter og vil ha en viktig funksjon for insekter.
Registrerte arter som blokkebeer, rosslyng, klokkelyng, molte,

bakkesoleie, rome, myrull og torvmoser.

B — Bevaringsmél | Ivaretakelse av et apent myromrade med rikelig lystilgang for rikere

flora, insektsliv og fugleliv.

C — Tilstand Middels god.

D — Tiltak Rydde myrpartier for treer og busker som har etablert seg og truer
med 4 endre myras karakter. Traerne kan kappes ned og bli liggende
pa stedet for naturlig nedbryting eller brennes 1 sammenheng med
restaurering innenfor tilgrensende skjotselsomrade (Delomrade 10). I

restaureringsfasen er man avhengig av beiting.

Figur 38. Dronebilde for skjotselomrdde 3 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Figur 39. Dronebilde for skjotselomrdde 9 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

Figur 40. Dronebilde for skjotselomrdde 9 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 10

Skjetselsomrade 10 er kartlagt som egnet for restaurering av lynghei (Figur 41, 42, 43 og
Tabell 10). Dette omradet stekker seg utenfor verneomrédet, men ber sees i sammenheng.

Med tanke pd gardens satsning pd birekting, kan dette vare en viktig kilde for biene.

Figur 41. Skjotselsomrade 10 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 10. Beskrivelsestabell for skjotselsomrade 10 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Registrert naturtype boreal hei. Artsregistreringer som furu, bjerk,
einer, blokkber, krekling, rasslyng, bakkesoleie, krypvier, smyle,
bakkesyre, klokkelyng, bjerneskjegg og skogstjerne. Potensielt
flott lynghei, men stedvis sterkt tilgrodd. Tresjiktet bestér av lauv
og furu. Lite/ingen hevdpreg.

B — Bevaringsmal Hindre videre gjengroing av omrade egnet for lynghei.

C — Tilstand Darlig.

D — Tiltak Omradet ber sees 1 sammenheng med tilgrensende vatmark. Lauv i
fuktige daler kan spares, men vegetasjonsrydding pa skrinne

omréder ber gjennomferes. Hogstavfall ber ryddes og brennes pa
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egnede plasser. I restaureringsfasen er man avhengig av tilpasset

beiting.

Figur 42. Dronebilde for skjotselomrdde 10 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).

Figur 43. Omrddebilde for skjotselomrdde 10 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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Delomrade 11

Delomradet finner vi ser for gdrden (Figur 44, 45 og Tabell 11). Tidligere blitt benyttet som
utmarksbeite/ semi- naturlig eng, men nordlig del gir inntrykk av & tidligere ha blitt slatt, og vi
finner fremdeles innslag av en del kulturbetingende arter. Bunnsjiktet bestar i hovedsak av

grasarter med unntak av skrinne partier hvor lyng dominerer.

Figur 44. Skjotselsomrade 11 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 11. Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde 11 ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter | Tidligere utmarksbeite som i dag er i en sterk gjengroingsfase.
Nordvestlig del har tidligere blitt slatt, og vi finner fremdeles innslag
av en del kulturbetingende arter. Bunnsjiktet bestar 1 hovedsak av

ulike grasarter, men vi finner ogsé innslag av lyng pa terrere partier.

B — Bevaringsmal Utmarksbeite. Beiteskog/naturbeitemark.

C — Tilstand Middels god
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D — Tiltak

Fjerne skogsjikt i nordre del, samt apne opp i mosaikk. Gjenverende
skog kan med fordel tynnes. I en restaureringsfase og

vedlikeholdsfase er man avhengig av beiting.

Figur 45. Dronebilde for skjotselomrade 11 ved Fidsel (Foto: Ole Morten Ertzeid Opsahl).
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5.5.2 Eiendom 45/4
Delomrade 12

Det knyttes noe usikkerhet til tidligere bruk, men omradet har en rekke verdifulle elementer

som kulturminner, lauvingstrer, trolig dyrkingsomrader eller slattemarker (Figur 46, 47, 46,

48 og Tabell 12). Dagens bruk av omradet er knyttet til beiting og birekting. Lengst vest 1

teigen er det registrert edellovskog. Midler som skal hentes for skjetsel her, ma hentes

gjennom andre tjenester. SMIL-midler fra kommune og fylkeskommunen har kanskje midler

til skjatsel knyttet til kulturminner.

Figur 46. Skjotselsomrdder ved teig 45/4 for Fidsel, Flekkefjord kommune.

Tabell 12. Beskrivelsestabell for skjotselsomrdde ved Fidsel.

A — Naturkvaliteter

Dette omradet inneholder store naturverdier med innslag av
edellauvskog og flere spor av tidligere bruk som lauvingstrer og en
rekke kulturminner. Omradet har verneverdige kvaliteter som ber

ivaretas.

B — Bevaringsmal

Ivareta og fremme et variert naturomrade med en kombinasjon av fri

utvikling, rydding og beite.

C — Tilstand

Usikker.
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D - Tiltak Edellauvskogene ber utvikles fritt for & skape kontinuitetsskog.
Gammel skog inneholder et hoyt antall arter og er svart viktige for

biologisk mangfold.

Kulturmiljeet ber skjettes for a fremheve og ivareta disse. Ved a
rydde oppslag av trar, og fristille dem reduseres fare for videre

forringelse. Beiting er med pé a hindre gjengroing.

Fremmede arter i skogsmark anbefales & fjernes. Dette kan gjores
gjennom hogst eller ringbarking. Dette gjelder for plantede

gransorter som finnes innenfor omrader.

Figur 47. Omrddebilde for deler av teig 45/4 ved Fidsel (Foto: Espen Asan).
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Figur 48. Lauvingstre ved Fidsel (Foto: Espen Asan).

Figur 49. Omrddet ved bakkemurene ved Fidsel (Foto: Espen Asan). 6 Oppfolging av verneomrddet
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6 Oppfolging og revidering

6.1 Oppfolging av skjetselstiltak

Den planlagte skjotselen legges opp etter prioritet, og det er enskelig med érlig progresjon.
Skjetselen som utfores kan gjennomferes av grunneiere, men mé skje i samradd med
verneomradeforvalter innenfor delomrader som omfattes av vernet. Innenfor verneomradet
m4 det bevilges midler fra Verneomradestyret for & kunne gjennomfore skjotselstiltakene.
Midlene som bevilges hvert ar vil variere og det er ikke gitt at all skjetsel vil la seg
gjennomfores innenfor det tidsrom som planen legger opp til. Utenfor verneomrédet kan
planen benyttes som vedlegg for soknad om ekstern finansiering. Det ma paberegnes noe

egeninnsats for & komme helt i mal.

Det er viktig med god dokumentasjon om hva som gjennomferes hvor og nir. Det mé

benyttes fotodokumentasjon for og etter tiltakene, og tiltak ma loggferes pa enkelt vis.

6.2 Oppfelging av bevaringsmal

Bevaringsmalene er styringsverktey for maloppndelse i omradet. Verneomrideforvalter eller
andre kvalifiserte, utpekt av Verneomridestyret, kan vurdere tilstanden og bevaringsmalene
ved utlep av planen. Malene er beskrevet for hvert delomrade hvor noen er helt konkrete,
mens andre er mer romslige. For & folge opp bevaringsmalene ma vurderinger gjores gjennom

kontroll i felt.

6.3 Revidering av skjetselsplan

Planen revideres nar perioden er utlgpt eller etter behov, og 1 samarbeid med
verneomradeforvalter for Flekkefjord landskapsvernomrade. Det er verneomradestyret som
avgjer om det er behov for ny skjetselsplan. Grunneiere stér fritt til 4 utarbeide egen
skjetselsplan for videreutvikling utenfor verneomradet om det ikke lar seg gjore & viderefore
satsningen pa skjotsel innenfor. Det ligger stort potensiale 1 & videreutvikle eiendommens

lyngheier innenfor verneomradet ved Steinhei og Hellerheia ved neste plan.
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7 Oppsummering av planlagt forvaltning

Den planlagte skjetselen er lagt opp til videre aktive tiltak med bruk av beitedyr 1 en
restaurerings- og vedlikeholdsfase. Det er forventet at noe oppslag av treer ma ryddes manuelt,
men dette vil vere en naturlig del & ta inn i en videreforing av skjotselen, altsa ved revidering

av planen.

Videre er ogsa tiltakene budsjettstyrte slik at tilgjengelige midler ogsé er avgjerende for

fremgangen til prosjektet.

7.1 Fremdriftsplan:

Planens varighet settes til 5 ir. Planperioden er da fra 2023 til og med 2027. Det ansees som
rimelig at skjotsel 1 delomrdder som er rangert med prioritering 1 og 2 kan oppnés innen
planen utlgper 1 2027. Skjetselsomrader utenfor verneomradet er rangert med prioritet 3. Her
er det opp til grunneier selv & sgke om finansiering fra andre kilder. Gjennomfering er opp til

grunneier og ikke vernemyndighet.

Tabell 13 Fremdriftsplan

1 1 til 3 ar

2 3til 5 ar
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7.2 Oppsummering

Tiltak oppsummeres i tabell (Tabell 14). Tabellen gir en enkel oversikt over tiltak, hvem som

er ansvarlig for gjennomfering av skjetselstiltak, prioritering og budsjett for de ulike

delomradene.

Tabell 14. Oppsummeringstabell for skjotsel ved Fidsel.

FI1 Rydding og brenning VORF/forvalter |1 25.200
FI2 Restrydding VORF/forvalter | 1 7.200
FI3 Restrydding VORF/forvalter |1 7.200
F14 Rydding av traer VORF/forvalter |1 14.400
FI5 Fri utvikling/ enkel tynning VOREF/ forvalter | 3 7.200
FI6 Rydding og brenning VORF/forvalter |2 36.000
FI7 Rydding og brenning VORF/forvalter |1 36.000
FI8 Rydding og brenning VORF/forvalter |2 54.000
FI9 Rydding, brenning VORF/forvalter |2 10.800
FI10 | Rydding og brenning VORF/forvalter |2 43.200
FI11 Rydding, brenning Grunneier 3 36.000
FI12 | Beiting, rydding og evnt noe hogst. Grunneier 3 -
Beiting | Fa i gang beitebruk i delomrader for & | Grunneiere med | 1 -

ivareta hensikten med

skjetselstiltakene.

VORF/forvalter
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Vedlegg

Vedlegg 1. Kostnadsberegningstabell.

1 Hogst: 4 dagsverk manuell hogst a 450kr 14.400 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
2 Restrydding: 2 dagsverk manuell hogst a 450 kr 7.200 kr
3 Restrydding: 2 dagsverk manuell hogst a 450 kr 7.200 kr
4 Rydding av treer: 3 dagsverk manuell hogst a 400kr 10.800 kr
Brenning: 1 dagsverk samling og brenning a 450kr 3.600 kr
5 Fri utvikling/ Lett tynning. 2 dagsverk manuell hogst a 7.200 kr
450 kr
6 Rydding: 7 dagsverk manuell hogst a 450kr 25.200 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
7 Rydding: 7 dagsverk manuell hogst a 450kr 25.200 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
8 Rydding: 10 dagsverk manuell hogst a 450kr 36.000 kr
Brenning: 5 dagsverk samling og brenning a 450kr 18.000 kr
9 Rydding: 3 dagsverk manuell hogst a 450kr 10.800 kr
Brenning: Kan gjeres i sammenheng med naboomrade
10 Rydding: 8 dagsverk manuell hogst a 450kr 28.800 kr
Brenning: 4 dagsverk samling og brenning a 450kr 14.400 kr
11 Rydding: 7 dagsverk manuell hogst a 450kr 25.200 kr
Brenning: 3 dagsverk samling og brenning a 450kr 10.800 kr
12 -
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Sameiet Kjaere Fellesmark
Org.nr. 924379669, gnr/bnr 4/256 Kristiansand

Til: Verneomradestyret ORF v/forvalter Ronny Skansen

Oppfelging av vei til Haraldsodden, Belteviga, Flekkergy

Vi viser til brev fra Ronny Skansen (ref. 2024/5010-29 432.2) datert 10.07.2025 vedr. ovennevnte sak.
Vei og tilkomst til Haraldsodden

o Etter var forstaelse er det et lite smalt omrade (ca. 5 m?) i bunnen av bakken ned mot
Haraldsodden som omtales som problem i denne sammenheng. Dette omradet er et resultat
av gjenfylling av grefta for vann i 2016 og ligger litt over grensen til eiendom 4/75
(Miljgdirektoratet).
KF har ingen eierforhold i bunnen av bakken i denne saken. Dersom Omradeforvalter har
ytterligere synspunkter og merknader vedr dette punktet, viser vi til befaringen
Omraderforvalter hadde med de aktuelle grunneierne 15.04.2025 og ber om at eventuelle
sparsmal rettes direkte til dem.

Merknad:

e Forsvaret oppgraderte veien rundt ar 2000 i forbindelse med nedlegging av hovedkabel for
stremnettet og fijerning av hgyspentmaster i verneomradet. Dette bergrte privat grunn i det
omtalte omradet, blant annet for montering av nytt 230V fordelingsanlegg for & dekke strgm til
verneomradet.

SKF eiendom gnr/bnr 4/256 — Tilkomst og veirett (SKF ansvar)
e Godkjent veirett skal sikre tilkomst til eiendommene pa Haraldsodden.

e Styret i SKF fglger etter beste evne opp tilsyn og vedlikehold av veien ihht den godkjente
veiretten. Dette innebeerer bl.a. grusing og klipping av gress for & sikre en funksjonell tilkomst
til eilendommene.

Merknad:

e Sommerens rekordtagrke har pavirket gressveksten, men nedber vil naturlig bidra til ny vekst.
SKFprgver a vedlikeholde vegetasjonen slik at veien forblir brukervennlig for grunneiere i
tillegg til dagens bruk som turlgype for allmenheten, inkludert eldre, barnefamilier med
barnevogn og rullestolbrukere.

Flekkergy 20.august 2025.

Med hilsen for Sameiet Kjeere Fellesmark

Harry Salvesen Kjell Pedersen Arnt Edgar Tellefsen
Styreleder Styremedlem Styremedlem/sekreteer

Kopi pr epost til

Kristiansdand Kommune Postboks 4 4685 NODELAND post@kristiansand.kommune.no
Agder Fylkeskommune  Postboks 788 Stoa 4809 ARENDAL sfagpost@statsforvalteren.no
Miljadirektoratet Postboks 5672 Torgarden 7485 TRONDHEIM post@miljodir.no
Vernoomradestyret ORF  Postboks 504 4804 ARENDAL post.orf@statsforvalteren.no
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Fra: Salvesen, Harry[Harry.Salvesen@alcoa.com]

Sendt: 22.08.2025 08:16:21

Til: Skansen, Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no]

Kopi: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no];Postmottak
SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no];post@miljodir.no[post@miljodir.no];post@kristiansand.
kommune.no[post@kristiansand.kommune.no];

Tittel: Svar til Omradeforvalter ORF vedr. stil til Haraldsodden, Belteviga, Flekkeray

Se vedlagte brev fra styret i Sameiet Kjaere Fellesmark.

Sameiet Kjeere Fellesmark valgte pa ekstraordingert arsmate 10 juli nytt styre.
Registermeldingen for endring av styret er under behandling i Branngysund.
Dette til orientering.

Med hilsen

Harry Salvesen

EMEA Legal Entity Information:
http://www.alcoa.com/global/en/general/pdf/EC_legal_entities.pdf
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Postadresse Besgksadresse Kontakt

Postboks 504 Flgyveien 14 Sentralbord: +47 37 01 75 00

4804 ARENDAL Arendal Direkte: +47 37 01 75 64
sfagpost@statsforvalteren.no
https://www.nasjonalparkstyre.no/oksoy-ryvingen

SAMEIET KJARE FELLESMARK
c/o Gunnar Larsen Vestergya 111
4625 FLEKKER@Y

Saksbehandler Ronny Skansen Var ref. 2024/5010-29 432.2 Deres ref. Dato 10.07.2025

Manglende oppfalging av ulovlig vei mot Haraldsodden -
Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade

Det vises til brev sendt til dere 15.03.25, der vi etterspagr om en vei som er anlagt i nyere tid
og der deler av denne ligger innenfor Oksg@y-Ryvingen landskapsvernomrade og innenfor
gnr/bnr. 4/75 som er Miljgdirektoratets eiendom. | brev datert 07.05.25 signaliserte dere en
plan for tilbakefgring av dette arealet.

Vi var denne uken ute i omradet og vi kan ikke se at tiltakene som dere skisserte for oss er
blitt gjennomfart i henhold til plan. Vi ber om tilbakemelding pa dette.

Med hilsen

Ronny Skansen
verneomradeforvalter

Dokumentet er elektronisk godkjent

Kopi til:
Kristiansand kommune Postboks 4 4685 NODELAND
AGDER FYLKESKOMMUNE Postboks 788 Stoa 4809 ARENDAL
Miljgdirektoratet Postboks 5672 Torgarden 7485 TRONDHEIM

Landskapsvernomrade Flekkefjord, Oksgy-Ryvingen
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SAMEIET KIERE FELLESMARK
*Org.nr 924379669* gnr.4. brnr 256

Det vises til brev fra verneomradeforvalter til Kjeere Fellesmark, datert 15.03.2025 om stien ut til
Haraldsodden.

Det fremgar av bade drsmgateprotokollen fra KF og siste styremates vedtak den 3.4 2025 at den
delen av veien ned mot Haraldsodden som er pa KF sin eiendom og som ble utvidet til to-spors
vei med grus da vannledningen ble lagt, skal tilbakefgres til sti og frasdes i kantene. Kjell
Pedersen er av KF styret gitt mandat til &8 giennomfgre og lede dette arbeidet.

S4 vidt KF sitt styre kjenner til er alle grenseoppganger gjort i forhold til hva som eies av
Miljadirektoratet, hva som eies av KF og hva som eies av private sjgbodeiere utgatt fra KF mht til
sti-omradet ned mot Haraldsodden. Befaring er ogsa gjort sammen med de private eierne den
15.04.2025.

Vi regner derfor med at frasaingen og tilbakefgringen til sti, slik arsmagtet og styret i KF har
godkjent, kan gjgres ganske raskt i samarbeid mellom alle parter under ledelse av Kjell Pedersen
ila varen og godkjennes av omradeforvalteren ila juni. Om de tre private grunneierne utgatt fra
KF, ikke gnsker & veere med pé & fras3 eller tilbakefare sin del av veien, tenker styret i KF at det
ma veere opp til dem. Veien vil uansett tilbakefares naturlig, om enn en del langsommere, siden
den ikke kan brukes til kjgring.

Vh

Ragnhild S Nilsen og Arnt Edgar Tellefsen
KF styrets leder og sekretaer

Flekkergy 7.5.2025
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Fra: Ragnhild Nilsen[ragnhild@globalfairtrade.com]

Sendt: 09.05.2025 16:07:21

Til: Skansen, Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no]

Tittel: Svar fra KF omkring ulovlig vei anlagt ned til Haraldsodden i Belteviga

Med vennlig hilsen
Ragnhild S Nilsen
Styreleder KF
91884236
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Sameiet Kjaere Fellesmark
Org.nr. 924379669, gnr/bnr 4/256 Kristiansand

Til: Verneomradestyret ORF

Vedrgrende dispensasjon for motorisert ferdsel Belteviga — Flekkergy.

Vi viser til vedtak i utvalgsak 13/25 10.06.2025 - dispensasjon for motorisert ferdsel pa eksisterende
kjgrevei i Beltevika.

Jordskiftesaken 25-013270REN-JAGD/JKRI som omhandler grenseoppgang av verneomradet i
Belteviga er fortsatt under behandling, og tidspunkt for ferdigbehandling er ikke fastsatt.

Det er na initiert og igangsatt et planarbeid for eiendommene i omradet Belteviga/Grunnevagkilen.
Dette planarbeidet tar bl.a. for seg adkomst til eiendommene.

Med bakgrunn i ovenstaende ber vi om at eksisterende dispensasjon for motorisert ferdsel i omradet
(sak 13/25) blir opprettholdt inntil videre og i pavente av en avgjarelse og sluttbehandling av
ovennevnte saker.

Flekkergy 25.august 2025

Med hilsen for Sameiet Kjeere Fellesmark

Harry Salvesen Kjell Pedersen Arnt Edgar Tellefsen
Styreleder Styremedlem Styremedlem/sekretaer

Kopi pr epost til

Kristiansdand Kommune Postboks 4 4685 NODELAND post@kristiansand.kommune.no
Statsforvalteren i Agder  Postboks 504 4804 ARENDAL sfagpost@statsforvalteren.no
Miljadirektoratet Postboks 5672 Torgarden 7485 TRONDHEIM post@miljodir.no
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Fra: Salvesen, Harry[Harry.Salvesen@alcoa.com]

Sendt: 25.08.2025 13:56:28

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi:
post@kristiansand.kommune.no[post@kristiansand.kommune.no];post@miljodir.no[post@mi
ljodir.no];Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no];

Tittel: Sgknad om disp for fortsatt kjgring i Belteviga Flekkergy

Se vedlagt sgknad fra Sameiet Kjeere Fellesmark.

Med hilsen
Harry Salvesen

EMEA Legal Entity Information:
http://www.alcoa.com/global/en/general/pdf/EC_legal_entities.pdf
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Verneomradestyret ORF
post.orf@statsforvalteren.no

Vedrgrende stenging av vei i Belteviga

Det har vaert mye stay rund privat bruk av veinettet i Belteviga siste aret. SNO har veert
der & holdt kontroll. Eksisterende Bom er fijernet. Ny bom er forsgkt satt opp uten hell.
Disse aktivitetene er utfart baser pa et ikke juridisk gjeldende kart i Naturbase, som viser
en verneomradegrense som verner veien. Pal Klevan i Mijgdirketoratet skriver i vedlagt
e-post 6. juni at det er skissen i kartet pa 1:60000 som fremdeles er juridisk gjeldende.
Det er ikke registrert noen koordinater slik som det star i vernevedtaket fra 2005 at

statsforvalteren skulle gjort.

JORDSKIFTESAK 25-013270REN-JAGD/JKRI

Med bakgrunni denne
stgyen har Kjeere
fellesmark med en del
private grunneiere bedt
jordskifteretten om hjelp til
a fastsette
verneomradegrensen langs
Beltevigsveien.

28. april ble det sendt ut
forkynning av jordskiftesak
til bergrte grunneiere. Som
en forberedelse til denne
saken, har Torgeir Erdvig,
daglig leder i Landmaler
Ser 23. juni malt opp veien
og tegnetinn forslagtil en
vernegrense i kommune
plan kartet. En ser at veienii
all hovedsak innenfor
omrade avsatt til
bebyggelse (gult omrade).
Kun en kort strekning midt

pa traseen krysser innom LNF-omrade.
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REGULERING

Alle tiltak i Belteviga er godkjent pa
dispensasjon. Mange av disse med krav om
parkering basert pa veinettet i Belteviga.
Samtidig har det ofte blitt etterspurt regulering
av omradet i forbindelse med behandling av
veinettet. Det har siden 2005 veert flere forsgk pa
reguleringsinitiativ som ikke har fgrt frem. Na har
de fleste grunneierne og Kjeere fellesmark gatt
sammen om et felles reguleringsarbeid.
Arkitektfirmaet Trollvegg er engasjert til & drive
planarbeidet og det er sendt mail til planleder i
Kristiansand kommunen 6. august med
forespagrsel om fagrste kontaktmgte. Det er opp til
kommunen hva som skal reguleres, men
initiativtakerne gnsker a fa en endelig lasning for
trafikk inn til private eiendommer kombinert
med en god lgsning for dagsturisme som
kommer gdende, syklende eller kjgrende.

OPPFORDRING TIL Verneomradestyret ORF

Jeg vil som grunneier og bruker av omradet be dere om a avvente endelig fastsetting av
grensen til Verneomradet far dere tar stilling til BOM og eventuell plassering.

Dersom jordskifteretten mot formodning skulle bestemme at dagens vei garinnom
verneomradet, ber vi om & kunne benytte eksisterende lgsning frem til en far pa plass
annen lgsning basert pa reguleringsplan.

NB!

Gnr 4 i Kristiansand kommune er ikke listet opp i 8 1.Avgrensning i forskriften
https://lovdata.no/dokument/LF/forskrift/2005-04-29-388 og vi hevder at inntil det er
endret i lovdata sa bergrer ikke landskapsvernomradet hverken 4/75 eller 4/256.

Flekkergy 27, august 2025
Hilsen

Beate & Bard Gotskalk Austefjord
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SV: Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade. Grense i Belteviga fra opprettelse
og endringer frem tili dag.

Hei,

Mye av den historiske oversikten over dette er det nok Statsforvalteren som sitter pa, ettersom de bade gjennomfarte
verneprosessen og sto ansvarlig for produksjon av vernekartet, men jeg prever a gi svar pa det vi kan si noe om.

Nar det gjelder opplisting i verneforskriften § 1 s er vi blitt gjort oppmerksomme pé at det er mangler her. Ogsa eiendommer pa
Miljedirektoratets grunn mangler i opplistingen. Det gjelder bl.a. for flere bnr. som ligger innenfor gnr. 4. Dette samme er da
ogsa tilfellet for eiendommen 4/256, uavhengig av om vernegrensen er ment & falge vegen eller ikke. Dette ma rettes opp, og det
er noe Miljgdirektoratet kan ta videre i samarbeid med forvaltningsmyndigheten (som er verneomradestyret i dette tilfellet).

Selv om vernekartet er i en malestokk (her 1: 60 000) som ikke lett synliggjer detaljene i terrenget, s er det det kartet som er
formelt gjelder fram til et nytt kart er vedtatt. Nar et omrade blir vedtatt ligger det til grunn at omradet skal merkes opp i felt og at
man skal f4 en koordinatfestet knekkpunktene. Ved nytt vern er det Statsforvalteren i de representative fylkene som krever sak
for jordskifteretten, som i de senere arene har statt for denne oppmalingen i felt. Tilbake i 2005 nar Oksgy-Ryvingen ble vernet
ble det ogsa brukt private firma til 8 male inn grensene. Det er Statsforvalteren som i sa fall var bestiller og mottaker av disse
kartfilene. Det er ogsa Statsforvalteren som hadde ansvaret for & kvalitetssikre og sgrge for at den digitale versjonen av kartet
ble levert til Naturbase. Ut fra var logg, sa er det ikke gjort noen endringer i kartet etter at det ble lastet opp 15.08.2005. Det er
heller ikke levert inn teiggrensepunkt i tilknytning til grensene for verneomradet. Hvorfor dette mangler kan jeg ikke svare pa.
Det kartet som ligger pa Naturbase i dag skal veere det samme kartet som er lagt til grunn for vedtakskartet, men jeg kan ikke
garantere at kartet ikke kan inneholde feil. Vi har forsgkt & fa tak i rette vedkommende hos Statsforvalteren i Agder for & klargjgre
hva som er status og historikk knyttet til dette, men vi har forelgpig ikke lyktes med det.

Det er Statsforvalteren som fastsatte vernegrensene i forbindelse verneprosessen for omradet. Det kan hende det finnes
notater fra denne prosessen som kan belyse saken, men det er det i sa fall Statsforvalteren som ma svare pa. Jeg vil ikke
spekulere rundt hva som er tenkt og diskutert i dette tilfellet. Normal i forbindelse med opprettelse av nye omréder sa vurderes
alle eksisterende tekniske inngrep. Det kan veere gode argumenter for a ikke innlemme slike i vernet, men det det kan ogsa veere
grunner til & ta inkludere slike. Det er det dpenbart gjort der vegen ligger innenfor Miljgdirektoratets eiendom i det samme
omradet.

Dette som et forelgpig svar i alle fall. Vi ser at det er et behov for klargjering av hva som er de faktiske forhold her, men vier som
tidligere nevnt avhengig av a finne ut hva som ligger av historikk i denne prosessen i samrad med Statsforvalteren.

Hilsen

Pal Klevan

seniorraddgiver, verneomradeseksjonen
mobil: 932 23 439

pal.klevan@miljodir.no

www.miljgdirektoratet.no | www.miljgstatus.no

sentralbord: 73 58 05 00
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Fra: austefjord@csw.no[austefjord@csw.no]

Sendt: 27.08.2025 22:53:53

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi:
silje.varlid@kristiansand.kommune.nof[silje.varlid@kristiansand.kommune.no];hannah.teiglan
d@politiker.agderfk.no[hannah.teigland@politiker.agderfk.no];arne.f.15@hotmail.com[arne.f.
15@hotmail.com];per.g.nilsen@politiker-lindesnes.no[per.g.nilsen@politiker-
lindesnes.no];ingafjeldsgaard@gmail.com[ingafjeldsgaard@gmail.com];ivar.bergundhaugen
@politiker.agderfk.no[ivar.bergundhaugen@politiker.agderfk.no];arve.stokkelien@hotmail.co
m[arve.stokkelien@hotmail.com];inger-lill.grimestad@politiker-flekkefjord.no[inger-
lill.grimestad@politiker-flekkefjord.no];

Tittel: Oppfordring til verneomradestyret august 2025

Hei,
Sender inn vedlagt PDF til neste styremgte i Verneomradet ORF

Med vennlig hilsen

Bard Gotskalk Austefjord
Mobil 997 97 179
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Fra: Ingrid Vaagland Stav[ingrid.vaagland.stav@miljodir.no]

Sendt: 01.07.2025 13:28:58

Til: kenneth knudsen[ke.knudsen@gmail.com]

Kopi: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no];

Tittel: SV: Vedrgrende grenseforhold mellom eksisterende vei og verneomrade — Beltevigsveien,
Flekkergy

Hei,

Viser til din henvendelse angaende verneomradegrensen ved Belteviga og vart tidligere svar
angaende den samme saken 6. juni i ar. Stasforvalteren jobber na med a klargjare grensen for
verneomradet og vi har ingen nye opplysninger pa navaerende tidspunkt.

Hilsen
Ingrid Vaagland Stav
seniorradgiver, seksjon for verneomrader

mobil: 98 05 29 98
ingrid.vaagland.stav@miljodir.no

Miljo-
direktoratet

www.miljgdirektoratet.no | www.miljgstatus.no
sentralbord: 73 58 05 00

Fra: kenneth knudsen <ke.knudsen@gmail.com>

Sendt: torsdag 26. juni 2025 10:31

Til: post.orf@statsforvalteren.no

Kopi: silje.varlid@kristiansand.kommune.no; hannah.teigland @politiker.agderfk.no;
arne.f.15@hotmail.com; per.g.nilsen@politiker-lindesnes.no; ingafjeldsgaard @gmail.com;
ivar.bergundhaugen@politiker.agderfk.no; arve.stokkelien@hotmail.com; inger-lill.grimestad @politiker-
flekkefjord.no; odd.nordmo@gmail.com; Gard Erik Garlie <geg@wigemyr.no>; post
<post@kristiansand.kommune.no>; venke.moe@kristiansand.kommune.no;
ragnar.evensen@kristiansand.kommune.no; Ingrid Vaagland Stav <ingrid.vaagland.stav@miljodir.no>
Emne: Vedrgrende grenseforhold mellom eksisterende vei og verneomrade — Beltevigsveien, Flekkergy

You don't often get email from ke.knudsen@gmail.com. Learn why this is important

Vedlagt brev pdf

Flekkergy 26.06.2025
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Med vennlig hilsen,
Kenneth Knudsen
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Ragnhild Schulte Nilsen

Dato: 13.08.2025
Andgyfaret 80 Var ref: 25/00011-57
4623 KRISTIANSAND S Deres ref:

Saksbeh.: Bard Andreas Lassen

Svar pa henvendelse om manglende oppfoelging av egne vedtak knyttet til vei og
bom i Belteviga statlig sikra friluftslivsomrade

Vi viser til din henvendelse av 20. juli 2025.

| brevet hevder du at fylkeskommunen ikke gjgr nok i saken om kjgring pa Beltevigaveien. Du
ber ogsa om en konkret tilbakemelding om hva fylkeskommunen vil gjgre videre. | tillegg foreslar
du flere tiltak som du mener bar iverksettes.

Agder fylkeskommune har forstaelse for dine bekymringer som kommer frem i henvendelsen, og
vi skjgnner at det oppleves belastende at det ikke skjer endringer i trad med dine gnsker. Med
bakgrunn for var felles interesse i saken, sa takker vi ogsa for ditt engasjement og bidrag med
informasjon.

Fylkeskommunen opptrer i denne saken som grunneier pa vegne av Miljgdirektoratet, og ikke
som planmyndighet, forvaltningsmyndighet, tilsynsorgan eller lignende. Var rolle er dermed
privatrettslig, og beslutninger vi fatter som grunneier er ikke & anse som enkeltvedtak etter
forvaltningsloven. Vi kjenner oss derfor ikke igjen i din kritikk av forvaltningens manglende
oppfelging av vedtak etter forvaltningsloven. Det er noe uklart for oss hvilke vedtak eller
beslutninger du sikter til, men sa langt har vi ikke fattet noen grunneierbeslutninger som
innebaerer at vi som grunneier selv skal giennomfgre tiltak. Nar det er sagt, sa er vart mal i
denne saken at ulovlig motorferdsel i friluftslivsomradet skal opphgare. Vi er helt enig med deg i
at omfanget av bilkjgring pa veien er for hgyt, at bilkjgringen er negativt for brukerne av omradet
og at dette ikke kan fortsette.

Som du kjenner til, har verneomradestyret gitt en generell dispensasjon til alle hytteeiere for
motorferdsel pa Beltevigaveien gjennom verneomradet. Fylkeskommunen har imidlertid klaget
pa dette vedtaket pa vegne av Miljgdirektoratet. Vi avventer na videre behandling av saken.
Klagen blir trolig behandlet i verneomradestyret sitt mate 15. september. S& vidt vi kjenner til, er
det ikke tidligere blitt behandlet noe sgknad om dispensasjon fra verneforskriften for
motorferdsel pa denne veien. Vi mener det derfor vil vaere en fordel a fa en avklaring rundt dette
spegrsmalet. Samtidig vil vi minne om at fylkeskommunens oppgave er a ivareta
friluftslivsinteressene i det statlig sikra friluftslivsomradet. Det betyr at var grunneierbeslutning
om motorferdsel i friluftslivsomradet, vil gjelde uavhengig av hva som blir utfallet i saken om
dispensasjon etter verneforskriften. Vart syn er fremdeles 1) at det ikke foreligger noen
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kjgreveirett over statens grunn til sjgboder og hytter i omradet 2) at det ikke er gnskelig
motorferdsel i det statlig sikra friluftslivsomradet.

Du etterspar konkrete tiltak fra var side. Offentligrettslig handheving av ferdselsforbud og bruk
av sanksjoner ligger utenfor fylkeskommunens myndighetsomrade. Slike forhold ma eventuelt
vurderes av kommunen, politiet eller andre relevante instanser. Vi minner igjen om at i denne
saken opptrer fylkeskommunen som grunneier, pa lik linje som dere. Det er Kristiansand
kommunen som er drifts- og tilsynsansvarlig for omradet, og dermed ansvarlig for den daglige
forvaltningen.

Det kan bli aktuelt med nye fysiske tiltak for a begrense eller forhindre motorferdsel pa
Beltevigaveien. Neermere dialog om dette med kommunen og eventuelt
verneomradeforvaltningen, vil skje etter at saken om dispensasjon om motorferdsel er ferdig
behandlet.

Vi har tidligere foreslatt et mgte med bergrte parter i saken. Tilbakemeldingen var at det ikke ble
vurdert som hensiktsmessig med et slikt mate pa det tidspunktet. Avhengig av videre utvikling i
saken, sa kan det blir aktuelt med et mgte pa et senere tidspunkt.

Dere skriver at dere ikke kan fortsette a fotografere de mange som kjarer ulovlig pa veien, slik
«dere har bedt oss om». Dette ma bero pa en misforstaelse. Vi har tidligere bedt dere om a
dokumentere deres pastander om ulovlig bilkjgring med bilder eller video (slik vi allerede har
mottatt). Det har ikke vaert meningen at dere over tid skal fotografere og dokumentere all kjgring
pa veien. Vi beklager dersom vi ikke har veert tydelige nok rundt dette.

Avslutningsvis sa er vi som grunneierrepresentant, apne for & vurdere samarbeid om tiltak som
er i felles interesse. Dette er imidlertid en vanskelig og kompleks sak med mye historikk og
mange aktarer involvert. Vi ber derfor om forstaelse for at ikke er enkelt a finne en rask og varig
lasning.

Med hilsen

Ingvild Nina Skjong Bard Andreas Lassen
Avdelingsleder Radgiver

Avdeling for samfunn, plan og miljo Avdeling for samfunn, plan og miljo

Brevet er godkjent elektronisk.

Kopi til: KRISTIANSAND KOMMUNE
MILJODIREKTORATET
VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN OG FLEKKEFJORD
LANDSKAPSVERNOMRADER /v Ronny Skansen
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Vedrgrende grenseforhold mellom eksisterende vei og verneomrade — Beltevigsveien, Flekkergy

Sitat verneforskriften:

Grensene for landskapsvernomrddet framgdr av kart i mdlestokk 1:60.000 datert
Miljgverndepartementet april 2005.

De ngyaktige grensene for landskapsvernomrddet skal avmerkes i marka. Knekkpunktene skal
koordinatfestes.

Na mener vi at siste del av defineringen av grensen ikke er utfgrt. En slik oppgave innebaerer blant
annet involvering av bergrte parter.

Verneomradeforvalter Ronny Skansen hevdet imidlertid under ORF verneomradestyretmgtet den
10. juni 2025 fglgende:

"Verneomrddeforvalter har sjekket saken i forhold til grensegang som gjares i forbindelse
med opprettelse av et nytt verneomrdde. Det er ingen tvil her at det er utfgrt i dette
verneomrddet og pd Flekkergy. Oppdraget ble i sin tid utfgrt av Landmdler Sgr v/ Torgeir
Erdvig, og verneomrddeforvalter har vaert i kontakt med han som utfgrte dette."

Denne uttalelsen fremstar som uklar og er ikke dokumentert. Jeg, Kenneth Knudsen, har i ettertid
skriftlig undersgkt saken med bade Axel Ekberg (assisterende daglig leder) og Torgeir Erdvig (daglig
leder) i Landmaler Sgr. Ingen av dem har kjennskap til at det er foretatt en slik grenseoppmaling som
det vises til, og det finnes heller ingen dokumentasjon som bekrefter pastanden per 16. juni 2025.

Videre opplyser Torgeir Erdvig at Ronny Skansen selv, sa sent som forrige uke, tok kontakt og
etterspurte underlag for at en slik oppmaling skal ha funnet sted.

Jeg stiller meg spgrrende til hvorfor verneomradeforvalter Skansen har hevdet sa bastant at grensen
er punktfestet pa innsiden av Beltevigsveien nar han i ettertid selv trenger a verifisere det og nar vi
ikke finner noe dokumentasjon pa at dette har skjedd.

Bard Austefjord, som ogsa er grunneier i omradet, har i juni 2025 hatt samtale med Terje Sundberg i
Miljgdirektoratet. Sundberg er teknisk fagressurs for systemet Natur base. Han bekrefter at det
vanlige ved etablering av verneomrader er at grensene fglger naturlige eller administrative grenser,
som matrikkelkart, bekker eller veier. Nar vernegrensen fglger vei, er det normalt at selve veien ikke
omfattes av vernet.

Videre opplyser Sundberg at dataene som viser vernegrensen langs Beltevigsveien i Natur base
systemet, ble importert fra Statsforvalteren i 2005, og at det ikke er foretatt endringer siden den

gang.
Vi avventer na skriftlig redegjgrelse fra Pal Klevan i Miljgdirektoratet angaende dataene i Natur base
systemet. Han har tidligere uttalt at kartdata i Natur base ikke er juridisk gjeldene, og at det kan

forekomme feil i visningene av vernegrenser. Han har i tillegg skriftlig bekreftet at det juridiske kartet
ikke er oppdatert siden den opprinnelig skissen i malestokk 1:60000 fra 2005.
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| brev datert 28.06.2007 fra fylkesmannen til Kristiansand kommune, hevder Tom Egerhei at deler
veien grenser opp mot verneomradet og sier dermed at den ikke er i verneomradet.

En gruppering av grunneiere og brukere av veien representert av advokat Gard Erik Garli, har na
startet en jordskifte sak 25-013270REN-JAGD/JKRI. Jordskifteretten vil i denne saken blant annet
fastsette hvor grensen til verneomradet faktisk gar.

Jeg mener at det viktig a definere verneomradegrensen slik at den fungerer godt sammen med gvrig
bruk i naerheten av verneomradet. | den forbindelse har jeg fatt daglig leder Torgeir Erdvig i
Landmaler Sgr til & punktfeste eksisterende veier i omradet. Deretter har vi laget et kart basert pa
kommuneplanen som foreslar en vernegrense med buffersone pa 10 meter langs Bnr 75 og videre
buffersone pa 5 meter langs Bnr 256. Dette kartet spiller jeg na inn som et konstruktivt forslag til
vernegrense langs Beltevigsveien. @vrig vernegrense langs Kjaere Fellesmark gjenstar & punktfeste.

Vedlegg:

e Kommuneplankart med forslag til vernegrense langs oppmalt vei.

Flekkergy 26.06.2025

Med vennlig hilsen,
Kenneth Knudsen
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Veien som er skravert med sort ble malt opp med 51 punkter synlig i kartet, mandag 23. juni 2025 av
Torgeir Erdvig, daglig leder i Landmdler Sar. Kartet er utarbeidet pG bakgrunn av denne oppmdlingen.
| henhold til kommuneplanens kart, ligger veien i all hovedsak innenfor omrdde avsatt til bebyggelse
(qult omrdde). En kort strekning midt pd traseen krysser innom LNF-omrdde. Kartet angir vernesone
med buffersone langs veien og gar pa utsiden av plassen for hytterenovasjonen.

173



Fra: kenneth knudsen[ke.knudsen@gmail.com]

Sendt: 26.06.2025 10:31:17

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi:
silje.varlid@kristiansand.kommune.no[silje.varlid@kristiansand.kommune.no];hannah.teigland@politiker.a
gderfk.no[hannah.teigland@politiker.agderfk.no];arne.f.15@hotmail.com[arne.f.15@hotmail.com];per.g.nil
sen@politiker-lindesnes.no[per.g.nilsen@politiker-
lindesnes.noJ;ingafjeldsgaard@gmail.com[ingafjeldsgaard@gmail.com];ivar.bergundhaugen@politiker.agd
erfk.no[ivar.bergundhaugen@politiker.agderfk.no];arve.stokkelien@hotmail.com[arve.stokkelien@hotmail.
com];inger-lill.grimestad@politiker-flekkefjord.no[inger-lill.grimestad @politiker-
flekkefjord.no];odd.nordmo@gmail.com[odd.nordmo@gmail.com];Gard Erik
Garlie[geg@wigemyr.no];post@kristiansand.kommune.no[post@kristiansand.kommune.no];venke.moe@
kristiansand.kommune.no[venke.moe@kristiansand.kommune.no];ragnar.evensen@kristiansand.kommun
e.no[ragnar.evensen@kristiansand.kommune.no};ingrid.vaagland.stav@miljodir.no[ingrid.vaagland.stav@
miljodir.no];

Tittel: Vedrgrende grenseforhold mellom eksisterende vei og verneomrade — Beltevigsveien, Flekkergy

Vedlagt brev pdf

Flekkergy 26.06.2025

Med vennlig hilsen,
Kenneth Knudsen
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Fra: Christine Skjaeveland Guttormsen[christine.guttormsen@politiet.no]

Sendt: 05.06.2025 10:34:54

Til: Postmottak SFAG[sfagpost@statsforvalteren.no]

Kopi: 'per.g.nilsen@politiker-lindesnes.no'[per.g.nilsen@politiker-
lindesnes.no];'hannahte@online.no'[hannahte@online.no];'Silje.varlid@kristiansand.kommune.no'[Silje.va
rlid@kristiansand.kommune.no];'arne.f.15@hotmail.com’'[arne.f.15@hotmail.com];'ingafjeldsgaard@gmai.
com'[ingafjeldsgaard@gmai.com];'lvar.Bergundhaugen@politiker.agderfk.no'[lvar.Bergundhaugen@politik
er.agderfk.no];'arve.stokkelien@hotmail.com'[arve.stokkelien@hotmail.com];'inger-lill.grimestad@politiker-
flekkefjord.no'[inger-lill.grimestad@politiker-flekkefjord.no];

Tittel: Verneomradetstyret ORF - Formell klage ifm etablering av bom i Belteviga.

Hei

Vedlagt fglger formell klage og kommentarer i anledning etablering av bom og stenging av vei til blant
annet eiendommene med Gnr. 4/Bnr. 141 og 197 pa Flekkergy. Klagen omhandler krav om fortsatt
biladkomst basert pa langvarig og etablert bruk, samt subsidiaere forslag til videre prosess.

Ta gjerne kontakt dersom det er behov for ytterligere opplysninger.

Med vennlig hilsen

Christine Skjaeveland Guttormsen
Mob.nr 92839613

Christine Skjeeveland Guttormsen

Agder politidistrikt

Politihuset i Kristiansand

Felles enhet for patale - straffesakskontoret
Telefon: 3813 6088

Fax.nr 3813 6011

E-post: christine.guttormsen@politiet.no
www.politi.no
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Til: Verneomradestyret ORF

Fra: Christine Skjaeveland Guttormsen, Elisabeth Skjeveland Thunshelle
Gnr./Bnr.: 4/141 (Hytte) og 4/197 (Sjebod)

Dato: 05.06.2025

Kommentarer og klage pa etablering av bom og begrenset adkomst — krav om
anerkjennelse av hevdet veirett

Jeg viser til at Statsforvalteren nylig har besluttet & etablere fysisk bom og stenge
adkomstveien til Kjere fellesmark og Lonnane som i flere tiar har vert benyttet av
20-25 hytteeiere, inkludert var eiendom med Gnr./Bnr.: 4/141 og 4/197. Veien har
tidligere vert benyttet av Forsvaret, og i etterkant av den militere aktiviteten ble
det etablert bom noen meter fra der den niverende bommen er plassert. Denne
bommen begrenset bilkjering videre inn i naturomradet, men hindret ikke adkomst
til hyttene 1 omradet. Tiltaket ivaretok dermed bade behovet for vern og retten til
biladkomst for etablerte brukere. Jeg fremmer med dette en formell klage og ber
om ny vurdering av veirettens rettslige status, med grunnlag i hevd etter hevdsloven
§ 2, samt med hensyn til naturmangfoldloven § 48 og sentrale
forvaltningsrettslige prinsipper.

1. Fakta i saken

Var familie kjopte hytteeiendommen 1 1987, og har siden da — 1 likhet med
ovrige hytteeiere — benyttet veien som adkomst med bil uten noen form for
begrensning.

Veien har veaert 1 bruk minst siden 1980-tallet, og vér bruk har pagatt uavbrutt
1 over 35 ér.

Ingen grunneier eller offentlig myndighet har tidligere bestridt bruken eller
varslet om at denne skulle vare ulovlig.

Det har tidligere eksistert en bom i omradet, men denne var knyttet til et
annet verneomrade og pavirket ikke adkomsten til var eiendom.

Vedtaket om ny bom er gjort etter initiativ fra én enkelt nabo, uten bred
hering eller vurdering av rettighetsforholdene for de gvrige hytteeierne.

2. Hevd av veirett — rettslig grunnlag

Etter hevdsloven § 2 kan veirett etableres ved dpen, fredelig og godtroende bruk i
minst 20 &r. I dette tilfellet er vilkdrene klart oppfylt:

176



Bruken har vert kontinuerlig, &pen og 1 god tro 1 over 35 ar.
Det har foreligget stilltiende aksept fra grunneier og myndigheter.

Veiretten ma derfor anses som hevdvunnet, og ha rettsvern tilsvarende
tinglyste rettigheter.

3. Forholdet til naturmangfoldloven og vernebestemmelser

Etter naturmangfoldloven § 48, kan bruk begrenses i verneomréder, men
eksisterende, rettmessig bruk fer vernevedtaket skal 1 utgangspunktet
respekteres og viderefores.

Det er dermed i strid med lovens intensjon og forvaltningsmessige
proporsjonalitetsprinsipper a:

Stanse etablert og rettmessig bruk uten forutgaende individuell vurdering.

Ikke ta hensyn til konsekvensene for hytteeierne, sarlig for eldre og
personer med redusert mobilitet.

Foreta sa inngripende tiltak basert pa en enkelt parts henvendelse, uten &
undersoke helheten 1 brukshistorikken og de privatrettslige forholdene.

4. Flytting av bom

Det understrekes at flytting av bom pa Beltevigveien, er et tiltak som har store
konsekvenser for en rekke bererte grunneiere og brukere, herunder hytte- og
sjobodeiere 1 Lonnane og sameiet Kjere Fellesmark. Tiltaket er gjennomfort uten
at det foreligger gyldig vedtak fra verneomradestyret, og verneomradeforvalter har
dermed handlet utenfor sin myndighet. Verken seknaden til fylkeskommunen eller
iverksettingen av tiltaket er forankret i vedtak fra styret, til tross for at saken
tidligere har vaert diskutert som en orienteringssak hvor det ble uttrykt at flytting
ikke var aktuelt. Styremedlem Teigland har 1 ettertid ogsd tydelig signalisert at
flyttingen ikke burde vaert gjennomfort uten styrebehandling, og at forvalter har gétt
lenger enn det vedtektene &pner for.

Dette tiltaket har vesentlige praktiske og rettighetsmessige konsekvenser for berorte
eiere, blant annet ved at de mister mulighet til & kjore til eller parkere ved egne
eiendommer — til tross for etablerte veiretter. Det vises til jordskiftesak fra 1988
som bekrefter veirett for sameiet Kjere Fellesmark. Pastanden om at sameiet har
onsket flytting er uriktig — tvert imot ensker majoriteten av sameierne at bommen
forblir pa opprinnelig plassering. Onsket om flytting kommer primart, som nevnt,
fra enkelte med s@rinteresser.
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Det presiseres at dette ikke er en sak av kurant karakter som kan delegeres forvalter,
jf. vedtektene for verneomradestyret. Forvalters rolle er a vare sekretariat og
forberede saker for styret, ikke & fatte beslutninger i prinsipielt viktige og betente
saker uten behandling 1 styret. Det foreligger verken delegert myndighet eller noen
klar hjemmel som kan legitimere forvalters handlinger i denne saken. P& bakgrunn
av dette ber vi om at:

1. Verneomrddestyret bekrefter at flyttingen er foretatt uten nedvendig vedtak,
og dermed ugyldig.

2. Bommen tilbakefores til opprinnelig plassering, inntil saken er forsvarlig
behandlet av styret.

3. Det gis en konkret redegjorelse for hvordan fylkeskommunens vilkar om
kjereveirett skal etterleves og dokumenteres 1 praksis.

Vi ber om at saken behandles i1 trdd med forvaltningslovens krav til forsvarlig
saksbehandling og at styrets vedtektsfestede myndighet respekteres.

5. Vare krav
Vi ber med dette om:

1. Anerkjennelse av at det foreligger hevdet veirett basert pa langvarig og
etablert bruk.

2. At bommen enten fjernes eller tilpasses, slik at adkomst kan opprettholdes
for dem med rettigheter (eksempelvis ved kode, nekkel eller dispensasjon).

3. At det foretas en individuell og forsvarlig vurdering av rettslig og faktisk
grunnlag for hver enkelt eiendom for ytterligere tiltak iverksettes.

4. At deti trdd med forvaltningsloven § 17 foretas en grundig saksutredning
og at berorte parters synspunkt blir innhentet og vektlagt for vedtak fattes.

5.1 Personlige forhold

Min far, som hovedsakelig bruker hytta, har nedsatt funksjonsevne. Den nye
bommen gjor det umulig for ham 4 komme frem til hytta, da alternativ parkering
mangler og gangavstanden er uoverkommelig. Dette fratar ham i praksis bruken av
hytta, til tross for langvarig og rettmessig bruk. Tiltaket er derfor urimelig og
uforholdsmessig.

Stengningen av veien uten a sikre adgang for personer med nedsatt funksjonsevne,
strider mot prinsippene i Kommunal- og distriktsdepartementets Veileder i
universell utforming. Her fremheves det at planlegging skal legge til rette for like
muligheter til deltakelse og livsutfoldelse for alle — uavhengig av funksjonsevne. I
var sak innebarer tiltaket at var far, som har betydelige bevegelsesutfordringer, 1
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praksis nektes tilgang til hytten han har brukt i flere tiar. Dette viser at hensynet til
inkludering og likeverd ikke er ivaretatt 1 planleggingen av bomplasseringen, til
tross for at universell utforming skal vere et grunnpremiss i slike prosesser.

Dette illustrerer hvordan tiltaket rammer enkeltpersoner pd en urimelig og
uforholdsmessig mate, og det underbygger behovet for a sikre tilpasset og
rettmessig adgang til eiendommen.

6. Oppsummering

Vart primare krav er & beholde biladkomst til véare hytter, slik praksis har vert i
over 35 ar. Vi har ingen innvendinger mot at det etableres en bom, forutsatt at den
er utformet slik at hytteeiere med etablert rett kan passere, for eksempel ved bruk
av kode eller nekkel. Dette vil samtidig bidra til & begrense unedvendig ferdsel 1
omradet.

Det aktuelle omréadet har tidligere vaert benyttet som militert omréde, og veien har
i lang tid vert brukt til biltrafikk — ogsa for vér bruk startet. Tidligere bom i omradet
var etablert uten a hindre biladkomst til hyttene. Dagens tiltak representerer derfor
et brudd pa tidligere praksis og etablerte bruksmenstre.

Kristiansand kommune har uttrykt motstand mot flytting av bommen, men tiltaket
fremmes likevel av Statsforvalteren etter at dette har blitt rapportert inn av €n enkelt
nabo, som ikke har behov for & benytte veien. Dette aktualiserer behovet for en
grundig forvaltningsrettslig vurdering av saksbehandlingen og forholdet til lokal
forankring.

Avslutningsvis understrekes det at omradet omfatter 20-25 hytter i jevnlig bruk.
Manglende mulighet for biladkomst vil ikke bare hindre lovlig bruk, men ogsa
utgjore en risiko 1 ngdsituasjoner — eksempelvis ved behov for ambulanse — dersom
bommen ikke kan apnes. Dette hensynet ma tillegges vesentlig vekt i vurderingen.

7. Avslutning

Veien har vert brukt uavbrutt i god tro i over 30 ar. En etablert og rettmessig veirett
kan ikke oppheves uten grundig rettslig vurdering. Vi ber om at klagen behandles 1
trdd med gjeldende rett og prinsippene om rettssikkerhet og likebehandling.

Subsidizer dreftelse: Reguleringsplan som alternativt grunnlag for biladkomst

Dersom Statsforvalteren opprettholder sitt standpunkt om at dagens veiadkomst
ikke kan viderefores gjennom verneomrade, anmoder vi subsidiert om at det
igangsettes reguleringsplanarbeid med sikte pd 4 etablere alternativ adkomstvei som
sikrer biltilgang til de berorte hyttene.
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Et slikt alternativ mé utredes innenfor rammene av plan- og bygningsloven § 12-1
flg., og ber skje 1 samarbeid med Kristiansand kommune. Det foreligger et klart
rettslig og praktisk behov for biladkomst til eiendommene, herunder hensynet til
funksjonshemmede brukere, transport av utstyr og nedtilgang ved sykdom eller
ulykker.

En reguleringsprosess vil samtidig sikre at viktige hensyn som naturvern, friluftsliv
og landskap kan vurderes grundig, og at alternative traseer som i mindre grad
bergrer verneinteressene — eksempelvis via eksisterende atkomst i nord — kan
utredes og eventuelt etableres.

Vi viser til tidligere uttalelse fra Miljevernavdelingen (2007), der det fremgéar at
dersom veiadkomst fortsatt anses nodvendig, ber dette vurderes gjennom
reguleringsplan. Samme prinsipp ber gjelde nd — sarlig nar det foreligger etablert
bruk, funksjonelle behov og potensielt nedrettslige hensyn.

Det vil vare 1 strid med béade plan- og bygningslovens system og de
forvaltningsrettslige  prinsippene om  forholdsmessighet og  forsvarlig
saksbehandling & stenge eksisterende adkomst uten at det samtidig finnes — eller
legges til rette for — annen reell mulighet for tilgjengelighet.

Vennlig hilsen,

Christine Skjeveland Guttormsen,

Elisabeth Skjeveland Thunshelle
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[MottakerNavn]

[Adresse]

[PostNr] [Poststed] Trondheim, 23.06.2025
[Kontakt]

Deres ref. Var ref. (bes oppgitt ved svar): Saksbehandler:
[Ref] 2025/9581 Hege Langeland

Vedtak i klagesak om tiltak pa sti i Flekkefjord
landskapsvernomrade

Vi viser til klagen pa Verneomradestyret for Oksay Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrade
sitt vedtak 18.11.2024. Klagesaken ble oversendt fra verneomradestyret 27.03.2025. Vi har i
ettertid bedt om en begrunnelse av vedtaket fra verneomradestyret og har fatt denne
begrunnelsen oversendt 13.06.2025.

Vedtak

Miljedirektoratet opprettholder verneomradestyret sitt vedtak 18.11.2024, men har endret
hjemmelen for vedtaket. Miljadirektoratet har endret verneomradestyrets vedtak knyttet til den
rasfarlige steinen, se punkt 5, og satt et nytt generelt vilkar, se under.

Tillatelsen gjelder:
1. Nytt skilt rett for nedgangen til Brufjellhdlene (ca. 140 x 70 cm) - feste med 4 nye hull pa
fjellet i samme lokasjon
2. Tosma pilskilt i signalfarge (ca. 10 x 30 cm) med tekst som oppfordrer til & folge
fiellveggen pa veien ut til platdet ved Brufjellhalene.
3. Montere 3-5 klatrebayler av typen montert i 2017 pa fjellveggen, ca. i magehoyde, for og
etter livbgyen pa veien ut til plataet, for en svinger til venstre mot selve Brufjellhdlene.
Disse klatrebgylene festes med nye borrehull i fjellveggen.
4. Montere en tredje livbgye naermere selve ulykkesstedet. Denne festets med to borrehull i
fiellveggen.
Rasfarlig stein kan sikres pa stedet, men ikke fjernes. Sikringen skal veere lite synlig

U

- Sa snart tiltakene er utfart, skal kommunen sende dokumentasjon (inkludert bilder) pa
utferte tiltak til verneomradestyret.

Postadresse: Postboks 5672, Torgarden, 7485 Trondheim | Telefon: 73 58 05 00

E-post: post@miljodir.no | Internett: www.miljgdirektoratet.no | Organisasjonsnummer: 999 601 391
Besoksadresser: Brattgrkaia 15, 7010 Trondheim | Grensesvingen 7, 0661 Oslo

Besoksadresser Statens naturoppsyns lokalkontorer: Se www.naturoppsyn.no
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Vedtaket er fattet etter forvaltningsloven § 34 fjerde ledd, forskrift om vern av Flekkefjord
landskapsvernomrade § 3 punkt 1.3 f) (tiltak 1 og 2) og etter naturmangfoldloven § 48 andre
alternativ (tiltak nr. 3, 4 og 5).

Dere kan ikke klage pa vedtaket.

Bakgrunn for saken
Hovedpunktene i saksgangen er:

Flekkefjord kommune sgkte 09.09.2024 om sikringstiltak pa stien knyttet til Brufjellhalene.
Kommunen skrev at sgknaden gjaldt tiltak for & hindre ugnskede hendelser i omradet.
Kommunen har i brev 10. og 12.09.2024, samt i e-post 01.10.2024, skrevet om fare ved en stein
som ber sikres. | brev 28.10.2024 foreslar kommunen to alternative tiltak for a sikre den
rasfarlige steinen (fjerning eller a bolte steinen fast).

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader ga i vedtak
18.11.2024 kommunen dispensasjon til de omsgkte tiltakene etter verneforskriften for
Flekkefjord landskapsvernomrade § 3 punkt 1.3 e).

Advokat Thor Hakon Fereland har klaget pa vedtaket i brev 06.12.2024, pa vegne av grunneier Eli
Aboen. Verneomradestyret ga i brev 08.12.2024 utsatt iverksetting av vedtaket. Advokat Fareland
har i brev 22.04.2025 oversendt ROS-analyse fra omradet som er utarbeidet for Flekkefjord
kommune.

Verneomradestyret gav Statsforvalteren utsatt klagefrist pa vedtaket i brev 09.12.2024.
Statsforvalteren i Agder klaget 20.12.2024 pa vedtaket.

Verneomradestyret behandlet klagene i mgte 25.03.2025 hvor tidligere vedtak i saken ble
opprettholdt.

Statsforvalteren har i brev 11.04.2025 trukket deler av klagen.

Miljedirektoratet ba i brev 02.05.2025 verneomradestyret om en begrunnelse for vedtaket
ettersom vedtaket manglet en begrunnelse. Verneomradestyret har svart i brev 13.06.2025.

Verneomradestyrets etterfglgende begrunnelse

Verneomradestyret har i mate 10.06.2025 vurdert tiltakene som strakstiltak for a sikre trygg
ferdsel og redusere slitasje pa stien til Brufjellhalene. Brufjellhdlene er et populaert besgksmal
som er utsatt for betydelig slitasje og fare for ulykker, noe som kan true bade naturverdiene og
sikkerheten for besgkende.

Styret viste til at etter forskriften § 3 farste ledd nr. 1.1 og § 4 farste ledd nr. 5, kan tiltak som ikke
vesentlig endrer landskapets karakter eller skader verneverdiene, tillates etter sgknad. De
omsegkte strakstiltakene ble vurdert som midlertidige og reversible, rettet mot a redusere
belastningen pa naturen og nadvendige for a ivareta sikkerhet og besgksforvaltning. Tiltakene
ble derfor ansett for & vaere i trad med forskriftens intensjon om a tillate skjotsel og
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tilrettelegging som fremmer verneformalet. Styret gjorde denne vurderingen av
miljgrettsprinsippene:

* § 8 - Kunnskapsgrunnlaget:
Det foreligger god kunnskap om omradet giennom forvaltningsplaner og tidligere kartlegginger.
@kende ferdsel og slitasje ved Brufjellhdlene er godt dokumentert.

* 8 9 - Fgre-var-prinsippet:
Tiltaket er et forebyggende strakstiltak for & unnga skade pa naturverdier og mennesker.
Risikoen ved a ikke gjennomfgre tiltaket vurderes som sterre enn risikoen ved gijennomfering.

* § 10 - Samlet belastning:
Omradet er utsatt for hay ferdsel. Tiltaket vil bidra til & redusere den samlede belastningen ved a
styre ferdsel og hindre erosjon og vegetasjonsslitasje.

* 8 11 - Kostnadsansvar:
Tiltakshaver (Flekkefjord kommune eller forvaltningsmyndighet) baerer kostnadene og
har ansvar for giennomfaring og eventuell tilbakefgring.

* 8 12 - Miljgforsvarlige metoder:
Tiltaket skal giennomferes med skansomme metoder og i samarbeid med relevante fagmiljeer og
Statens naturoppsyn (SNO).

Grunneiers argumenter

| klagen fra Advokat Thor Hakon Fereland er det anfert at:

- Ferdselen er negativ for verneformalet og vanskeliggjer drift med beitedyr. Kystlyngheia er
avhengig av vinterbeite.

- Forvaltningsplanen for verneomradet sier at tilrettelegging ma veere avklart med grunneier.
Grunneier har formidlet til Flekkefjord kommune at hun ikke aksepterer at det sprenges eller
fijernes stein pa den del av hennes eiendom som er i skjeergardsparken. Tilretteleggingen er ikke
avklart med henne og derfor ikke i trad med forvaltningsplanen.

- Grunneier har inngatt skjeergardsparkavtale som regulerer hva slags tiltak som kan utferes pa
eiendommen og det gjelder enkle innretninger. Det skal tas rimelig hensyn til eierens gvrige
eiendom.

- ROS-analyse fra omradet som er utarbeidet for Flekkefjord kommune viser at sikringstiltakene
vil endre omradets karakter og fere til irreversible inngrep, samt fere til at enda flere besgker
omradet som allerede i dag baerer preg av masseturisme i form av dype spor i terrenget.

Statsforvalteren argumenter

| klagen fra Statsforvalteren i Agder er det anfert at

- Tiltakene er ikke omtalt i forvaltningsplanen for Flekkefjord landskapsvernomrade, jf. krav i
verneforskriften 8§ 3 punkt 1.3 bokstav e); «i samsvar med forvaltningsplan».

- Det er ikke utarbeidet besgksstrategi for verneomradet.

- Hverken verneomradeforvalter/styret eller grunneier har vaert involvert i saken i forkant, noe
som er en forutsetning i retningslinjene til forvaltningsplanen og Miljgdirektoratet sitt brev om
tilskudd 08.10.2024.
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- Omradet er unikt i bade nasjonal og internasjonal sammenheng, og er et av de virkelig store
hotspots-omradene i Flekkefjord landskapsvernomrade.

- Det er alltid er en viss risiko a ferdes i naturen, sarlig i krevende omrader som her, og det vil
aldri vaere mulig a sikre et omrade fullt ut. Omradet er i all hovedsak et urert omrade med fa
inngrep, og som det i svaert begrenset grad vil veere mulig a sikre og szerlig ikke uten at det vil ga
pa bekostning av verneverdiene i omradet.

- Det er ikke godtgjort at aktuelle tiltak er adekvate hensiktsmessige forebyggende tiltak. Det kan
stilles spgrsmal ved om omradet er egnet som uttalt turomrade.

Pa bakgrunn av rapport fra geolog har Statsforvalteren valgt a trekke klagen som gjelder den
rasfarlige steinen. Statsforvalteren skriver at det forhold at de trekker klagen ad. steinen ikke
innebaerer at det gis aksept for at steinen pa noen mate fjernes og at klage pa evrige tiltak star
ved lag. Statsforvalteren mener at steinen i tilfellet ma sikres pa stedet (alternativ 3 i rapporten),
noe som gir minst pavirkning pa landskapsvernomradet.

Statsforvalteren viser videre til at verneomradestyrets vedtak ikke er begrunnet
(forvaltningsloven §§ 24 og 25) og mener dette er en saksbehandlingsfeil som kan medfgre
ugyldighet.

Miljgdirektoratets vurderinger

Vi er klageinstans i saken, og kan derfor prgve alle sider av den. Vi kan ogsa ta hensyn til nye
omstendigheter og forhold som ikke er tatt opp i klagen.

Miljedirektoratet anser at vilkarene for & behandle klagen er oppfylt, jf. forvaltningsloven & 28 og
8§ 29. Det er klaget i rett tid. Statsforvalteren har klagerett etter naturmangfoldloven § 62 tredje
ledd. Grunneier anses for a ha rettslig klageinteresse. Vi gar ikke neermere inn i denne
vurderingen ettersom Statsforvalteren uansett har klagerett pa vedtaket.

Hva klagesaken gjelder

Denne klagesaken gjelder tillatelsen som er gitt etter forskriften for Flekkefjord
landskapsvernomrade. Bestemmelsene i verneforskriften er offentligrettslige regler og seknader
skal vurderes ut fra om det er hjemmel til 3 gi tillatelse og om det ber gis tillatelse - saerlig ut fra
virkningen for verneomradet.

Klagesaken som skal behandles av Miljgdirektoratet gjelder ikke det privatrettslige forholdet til
grunneier. Tiltakene som det er gitt tillatelse til ligger innenfor Ana-Sira friluftslivsomrade (pa del
av eiendom gnr./bnr. 60/2 som omfattes av tinglyst servitutt-/skjeergardsparkavtale mellom
Staten og grunneier). Et vedtak etter forskrift om Flekkefjord landskapsvernomrade erstatter ikke
krav om tillatelse fra grunneier. Flekkefjord kommune ma som tiltakshaver ivareta de
privatrettslige rettighetene som grunneier har, herunder servituttavtalen.

Tiltakene som Flekkefjord kommune har fatt tillatelse til etter verneforskriften og som er paklaget
gjelder:
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1. Nytt skilt rett for nedgangen til Brufjellhdlene (140 x 70 cm) - feste med 4 nye hull pa
fjellet i samme lokasjon

2. Tosma pilskilt i signalfarge (10 x 30 cm) med tekst som oppfordrer til & felge
fiellveggen pa veien ut til platdet ved Brufjellhalene. Ett skilt foreslas plassert pa den
store steinen man passerer for man kommer til ulykkesstedet, og ett eller to pa
fiellveggen hvor vi har sgkt om & montere nye bayler.

3. Bolte fast en stein pa 400 kg i underlaget, eller & dele den og fjerne den pa toppen av
nedstigningen.

4. Montere 3-5 klatrebgyler av typen montert i 2017 pa fjellveggen, ca. i magehoyde, for
og etter livbgyen pa veien ut til platdet, for en svinger til venstre mot selve
Brufjellhdlene. Disse klatrebgylene ma festes med nye borrehull i fjellveggen.

5. Montere en tredje livbaye naermere selve ulykkesstedet. Denne festets med to
borrehull i fjellveggen.

Tiltak 1- 3 er strakstiltak for & hindre ugnskede hendelser langs nedstigningen.
Tiltak 4 og 5 er tiltak for a lede folk langs sikrest trase til Brufjellhalene, samt gke muligheten for
redning ved ugnskede hendelser.

For ordens skyld nevner vi at sgknaden ogsa omfatter vedlikehold av eksisterende wire og bolter.
Dette er tiltak som det i saksfremstillingen til vedtaket er lagt til grunn at ikke er sgknadspliktige
etter verneforskriftene. Verneforskriften apner for vedlikehold av eksisterende anlegg, jf. § 3
punkt 1.2 a). Oppgradering og ny bolting krever sgknad. Det er ogsa sekt om skilting utenfor
verneomradet. Oppsetting av skilt utenfor vernegrensen er ikke sgknadspliktig etter
verneforskriften.

Reglene for verneomradet

Virksomhet i omradet er regulert gijennom forskrift 11. mars 2005 nr. 225 om Flekkefjord
landskapsvernomrade. Formadlet med landskapsvernet er a ta vare pa et representativt og
saerpreget landskap med apne sjeflater, urgrt skjeergard og mektig kysthei, samt a sikre omrader
som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og et variert
kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner, se verneforskriften § 2.

Omradet er vernet mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn pa landskapets art eller
karakter, se verneforskriften § 3 punkt 1.1. Forbudet omfatter bl.a. oppsetting av skilt,
opparbeiding og merking av turveier og stier, etablering av anlegg, boring og sprenging, uttak og
fijerning av stein.

Det falger av § 3 punkt 1.3 bokstav e) og f) at forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til: e.
naturvennlig tilrettelegging for friluftsliv i samsvar med forvaltningsplan, jf. § 5 og

f. Opparbeiding og merking av tursti og annen naturvennlig tilrettelegging som ikke inngdr i
forvaltningsplan, jf. § 5.

Etter den generelle dispensasjonsbestemmelsen i naturmangfoldloven § 48 andre alternativ kan
det gis dispensasjon til tiltak nar sikkerhetshensyn gjer det ngdvendig.
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Enkeltvedtak skal begrunnes etter reglene i forvaltningsloven § 24 og § 25. | tillegg krever vedtak
etter naturmangfoldloven & 48 en saerskilt begrunnelse, jf. naturmangfoldlioven § 48 fjerde ledd.

Miljgrettsprinsippene i naturmangfoldloven 88 8-12 er retningslinjer for alle avgjgrelser som
pavirker naturmangfold.

Styret har na gitt en etterfelgende begrunnelse for sitt vedtak med hjemmel i verneforskriften.
Vivil imidlertid kort vise til at bestemmelsene som styret har vist til i sin etterfglgende
begrunnelse ikke hjemler tillatelse i denne saken. Forskriften § 3 punkt. 1.1 angir forbud mot
inngrep i landskapet. Styret har ellers vist til 8 4 fgrste ledd nr. 5. Dette kan ikke veere riktig
henvisning til forskriften, men det kan vaere at styret her gnsker a vise til § 3 punkt 4.5. Denne
bestemmelsen gjelder ferdsel ved ut@ving av forvaltningsoppgaver i regi av
forvaltningsmyndigheten. Bestemmelsen er ikke aktuell i saken her. | selve vedtaket har imidlertid
verneomradestyret gitt tillatelse til tiltak med hjemmel i verneforskriftens § 3 punkt 1.3 e).

Miljorettsprinsippene

Miljadirektoratet har gjort felgende vurdering av miljgrettsprinsippene i naturmangfoldloven 8§
8-12, jf. § 7. Vi bygger vurderingene pa informasjonen er hentet fra forvalters saksfremstilling for
styrets vedtak og ROS-analyse som er utarbeidet av Flekkefjord kommune hvor det ogsa er bilder
av aktuelle strekninger. Vi har gjort en vurdering av kunnskapsgrunnlaget (8 8) og samlet
belastning (8 10):

Den bratte havvendte Brufjellveggen, ser for Roligheten ved Sirafjorden, er en av de mest
saerprega geologiske forekomstene langs kysten av Norge. Her finnes godt utviklede strandgryter
med strandlinje. De ligger i vannrett linje ca. 20 moh. og er opp til 10 meter dype. Naturomradet
er unikt i nasjonal og internasjonal sammenheng. Omradet som det sgkes om a gjere tiltak i fra
Brufjell og ned mot Brufjellhdlene er i all hovedsak et urgrt omrade med fa inngrep, men har en
eksisterende sti med noe tilrettelegging/skilting. | nedstigningen til Brufjellhdlene er det bolter og
skilt. Nede ved Brufjellhdlene er det montert to livbgyer. Det er videre en del slitasje pa stien.

Ytterligere sikringstiltak/tilrettelegging kan fere til at flere besgker omradet, noe som kan fore til
mer slitasje, forstyrrelse av beitedyr som kan pavirke skjatsel i omradet og skape et press pa
ytterligere tiltak. Omradet er imidlertid allerede svaert hayt besgkt med omtrent 30 000
besgkende i aret. De aktuelle tiltakene er med pa & understatte eksisterende tilrettelegging og
det er usikkert om nye tiltak i seg selv vil fgre til ytterligere gkning i antallet besgkende. Trolig er
det er andre faktorer som i stgrre grad bidrar til hgye besgkstall og en eventuell gkning i
besgkende.

Ytterligere tilrettelegging og tiltak vil bidra til at omradet blir noe mer preget av menneskelige

inngrep og vil slik sett vaere forstyrrende element i landskapet. Steinblokken som gnskes fjerne
(eller sikret) er en del av landskapet som er beskyttet gjennom vernet.
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Kan det gis tillatelse?

Etter verneforskriften kan det gis tillatelse til naturvennlig tilrettelegging for friluftslivi samsvar
med forvaltningsplan (8 3 punkt 1.3 e) og opparbeiding og merking av tursti og annen
naturvennlig tilrettelegging som ikke inngar i forvaltningsplan (8 3 punkt 1.3 f). Etter
naturmangfoldloven § 48 andre alternativ kan det gis dispensasjon nar sikkerhetshensyn gjer det
ngdvendig.

Tiltakene som er omsekt gjelder tiltak for & ivareta sikkerheten til de som ferdes pa stien og i
omradet. Spknaden er ogsa begrunnet i at dette er et strakstiltak for & hindre ugnskede
hendelser langs nedstigningen og a lede folk langs sikreste trase, samt gke muligheten for
redning ved ugnskede hendelser. Forskriften for Flekkefjord landskapsvernomrade § 3 punkt 1.3
f) gir adgang til & gi tillatelse til merking av stier, og vi anser skiltene for a falle innenfor dette. De
gvrige tiltakene ma vurderes etter naturmangfoldloven § 48 andre alternativ.

Etter naturmangfoldloven § 48 andre alternativ kan det gis dispensasjon nar sikkerhetshensyn
gjor det ngdvendig. En dispensasjon vil bare vaere nedvendig der det ikke er mulig a ivareta
sikkerhetshensynet pa en mate som ikke pavirker verneomradet. | Ot.prp. nr. 52 forarbeidene til
naturmangfoldloven star det om bestemmelsen:

Med alternativet «sikkerhetshensyn» siktes det bl.a. til sikkerhet for liv og helse, smittsomme
sykdommer fra dyr og sikkerhet mot omfattende og direkte skade pd eiendom. Det md i det enkelte
tilfelle vurderes konkret om det er behov for spesielle tiltak av hensyn til sikkerheten for de som bruker
et omrdde. Det er ikke ment at bestemmelsen skal fare til at den enkeltes plikt til egen aktsomhet i
fjellet svekkes. | enkelte omrdder som er scerlig hyppig besakt, kan det imidlertid veere grunnlag for
mindre sikringstiltak som kjetting, sikringstau eller advarselsskilt.

Miljedirektoratet anser at naturmangfoldloven § 48 dpner for at forvaltningsmyndigheten kan gi
tillatelse til sikringstiltak slik som i denne saken. Samtidig vil vi understreke at det gar en grense
mht. hvor omfattende tiltak bestemmelsen dpner for a kunne gi tillatelse til, jf. forarbeidene som
beskriver § 48 som en hjemmel for "mindre sikringstiltak". Videre skal ikke bestemmelsen brukes
for generell sikring. Det er ikke ment at bestemmelsen skal fore til at den enkeltes plikt til egen
aktsomhet i fjellet svekkes.

Skjennsmessig vurdering

Hvorvidt det bar gis tillatelse til slike inngrep i et landskapsvernomrade etter verneforskriften
(skilt) og naturmangfoldloven § 48 beror pa en skjsnnsmessig vurdering hvor flere hensyn skal
vektlegges. | vurderingen vil blant annet omfanget av tiltakene, pavirkning pa
verneverdiene/verneformalet og nedvendigheten av tiltakene vaere relevant.

Miljedirektoratet viser til at omradet har stort besgk, ca. 30 000 i aret. Ferdsel ned til den
populaere attraksjonen Brufjellshalene ma sies a innebaere en sikkerhetsrisiko pa grunn av
omradets karakter. Det har veert dedsulykker i omradet. Sikringstiltakene er delvis knyttet til
unnga slike hendelser i fremtiden, men ogsa for en tryggere nedstigning til omradet. Samtidig
innebaerer all ferdsel i naturen en risiko, og omradet kan ikke sikres fullstendig for & unnga dette.
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| seknaden skriver kommunen at tiltakene er aktuelle tiltak pa kort sikt og vurderes som gode
forebyggende tiltak. Kommunen skriver at seknaden dreier seg i hovedsak om midlertidige,
reversible, strakstiltak for inngangen til omradet, pa toppen av nedstigningen til Brufjellhdlene, i
nedstigningen og veien videre ut forbi ulykkesstedet. Det fremgar av sgknaden at brann/redning i
kommunen har deltatt i vurderingen av aktuelle tiltak. Kommunen skriver videre at
besgksstrategien vil legge grunnlaget for det videre arbeidet nar den blir vedtatt.

Forvaltningsmyndigheten har ansvar for a gjere en bred skjgnnsmessig vurdering av om tillatelse
ber gis i det enkelte tilfellet. Styret har kommet til at tillatelse ber gis av hensyn til sikkerheten for
de som bruker omradet og for kanalisering av ferdsel. | dette omradet har kommunen og
verneomradestyret vurdert at det ber giennomfares sikringstiltak som de omsgkte. Dette er et
omrade med stor ferdsel, og deler av omradet ma sies a utgjare sikkerhetsrisiko for besgkende.
Miljadirektoratet vektlegger vurderingene fra verneomradestyret og lokal tilrettelegger pa
hvordan dette skal handteres. Klima- og miljgdepartementet har i brev av 15.06.2015 gitt
retningslinjer om behandling av klager pa verneomrade- og nasjonalparkstyrenes vedtak, og det
fremgar her at nar styret har foretatt en begrunnet avveining basert pa lokalt skjgnn og
lokalkunnskap, ber klagemyndigheten vise tilbakeholdenhet med & overpreve dette skjgnnet.

Miljedirektoratet mener at spersmalet om et slikt omrade ber tilrettelegges eller ikke, ber gjeres
etter en bred og helhetlig vurdering av lokale myndigheter. Videre arbeid med verneomradets
besgksstrategi er riktig arena for en slik bred vurdering. | arbeidet skal kommunen som
forvaltningsmyndighet for det statlig sikra friluftsomradet delta.

Selv om tiltakene bidrar til & gjgre landskapet mer pavirket, er de mindre inngrep og innenfor det
som kan tillates i landskapsvernomradet. Vi viser ogsa til at omradet allerede er tilrettelagt og at
utskifting av skilt og sma pilskilt, er mindre tiltak i et landskapsvernomrade hvor det er
ivaretakelse av landskapet som er verneformalet. Montering av bolter med wire og en ekstra
livbgye er ogsa inngrep som i det vesentligste er reversible, selv om borehullene ikke kan
reverseres. Dersom arbeidet med en besgksstrategi resulterer i at det ikke bar tilrettelegges ned
til Brufjellhalene, bar tiltakene fiernes. Sporene etter tiltakene vil i tilfellet vaere sveert sma i
landskapet.

Tiltakene vurderes isolert sett som mindre tiltak i et landskapsvernomrade. Det er ikke uvanlig
med mindre sikringstiltak i saerlig utsatte omrader. Dette innebaerer ikke at naturen som sadan
skal sikres over alt hvor det er risiko for fare. Det ville vaert i strid med formalet med
verneomrddene. Generelt sett vil vi ogsa peke pa at det kan veere uheldig a lette adkomsten ned i
vanskelig terreng, ettersom flere personer enn ellers vil kunne ta seg frem i slike omrader.
Kommunen har ansvaret for at slike tilretteleggingstiltak de etablerer er i trygg stand og vil kunne
komme i ansvar for eventuelle skader og uhell i fremtiden.

Statsforvalteren har i klagen papekt at kommunen ikke har involvert verneomradestyret.
Miljadirektoratet understreker, slik det er papekt i flere sammenhenger tidligere, at
tilrettelegging ma underlegges omradets status som landskapsvernomrade og vaere i samsvar
med besgksstrategi for verneomradet. Miljedirektoratet oppfatter tiltakene som forelgpige tiltak
som ikke n@dvendigvis skal vaere varige. Omradet og stien er allerede tilrettelagt for besgkende
og vi forstar dette som forelgpige tiltak for en mer detaljert besgksstrategi er endelig fastsatt for
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omradet. Hensyn til skjgtsel, verneverdiene (slitasje) og omradets unike karakter og graden av
tilrettelegging ma vurderes naermere i det endelige arbeidet med besgksforvaltning i omradet.

Miljedirektoratet har vurdert klagegrunnene, men finner som nevnt ikke grunnlag for a
overprgve de lokale vurderingene, herunder vurderingene av hvordan forbedre/ivareta
sikkerheten for de som besgker omradet. Tiltakene slik de er beskrevet, vurderes a vaere mindre
tiltak som ikke endrer omradets spesielle landskapsverdier.

Saerlig om sikring av stein

Verneomrdadestyret har gitt tillatelse til alle tiltakene det er sgkt om, uten vilkar, noe som
innebaerer at styret ikke har tatt stilling til hvordan steinen skal sikres eller om den kan fjernes.
Vedtaket innebaerer sdledes at kommunen kan velge om steinen sikres, og eventuelt hvordan,
eller om steinen fjernes. Miljgdirektoratet mener dette er noe verneomradestyret skulle tatt
stilling til ved behandlingen av sgknaden og kan ikke finne noen begrunnelse for hvorfor dette
ikke er gjort. Det mangler en vurdering av hva som er den beste Igsningen for
landskapsvernomradet.

Miljgdirektoratet har i mangel pa en naermere vurdering fra verneomradestyret om dette gjort
denne vurderingen selv. Generelt sett er det ikke grunnlag for a sikre steiner i verneomrader
ettersom ferdsel i naturen som utgangspunkt skjer pa eget ansvar. Vi tar likevel til etterretning at
det foreligger en geologisk rapport som sier at steinen bgr sikres, og det forhold at steinen ligger
tett pa den tilrettelagte sti. Dersom kommunen som tilrettelegger mener steinen ber sikres pga.
farepotensialet, har vi forstaelse for dette, samtidig som vi vil pdpeke det nevnte utgangspunkt
om at ferdsel skjer pa eget ansvar og ma skje pa naturens premisser, ettersom det ikke vil veere
mulig a sikre all ferdsel i slik type natur.

Nar det gjelder steinblokken er vi enige med Statsforvalteren i at denne ikke ber fjernes fra
omradet, men at den kan boltes fast dersom det vurderes som nedvendig sikring. Ut fra
verneformadlet har vi derfor etter en konkret vurdering kommet til at steinen kan sikres pa stedet,
men ikke fjernes. Slik sikring skal veere lite synlig og den vil derfor ha liten betydning for
landskapsvernet slik vi ser det.

Oppsummering og avsluttende merknader

Oppsummert stadfester Miljgdirektoratet verneomradestyrets vedtak, men endrer hjemmelen til
verneforskriften 8 3 punkt 1.3 f) for skiltene og naturmangfoldloven 8 48 for gvrige tiltak.
Miljedirektoratet endrer styrets vedtak ved at den aktuelle steinen kan sikres pa stedet, men ikke
fijernes.

Forvaltningsplanen for Flekkefjord landskapsvernomrade har retningslinjer som er veiledende,
men er ikke juridisk bindende. Kravet om tillatelse fra grunneier gjelder rent privatrettslig, men er
ikke et krav etter forskriften for landskapsvernomradet. Vi forutsetter at kommunen innhenter
ngdvendige tillatelser fra grunneier dersom tiltakene ikke er tillatt etter nevnte servituttavtale.
Dette er som nevnt privatrettslige forhold som gjelder i tillegg til reguleringen gjennom
verneforskriften.
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Hilsen
Miljedirektoratet

Dette dokumentet er elektronisk godkjent

Ivar Myklebust Terje Qvam
avdelingsdirektar seksjonsleder

Brevet er sendt til:

Statsforvalteren i Agder
Fgreland advokatfirma

Brevet er sendt i kopi til:

Flekkefjord kommune
Verneomradestyret for Oksgy- Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrade
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VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN OG FLEKKEFJORD LVO
Kommuner Postboks 788 Stoamed forvaltningsmyndigheter
for verneomrader

4809 ARENDAL Trondheim, 13.08.2025
Deres ref.: Var ref. (bes oppgitt ved svar): Saksbehandler:
2025/177 Hege Langeland

Veiledning om skjgtsel og fjerning av merking av stier

Klima- og miljedepartementet har i vedlagte brev vurdert om skjotselsbestemmelsen i
naturmangfoldloven § 47 gir hjemmel for forvaltningsmyndigheten til a fjerne merking av
stier med hjemmel i verneomrader uten samtykke fra grunneier eller rettighetshaver.

Miljedirektoratet har oppsummert noen hovedpunkter i brevet.

Miljedirektoratet ber samtidig om at alle beslutninger om skjotsel etter
naturmangfoldloven § 47 gjores skriftlig.

Miljgdirektoratet har veert i dialog med Klima- og miljgdepartementet om
forvaltningsmyndigheten kan fjerne merking av stier med hjemmel i naturmangfoldlovens § 47
om skjetsel i verneomrader, uten samtykke fra grunneier eller rettighetshaver. Det folger av
Klima- og miljgdepartementets brev at eksisterende merking pa stier kan fjernes av
forvaltningsmyndigheten som et skjgtselstiltak nar vilkarene i § 47 er oppfylt. Departementet
vurderer at fjerning av merking pa stier faller inn under kanalisering av ferdsel i § 47.

For at et tiltak skal veere et skjatselstiltak etter naturmangfoldloven § 47 er det et vilkar at tiltaket
skal gjares for G opprettholde eller oppna den natur- eller kulturtilstanden som er formalet med
vernet. Fjerning av merking ma saledes vaere begrunnet i 8 oppna/opprettholde naturtilstanden
som er formalet med vernet fastsatt i verneforskriften for det aktuelle omradet.

Etablering eller merking av nye stier eller layper kan ogsa vaere a anse som et skjgtselstiltak, for
eksempel nar det er ngdvendig av hensyn til verneformalet a kanalisere ferdselen bort fra
sarbare deler av et verneomrade. | forarbeidene omtales dette som at § 47 gir adgang til en enkel
merking eller anlegg av stier, klopper mv. i verneomrader der det er ngdvendig for & kanalisere
ferdselen for a beskytte verneverdiene. | vurderingen av om et tiltak skal anses omfattet av
skjatselshjemmelen, vil ogsa omfanget av skjgtselen ha betydning.

Postadresse: Postboks 5672, Torgarden, 7485 Trondheim | Telefon: 73 58 05 00

E-post: post@miljodir.no | Internett: www.miljedirektoratet.no | Organisasjonsnummer: 999 601 391
Besoksadresser: Brattgrkaia 15, 7010 Trondheim | Grensesvingen 7, 0661 Oslo

Besoksadresser Statens naturoppsyns lokalkontorer: Se www.naturoppsyn.no
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Det er forvaltningsmyndigheten for verneomradet som beslutter giennomfering av skjgtselstiltak
etter naturmangfoldloven § 47. Forvaltningsmyndigheten ma far beslutningen tas, vurdere om
vilkaret i § 47 er oppfylt.

Naturmangfoldloven § 47 har saksbehandlingsregler som ma falges for alle skjgtselstiltak. Dette
krever varsling av grunneiere og rettighetshavere, og grunneier skal hvis mulig tilbys a
gjennomfere tiltaket. Hensynene bak regelen og god forvaltningsskikk taler ogsa for at den som
har etablert en merket sti eller laype, eller har szerlig interesse i dette, pd samme mate
involveres, men verken denne eller grunneier kan i utgangspunktet motsette seg at stien eller
loypen legges ned eller endres.

Omgjaring av tillatelser mv

Det at det er gitt dispensasjon til merking av en sti eller at stien er avmerket pa vernekart vedlagt
verneforskriften, er etter departementets vurdering heller ikke til hinder for at
forvaltningsmyndigheten kan etablere nye traseer og fjerne eksisterende merking med hjemmel i
§47.

| tilfeller der det er gitt tillatelse til merkingen etter verneforskriften, bgr forvaltningsmyndigheten
ogsa endre dispensasjonen etter verneforskriften for merkingen fjernes som et skjatselstiltak.
Endringer av dispensasjoner (omgjering) krever hjemmel og departementet mener et nytt vedtak
om omgjaring i slike tilfeller begr vurderes etter naturmangfoldloven 8 67. | slike tilfeller vil det
veere krav om forhandsvarsling etter reglene i forvaltningsloven § 16.

| enkelte tilfeller kan den merkede stien vaere avmerket pa vernekartet. | slike tilfeller bar
Miljgdirektoratet kontaktes for vurdering av om vernekartet bgr endres i forbindelse med
fierning av merking.

Standardbestemmelser i verneforskrifter om sti

En del verneforskrifter har bestemmelser om at forvaltningsmyndigheten kan legge om eller
kreve fjernet merking av lgyper og stier i verneomradet av hensyn til naturmiljeet eller
kulturminner.

Departementet har i brevet klargjort at verken naturmangfoldloven eller tidligere hjemmelslover
for omradevern apner for at grunneiere eller rettighetshavere kan palegges a giennomfere tiltak i
skjgtselsgyemed.

Nar det gjelder forvaltningsmyndighetens adgang til selv & fijerne merking etter en slik
bestemmelse, ma dette nd anses som regulert giennom § 47 og den fortolkningen som

departementet har gjort i brevet.

Slike bestemmelser i verneforskrifter vil derfor ikke lenger ha betydning.
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Skriftlighet ved skjatsel

Forvaltningsmyndighetens beslutning om a gjennomfere skjatselstiltak etter naturmangfoldloven
§ 47 er ikke et enkeltvedtak etter forvaltningsloven, jf. § 47 femte ledd.

Miljgdirektoratet ber likevel om at vurderinger og beslutninger om skjgtsel gjgres skriftlig og at
dokumentene arkiveres. Vi ber om at kontakt med grunneiere, rettighetshavere og andre (f.eks.
entreprengrer ol) ogsa gjeres skriftlig, i tillegg til eventuell muntlig kontakt. Slik korrespondanse
skal ogsa arkiveres.

Det er to grunner til at vurderinger og korrespondanse bgr skje skriftlig. For det farste kan det
veaere ngdvendig & dokumentere vurderingene og saksbehandlingen i etterkant. | tillegg vil
skriftlighet sikre at beslutningen er tilstrekkelig vurdert, bl.a. mht. vilkarene i § 47 og
miljerettsprinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12. Skriftlighet bidrar ogsa til mer dpenhet om
forvaltningen av verneomradet.

Hilsen
Miljgdirektoratet
Dette dokumentet er elektronisk godkjent

Tone Lise Alstad Eid Hege Langeland
seksjonsleder seniorradgiver
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Deres ref Var ref Dato

25/2596- 27. juni 2025

Tolkning av naturmangfoldloven § 47 - nedlegging av stier

Vi viser til e-post 21. mai 2025 fra Miljadirektoratet, med sparsmal om naturmangfoldloven §
47 gir forvaltningsmyndigheten hjemmel til & fijerne eksisterende lovlig merking av lgyper og
stier, uten samtykke fra grunneier eller rettighetshaver.

Departementets vurdering

Utgangspunktet i norsk rett er at grunneier eller rettighetshaver rader over privat grunn, og at
inngrep i denne bruks- eller eiendomsretten ma ha hjemmel i lov eller avtale med grunneier
eller rettighetshaver. Eksempler pa innskrenking i eiendomsretten er nettopp
radighetsreguleringer i verneforskrifter vedtatt med hjemmel i naturmangfoldloven. De fleste
verneforskrifter har forbud mot merking av nye stier eller lgyper fordi dette kan skade
verneverdiene som verneforskriften skal beskytte. Vernebestemmelsene gjelder i
utgangspunktet ogsa for forvaltningsmyndigheten — med de forbehold som felger av § 47, jf.
LB-2022-11106 premiss - Lovdata Pro.

Naturmangfoldloven § 47 regulerer forvaltningsmyndighetens adgang til & giennomfare
skjgtsel i verneomradene, ogsa for eldre vernevedtak, jf. § 77. Av § 47 andre ledd falger det
at skjatselsadgangen er noksa vid, og omfatter kanalisering av ferdsel:

«Som skjatsel kan foretas tiltak for & opprettholde eller oppna den natur- eller kulturtilstanden
som er formélet med vernet, herunder tiltak for & kanalisere ferdsel (...)»

Forvaltningsmyndighetens adgang til skjatsel er for det farste betinget av at tiltaket er
ngdvendig for & opprettholde eller oppna den naturtilstanden som er formalet med vernet. |
lovproposisjonen Ot.prp. nr. 52 (2008-2009) er det uttalt at dette omfatter «alle» tiltak som
anses ngdvendig for & na formalet med vernet. Bestemmelsen gir forvaltningsmyndigheten

Postadresse Kontoradresse Telefon* Avdeling Saksbehandler
Postboks 8013 Dep Kongens gate 20 222490 90 Naturforvaltningsavdelingen  Ernst Inge
0030 Oslo Org.nr. Espeland
postmottak@kld.dep.no www.kld.dep.no 972 417 882 22 24 58 90
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adgang til a utgve en viss fysisk raderett uten grunneiers eller rettighetshavers samtykke.
Bestemmelsen apner ogsa for at forvaltningsmyndigheten kan gjennomfgre inngrep og tiltak i
verneomradet som ellers er forbudt etter verneforskriften, sa langt det er ngdvendig for na
formalet med vernet. | mange verneforskrifter er det forbudt & merke nye stier og lgyper. Det
er lite tvilsom at kanalisering av ferdselen for a beskytte eller forbedre verneverdiene kan
besta i &8 merke og anlegge nye stier og lgyper, for eksempel bort fra sarbare eller viktige
deler av verneomradet. Dette tiltaket er dermed omfattet av skjatselsbegrepet i
naturmangfoldloven § 47. Verken ordlyden eller forarbeidene sier etter det departementet
kan se noe eksplisitt om det a fierne merking av eksisterende stier og layper, og pa den
maten legge ned lovlig etablerte stier og lgyper.

En vanlig tolkning av formuleringen «kanalisere ferdsel» betyr a styre ferdselen i en bestemt
retning. Dersom ferdselen skal styres i en bestemt retning, vil en naturlig tolkning av
«kanalisere ferdsel» omfatte ogsa det a fijerne eksisterende merking for a styre ferdselen bort
og til et annet sted, eller a ikke lengre styre den i en bestemt retning. Dette stattes av
uttalelser i lovproposisjonen om at skjgtsel omfatter «alle tiltak som er ngdvendig» for & na
formalet med vernet. § 47 forutsetter en viss form for involvering av grunneier fgr det
gjennomfgres skjgtsels- og tilretteleggingstiltak, og denne skal hvis mulig tilbys a
gjennomfgre tiltaket. Hensynene bak regelen og god forvaltningsskikk taler ogsa for at den
som har etablert merket sti eller Igype, eller har seerlig interesse i dette, pa samme mate
involveres, men verken denne eller grunneier kan i utgangspunktet motsette seg at stien eller
Igypen legges ned eller endres.

Skjgtselsadgangen gjelder ikke helt uten begrensning slik de innledende uttalelsene i
proposisjonen kan tyde pa. For det fgrste fglger det klart av § 47 andre ledd andre punktum
at bestemmelsen ikke omfatter «hasting av naturlige ressurser eller en vesentlig endring i
naturtilstanden slik den var da vernearbeidet tok til». | proposisjonen side 423 uttaler
departementet at slike tiltak bare kan gjennomfgres ved grunneierens eller
rettighetshaverens samtykke eller ved ekspropriasjon. Videre uttaler departementet samme
sted:

«Skjotselstiltak kan ikke medfgre nye radighetsreguleringer for grunneieren.
Skjotselstiltakene ma respektere den virksomhet som er tillatt giennom vernebestemmelsene
og ev. dispensasjoner. Tilsier behovet for skjgtsel at virksomhet i henhold til en dispensasjon
ma vike, ma det skje ved omgjaring av dispensasjonen.»

Biomangfoldlovutvalget tar i NOU 2004: 24 lignende forbehold, men fastslar samtidig hva
som den gang ble vurdert som gjeldende rett etter den tidligere naturvernloven:

«Pa den annen side er det rimelig a forsta skjotselshjemlene slik at de som hovedregel gir

adgang til & gjgre unntak fra fastsatte radighetsreguleringer dersom dette gjares i
Skjotselspyemed. »

Side 2
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Departementet ser at uttalelser i lovproposisjonen kan tale for at bestemmelsen om
kanalisering av ferdselen ikke skal gjelde der stier og lgyper er fastsatt seerskilt i
verneforskrift eller dispensasjon, eller der verneforskriften har unntak for vedlikehold av
eksisterende stier eller layper. Departementet mener det ikke er grunn til a trekke disse
uttalelsene fullt sa langt. Det fglger klart av ordlyden at skjatselstiltak kan innebaere
kanalisering av ferdsel, hvilket i seg selv kan vaere en ny radighetsregulering for grunneier
eller rettighetshaver, enten merking av eksisterende trase fjernes eller ikke. Det gir etter
departementets vurdering ikke mening at ordlyden eksplisitt apner for & kanalisere ferdsel og
forarbeidene samtidig skulle begrense adgangen til & gjgre samme tiltak. Departementet
finner ikke entydige holdepunkter i forarbeidene for en sa innskrenkende tolkning av § 47.
Videre er det ikke helt innlysende at departementet med «den virksomhet som er tillatt» har
hatt for gye eksisterende merking som en type «virksomhet». Videre vektlegger
departementet at skjgtselsbestemmelsene etter naturvernloven sannsynligvis ogsa apnet for
a gjore unntak fra vernebestemmelser i skjagtselsgyemed, jf. uttalelser i NOU 2004: 24. Ogsa
Backer peker i Naturmangfoldloven, Kommentarutgave, 2010 side 397 pa at reglene om
skjetsel gir adgang til a treffe tiltak som verneforskriften regulerer.

Det at merking av lgyper og stier folger av dispensasjon eller vernekart vedlagt
verneforskriften, er etter departementets vurdering altsa ikke til hinder for at
forvaltningsmyndigheten kan etablere nye traseer og fijerne eksisterende merking.
Departementet mener samtidig at dispensasjon eller traseer i vernekart bgr endres i
forbindelse med og helst forut for nedleggingen. Om ikke er det tvilsomt om myndighet etter
loven kan reagere pa overtredelse av det generelle forbudet mot fortsatt merking og
vedlikehold av disse saerskilt bestemte traseene, eller om dette overhodet kan anses som en
overtredelse.

Departementet mener det ved nedlegging av sti eller lgype ikke er grunn til & endre
verneforskriften dersom den bare har bestemmelser om unntak for vedlikehold av merking
og skilt for eksisterende trase. Dersom traseen ikke er fastsatt i vernekartet, og skilt og
merking fjernes og erstattes med nye i en annen trasé, gjelder unntaket om vedlikehold kun
for den nye traseen og ikke den nedlagte traseen. Departementet forutsetter at
forvaltningsmyndigheten ogsa her informerer og involverer bergrte interesser pa egnet mate.
Ved at bergrte interesser informeres om hvilke traseer unntaket for vedlikehold gjelder for
etter slike skjotselstiltak, har forvaltningsmyndigheten tilstrekkelig grunnlag for & reagere pa
eventuelle overtredelser av forbudet mot etablering av sti som eventuelt matte skje i form av
gjenoppretting av tidligere merking.

Der verneforskriften ikke eksplisitt regulerer hvor det er tillatt & ferdes, kan traseer
innarbeides i forvaltningsplan siden dette anses om en del av det a kanalisere ferdsel etter §
47. Angivelse av traseer for ferdsel i forvaltningsplan er bare & anse som retningslinjer og
ikke bindende for private som skal ferdes i verneomradet.

Enkelte verneforskrifter kan derimot ha bindende regler om ferdsel, inkludert hvor det gjelder
unntak fra mer generelle ferdselsforbud i verneomradet. Nye bindende bestemmelser om
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hvor det er forbudt eller tillatt & ferdes kan i slike tilfeller ikke gis i forvaltningsplan, men ma
fastsettes gjennom endring av verneforskriften, jf. nml. § 34 fjerde ledd. Det er bare Kongen i
statsrad som i dag har slik myndighet. Videre kan forvaltningsmyndigheten gi dispensasjon
fra ferdselsforbudet etter nml. § 48 eller spesifiserte dispensasjonsbestemmelser.

Der merking av trase er etablert gjennom dispensasjon fra verneforskriften, kan
forvaltningsmyndigheten omgjgre eller endre dispensasjonen enten etter reglene i
forvaltningsloven § 35 eller naturmangfoldloven § 67. Departementet antar
naturmangfoldloven § 67 er mest hensiktsmessig og vil dekke behovet i de fleste tilfeller der
omlegging eller nedlegging er ngdvendig av hensyn til verneverdiene. Innehaver av
dispensasjonen og andre som omleggingen vil ha direkte konsekvenser for, ma i trdd med
forvaltningsloven § 16 gis anledning til & uttale seg far forvaltningsmyndigheten treffer vedtak
om endring av tillatelse.

| nevnte e-post tas det ogsa opp spgrsmal om bestemmelser i verneforskrifter som angir at
forvaltningsmyndigheten kan legge ned stier kan anses gjeldende. Hva verneforskrifter kan
ha bestemmelser om er naermere regulert i naturmangfoldloven § 34 fijerde ledd:

«Innenfor den rammen som gjelder for den enkelte vernekategori, kan Kongen i forskriften
forby eller regulere virksomhet eller ferdsel som i seg selv eller sammen med annen bruk kan
motvirke formalet med vernet. Det kan ogséa gis bestemmelser om at visse tiltak ikke ma
utfgres uten at sgknad pa forhand er sendt forvaltningsmyndigheten og denne deretter har
gitt tillatelse. Det kan fastsettes seerskilte regler for forskjellige deler av omradet nar det er
forenlig med delomréadets funksjon for verneformalet.»

Etter departementets vurdering er det a etablere eller fierne merking av stier og leyper ikke
omfattet av det & «forby eller regulere ferdsel» i denne forskriftshjemmelen. Slik kanalisering
er i seg selv ikke bindende for private som skal ferdes. Verneforskriften kan derimot, slik § 34
fierde ledd peker pa, ha bindende bestemmelser om hvor ferdsel er tillatt og ikke, men bare
Kongen i statsrad kan fastsette bindende bestemmelser om dette etter de prosessuelle
reglene som gjelder for fastsetting av verneforskrifter. Departementet kan heller ikke se at §
34 apner opp for a fastsette neermere bestemmelser i verneforskriften om skjgtsel, inkludert
kanalisering av ferdsel. Dette er regulert av § 47, som ikke gir ikke Kongen i statsrad
myndighet til & fastsette utfyllende bestemmelser om skjatsel.

Formuleringen i forskriftsmalen eller verneforskrifter om forvaltningsmyndighetens adgang til
a nedlegge stier ligger etter departementets syn utenfor det verneforskrifter kan inneholde
bestemmelser om. Departementet anser slike bestemmelser i verneforskrifter fastsatt i
medhold av naturmangfoldloven som ikke gjeldende.

Det er noe mer uklart om bestemmelser om nedlegging av stier fastsatt fagr 1. juli 2009
fortsatt star ved lag siden naturmangfoldloven § 77 gjer § 47 gjeldende ogsa for eldre
verneforskrifter vedtatt etter naturvernloven 1970. Etter § 4 i naturvernloven kunne Kongen gi
naermere bestemmelser om blant annet skjatsel, inkludert om kanalisering av ferdsel og
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merking av stier. Disse forskriftene med bestemmelser om skjgtsel er i utgangspunktet
viderefart, jf. naturmangfoldloven § 77.

Naturmangfoldloven § 77 kan tale for at det i dag er § 47 som alene og uttemmende
regulerer adgangen til kanalisering av ferdsel, uavhengig av hva som falger av eldre
verneforskrifter. Antakelig har ikke dette noen stor praktisk betydning siden det fglger av
ovenstaende at § 47 gir forvaltningsmyndigheten adgang til a legge ned eksisterende stier,
tilsvarende det mange av disse eldre verneforskriftene gjgr. Den starste forskjellen ligger i at
§ 47 palegger forvaltningsmyndigheten involvering av bergrte interesser. Forskriftsmalen og
flere verneforskrifter konstaterer kort at forvaltningsmyndigheten kan nedlegge stier, uten
noen krav til hvordan bergrte interesser skal involveres i en slik situasjon. Selv om eldre
verneforskrifter ikke bestemmer noe om dette, vil kravene til god forvaltningsskikk medfare at
bergrte interesser sa langt det er mulig skal involveres fgr en sti legges ned.

Verken naturmangfoldloven § 47 eller tidligere hjemmelslover for omradevern apner for at
grunneiere eller rettighetshavere kan palegges a gjennomfgre tiltak i skjgtselsgyemed. For
verneforskrifter fastsatt etter naturmangfoldloven er det i lovproposisjonens merknader til §
47 ogsa forutsatt at slike palegg ikke kan gis:

«Bestemmelsen gir ikke hjemmel for forvaltningsmyndigheten til & palegge grunneieren,
rettighetshaveren eller andre & gjennomfgre en bestemt skjgtsel eller bruk av omradet.»

Noen verneforskrifter gir likevel forvaltningsmyndigheten hjemmel til & «kreve fiernet merking
av lgyper og stier». Det er noe uklart hvem et slikt pabud eventuelt skulle rette seg mot.
Naturmangfoldloven § 34 apner ikke for at det i verneforskriften kan fastsettes bestemmelser
som gir forvaltningsmyndigheten slik myndighet.

Forvaltningsmyndigheten har etter naturmangfoldloven § 69 adgang til & palegge den
ansvarlige a rette tiltak «som er i strid med loven eller vedtak med hjemmel i loven». Er
merking ikke i strid med vedtak i eller i medhold av loven, ma forvaltningsmyndigheten selv
gjennomfgre nedlegging av stier eller Igyper som del av sitt ansvar etter naturmangfoldloven
§ 47. Dette gjelder ogsa der forskrift eller dispensasjon som omfatter merking av naermere
bestemte traseer endres.

Oppsummering

Forvaltningsmyndigheten kan med hjemmel i naturmangfoldloven § 47 merke Igyper og stier
for a kanalisere ferdselen, inkludert legge ned eksisterende trase gjennom & fjerne merking.
Dette gjelder ogsa der merkingen er saerskilt fastsatt i dispensasjon eller vernevedtak. |
sistnevnte tilfeller bar disse vedtakene imidlertid endres i forbindelse med og helst forut for
nedleggingen for & unnga misforstaelser og for a sikre god effekt av slike forvaltningstiltak.
Forvaltningsmyndigheten skal dersom mulig involvere grunneier eller rettighetshaver for det
merkes nye stier og lgyper, og eksisterende fiernes. Det bar ogsa vurderes om andre som
kan ha seerskilt interesse i eller er saerlig bergrt av endringen ber varsles.
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Forvaltningsmyndigheten kan fastsette ny trase i forvaltningsplan. Traseer i forvaltningsplan

og merking i felt er & anse som retningslinjer og veiledning om ferdsel, og ikke bindende for

private som ferdes i verneomradene. Bare Kongen i statsrad kan fastsette bestemmelser om
ferdsel i verneomradene som skal vaere bindende for private.

Verneforskrifter skal ikke ha bestemmelser om at forvaltningsmyndigheten kan legge ned
stier eller gi noen palegg om a legge ned lovlig etablerte stier eller Igyper. Dette ligger
utenfor hva verneforskriften kan regulere. Forvaltningsmyndigheten kan bare gi palegg om
fierning etter naturmangfoldloven § 69.

Med hilsen

@ivind Dannevig (e.f.)

avdelingsdirektgr
Ernst Inge Espeland
seniorradgiver

Dokumentet er elektronisk signert og har derfor ikke handskrevne signaturer
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@ Statsforvalteren i Agder var dato: Var ref.:

07.07.2025 2025/6079
Deres dato: Deres ref.:
SVINDLAND ROAR Saksbehandler, innvalgstelefon

Ellen Synngve Eskeland, 38 17 61 98
Solbjerg 174
4480 KVINESDAL

Innvilget dispensasjon fra kravet om registrering av kystlynghei i
Naturbase for 2025 - regionalt miljetilskudd i jordbruket (RMP) -
Flekkefjord

Vi viser til seknad fra deg datert 27. mai 2025. Sgknaden gjelder dispensasjon fra kravet om
registrering av kystlynghei i Naturbase for 8 motta RMP-tilskudd til tiltakene Beiting av kystlynghei og
Brenning av kystlynghei. Vi viser ogsa til mottatt uttalelse fra Flekkefjord kommune datert 10. juni
2025 og fra Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader datert 2.
juli 2025. 1 tillegg viser vi til Skjetselsplan for verdifullt kulturlandskap Kleppe-Datland-Li - del av
Flekkefjord landskapsvernomrade, 2018 (Ecofact rapport 617).

Vedtak

Statsforvalteren i Agder innvilger sgsknaden om dispensasjon fra kravet om registrering av
kystlynghei i Naturbase, jamfer forskrift om regionale miljgtilskudd i jordbruket, Agder, 8 32 annet
ledd. Dispensasjonen gjelder kun for ssknadsomgangen 2025.

Dette er et enkeltvedtak som du kan klage pa etter forvaltningslovens klageregler, se vedlegg.

Bakgrunn for saken

Du skriver at dere i mange ar har restaurert de aktuelle kystlyngheiomradene i Flekkefjord
landskapsvernomrade etter skjgtselsplan utarbeidet av Ecofact. Du skriver videre at «dessverre har
ingen offentlige etater penger eller mulighet til & registrere omradene i Naturbase, noe som ferer til
at vi ikke kan motta RMP midler for denne jobben». Videre skriver du «den trua naturtypen
kystlynghei i FLVO er ogsa en viktig del av formalet med vernet og selvsagt avhengig av tilpasset
drift». Dere har tatt opp dette ved flere anledninger bade med kommune, verneomradeforvalter og
miljevernavdelingen hos Statsforvalteren uten 8 komme noen vei. Etter tips prever dere na a sgke
om dispensasjon fra RMP-regelverket.

Flekkefjord kommune har sendt kart som viser de fem aktuelle lokalitetene: Jonsokkbakkan Store
Haland (524 dekar), Vardafjellrinnan (561 dekar), Botnen (217 dekar), Kjersfjellet (88 dekar), og
Kleppe; Skiljebergan (109 dekar). De utgjer til sammen hele 1 499 dekar. Kommunen v/Helene

E-postadresse: Postadresse: Besgksadresse: Telefon: 37 01 75 00
sfagpost@statsforvalteren.no Postboks 504, Flgyveien 14, Arendal www.statsforvalteren.no/agder
Sikker melding: 4804 Arendal Org.nr. 974 762 994

www.statsforvalteren.no/melding
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Reiersgl skriver i sin uttalelse at de har meldt inn behovet for kartlegging av kystlyngheia, men
omradet har ikke blitt prioritert for slik kartlegging. Kommunen skriver videre at «Svindland bruker
mye tid og ressurser pa a forvalte omradet. Dette har gitt gode resultater og omradet baerer preg av
god forvaltning». Kommunen viser ellers til at dette er et viktig omrade for landbruksnaeringen og for
allmennheten for turmuligheter. Hidrahei beitelag har dyr pa beite og det er etablert et
kystlyngheilag for omradet. Kommunen mener at dette er et «szerlig tilfelle» og det burde gis
dispensasjon inntil omradene er registrert i Naturbase.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader befarte deler av de
omsgkte lokalitetene 24. juni sammen med Ecofact (Rune Seyland) og deg. Verneomradeforvalteren
Ronny Skansen skriver at «det er store arealer med kystlynghei og potensial for kystlynghei»... og
videre «Roar Svindland har gjort en stor innsats». Han avslutter med at «.. hvor mye av disse
arealene som tilfredsstiller kravet til kystlynghei etter NiN ma gjgres gjennom en detaljert
kartlegging».

Lovgrunnlag

Forskrift om regionale miljgtilskudd i jordbruket, Agder

§ 32.Administrasjon, dispensasjon og klage

Statsforvalteren administrerer tilskuddene etter denne forskriften.

Vedtak om tilskudd fattes av kommunen. Statsforvalteren kan i scerlige tilfeller dispensere fra
bestemmelsene om tilskudd fastsatt i denne forskriften.

Vedtak fattet av kommunen kan pdklages til Statsforvalteren. Vedtak fattet av Statsforvalteren i farste
instans kan pdklages til Landbruksdirektoratet.

Landbruksdirektoratets rundskriv 2025/18, kapittel 9

Vilkdret om at dispensasjon kan gis i «scerlige tilfeller» betyr at dispensasjon kun skal gis ndr det foreligger
en spesiell, forbigdende drsak utenfor foretakets kontroll som farer til at foretaket ikke oppfyller
forskriftens vilkar. Dispensasjonsadgangen er ment som en sikkerhetsventil, og skal kun anvendes i helt
spesielle situasjoner. Dette innebcerer at terskelen for @ gi dispensasjon er hay. En dispensasjon kan ikke
gis i strid med formdlet med den aktuelle bestemmelsen eller det aktuelle vilkdret.

En seker kan gis dispensasjon i en begrenset periode, inntil virksomheten tilfredsstiller forskriftens krav.
Det skal ikke gis varige dispensasjoner.

Ved behandling av dispensasjonsseknaden skal saksbehandler hos statsforvalteren foreta en konkret
skjignnsmessig helhetsvurdering av om det foreligger et scerlig tilfelle som taler for at foretaket bar gis
tilskudd, selv om vilkdrene i den aktuelle bestemmelsen ikke er oppfylt. | helhetsvurderingen mé
saksbehandler vurdere alle forhold som kan ha betydning i saken, bade forhold som taler for og mot at
dispensasjon skal gis.

Instruks for regionale miljgtilskudd 2023-2027 - Kommentar til tiltaket Beiting av kystlynghei, side 13

Tiltaket gjelder arealer som er kartlagt og definert som utvalgt naturtype kystlynghei.....

Det kan ogsa gis tilskudd for arealer som ikke er registrert i Naturbase, dersom disse arealene er godt
kartlagt og dokumentert av statsforvalteren far seknadsomgangen. Arealene ma oppfylle kriteriene og
verdisettingen for tiltaksklassene for G kunne vcere berettiget tilskudd. Det forventes at disse arealene
registreres i Naturbase innen rimelig tid.

Statsforvalterens vurdering

Instruksen apner for at det kan gis tilskudd for arealer som ikke er registrert i Naturbase dersom
disse arealene er godt kartlagt og dokumentert av statsforvalteren for ssknadsomgangen. |
denne saken er ikke arealene godt nok kartlagt og dokumentert og dermed er det bare en eventuell
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dispensasjon som apner for RMP-tilskudd til Beiting av kystlynghei og Brenning av kystlynghei i disse
lokalitetene.

Skjatselsplan for verdifullt kulturlandskap Kleppe-Détland-Li - del av Flekkefjord landskapsvernomrade ble
utarbeidet av Ecofact i 2018 (Ecofact rapport 617). Den inneholder blant annet en beskrivelse av de
fem lokalitetene som det sgkes om dispensasjon for. Alle de fem blir i skjgtselsplanen omtalt som
restaureringsomrdde kystlynghei (side 10). Kapittel 6 omtaler anbefalte skjgtselstiltak med
skjetselsplan for blant annet de fem kystlyngheilokalitetene (side 27-31). Der star det listet opp
konkrete skjatselstiltak, prioriteringsrekkefalge samt tidsplan. Noen omrader var allerede satt i
stand ved kartleggingen, mens mye gjenstod ifglge skjgtselsplanen fra 2018.

Du har restaurert lokalitetene i trad med skjatselsplanen gjennom disse 7 arene ifglge seknaden.
Omradeforvalteren skriver at du har du gjort en stor innsats og kommunen skriver at du bruker mye
tid og ressurser pa a forvalte omradet og omradet baerer preg av god forvaltning.

Etter mange ar med restaureringsarbeid forstar vi at det er behov for ny kartlegging av disse fem
lokalitetene. Verken omradestyret eller statsforvalteren har hatt midler til kartlegging. Kartlegging av
naturtyper ma gjores av godkjente kartleggingsfirma slik vi har oppfattet det, og det er kostbart.
Landbruksdirektoratet har i epost informert om at det er mulig & bruke SMIL-midler til slik
kartlegging - under noen forutsetninger (jf. epost mottatt 3. februar 2025). Kommunen forvalter
SMIL-midlene og kan velge a prioritere SMIL-midler til kartlegging hvis de mottar sgknad om tilskudd
til dette. En slik kartlegging vil nok ikke vaere ferdig til arets seknadsomgang sa det er behov for
dispensasjon.

Hvis lokalitetene, noen av dem eller deler av dem oppfyller kravene til & bli utvalgt naturtype
kystlynghei, kan kartleggingsfirmaet registrere disse i Naturbase og da har du anledning til & seke
om RMP-tilskudd til Beiting av kystlynghei og Brenning av kystlynghei etterpa. Hvis det er omrader
som ikke oppfyller kravene, blir de ikke registrert i Naturbase og dermed er det ikke mulig a fa
tilskudd til kystlyngheitiltakene giennom RMP-ordningen. (Det vil veere mulig & seke om SMIL-midler
til restaurering av kystlyngheilokaliteter ogsa, men det er opp til kommunen hva de prioriterer.)

Konklusjon

Statsforvalteren innvilger dispensasjon for 2025. Begrunnelsen er skjgtselsplanen fra 2018 som
omtaler disse fem lokalitetene som restaureringsomrdde kystlynghei, at du har gjort
restaureringsarbeid i trad med skjgtselsplanen i mange ar og at omradeforvalteren uttaler at du har
gjort en stor innsats og at det er store arealer med kystlynghei og potensiale for kystlynghei. Vi har
dermed grunn til & tro at i alle fall deler av lokalitetene kan bli godkjent som utvalgt naturtype
kystlynghei. | tillegg har vi maksimalt tilskudd pa kr 60 000 for Beiting av kystlynghei og kr 60 000 for
Brenning av kystlynghei slik at det er begrenset med tilskuddsmidler som kan bli innvilget. | tillegg
gjelder dispensasjonen kun for arets seknadsomgang.

Vi haper at det blir utfert kartlegging og evt. registrering i Naturbase i god tid for seknadsomgangen

for 2026 slik at manglende registrering i Naturbase ikke blir et hinder for & seke RMP-tilskudd til
kystlyngheitiltakene senere.
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Med hilsen
Reidar Tveiten (e.f.)
landbruksdirektar

Landbruksavdelingen

Dokumentet er elektronisk godkjent

Vedlegg:

1 Melding om rett til & klage over forvaltningsvedtak
Kopi til:

Flekkefjord kommune Kirkegaten 50

Ronny Skansen
Ellen Synngve Paust
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(1) Avsender (forvaltningsorganets stempel)

Melding om rett til a klage over

forvaltningsvedtak
(Forvaltningsloven § 27 tredje ledd)

(2) Dato

(3) Mottaker (navn og adresse)

(4) Klageinstans

Denne meldingen gir viktige opplysninger hvis De ensker i klage over vedtak De har fatt underretning om.

Klagerett
Hvem kan De klage til?

Klagefrist

Rett til &4 kreve begrunnelse

Innholdet i klagen

Utsetting av gjennom-
foringen av vedtaket

Rett til 4 se saksdokumentene
og til 4 kreve veiledning

Kostnader ved klagesaken

Klage til
Sivilombudsmannen

De har rett til & klage over vedtaket.

Klagen sender De til oss, dvs. det organet som er fort opp i rubrikk (1). Hvis vi ikke tar
klagen til folge, sender vi den til klageinstansen, jf. rubrikk (4).

Klagefristen er tre - 3 - uker fra den dag De mottar dette brevet. Det er tilstrekkelig at
klagen er postlagt for fristen gar ut. Dersom De klager sa sent at det kan vere uklart for
oss om De har klaget i rett tid, ber De oppgi datoen for nar De mottok dette brevet.
Dersom De klager for sent, kan vi se bort fra klagen. De kan seke om & fa forlenget
fristen, og da ma De oppgi arsaken til at De ensker det.

Dersom De mener vi ikke har begrunnet vedtaket vart, kan De kreve en slik begrunnelse
for fristen gar ut. Ny klagefrist blir da regnet fra den dagen De mottar begrunnelsen.

De ma presisere

— hvilket vedtak De klager over

— éarsaken til at De klager

— den eller de endringer som De ensker

— eventuelt andre opplysninger som kan ha betydning for vurderingen av klagen
Klagen ma undertegnes.

Selv om De har klagerett, kan vedtaket vanligvis gjennomferes straks. De kan imidlertid
soke om & fa utsatt gjennomferingen av vedtaket til klagefristen er ute eller til klagen er
avgjort.

Med visse begrensninger har De rett til & se dokumentene i saken. Reglene om
dette finnes i forvaltningsloven § 18 og § 19. De ma i tilfelle ta kontakt med
oss, jf. rubrikk (1). De vil da fa neermere veiledning om adgangen til & klage, om
framgangsmaten og om reglene for saksbehandlingen.

De kan sgke om a fa dekket utgifter til nedvendig advokathjelp etter reglene om

fritt rettsrdd. Vanligvis gjelder visse inntekts- og formuesgrenser. Fylkesmannen eller
Deres advokat kan gi nermere opplysninger om dette. Hvis vedtaket er blitt endret til
Deres fordel, kan De etter forvaltningsloven ha krav pé a fa dekket vesentlige kostnader
som har vart nedvendige for & fi endret vedtaket. Klage-

instansen (jf. rubrikk (4)) vil orientere Dem om retten til & kreve slik dekning.

Hvis De mener at De har veaert utsatt for urett fra den offentlige forvaltnings side,
kan De klage til Stortingets ombudsmann for forvaltningen (Sivilombudsman-
nen). Sivilombudsmannen kan ikke selv endre vedtaket, men kan gi sin
vurdering av hvordan den offentlige forvaltning har behandlet saken, og om

det er gjort eventuelle feil eller forssmmelser. Dette gjelder likevel ikke i

saker som er avgjort av Kongen i statsrdd. Dersom De né far Deres klage
avgjort i statsrad fordi Kongen er klageinstans, kan De derfor ikke senere

bringe saken inn for Sivilombudsmannen.

Seerlige opplysninger
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Verneomradestyret for

Oksey-Ryvingen o

Flekkefiord Saksframlegg
landskapsvernomrader

Arkivsaksnummer:  2025/5599-22 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 08.09.2025
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 18/25 15.09.2025

Oksoy-Ryvingen landskapsvernomrade - Klage pa vedtak
om dispensasjon fra verneforskriften til motorisert ferdsel
ved Belteviga pa Flekkergy - Naturvernforbundet i Agder -
grunneier og Agder fylkeskommune (Miljedirektoratet)

Innstilling fra forvalter

Klage fra Naturvernforbundet i Agder, grunneier Ragnhild Nilsen og Agder fylkeskommune
(pa vegne av Miljgdirektoratet som grunneier) pa vedtak i styresak 13/25 for
verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader den
10.06.2025 tas til falge. Vedtaket i styresak 13/25 den 10.06.2025, omgjgres.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar sgknad
om dispensasjon til kjgring pa Beltevigveien (ca. 55 meter) og pa det ulovlige veinettet
innenfor verneomradet i henhold til verneforskriftens § 3 punkt 5.1.

--- slutt pa innstilling ---
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Dokumenter i saken

Vedlegg:
1 Styresak 13/25 den 10.06.25

2 Spgrsmal - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 -
4/202 - 4221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord -
Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord

3 Tilleggsspoersmal - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand
4/178 - 4/202 - 4221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate
Austefjord - Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord

4 Klage - Oksoy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 -
4/202 - 4/221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord -
Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord

5 Forklaring av ST-sak 13/25 100625 - Oksoy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 - 4/221 - Belteviga -
Flekkeroy - motorferdsel - Beate Austefjord - Wenche Kristoffersen -
Bard Gotskalk Austefjord

6 Oppfelging - forklaring av ST-sak 13/25 100625 - Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 - 4/221 - Belteviga -
Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord - Wenche Kristoffersen -
Bard Gotskalk Austefjord

7 Klage - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 -
4/202 - 4/221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord -
Wenche Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord

8 Innvilger utsatt iverksetting av vedtak - Oksoy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 - 4/221 - Belteviga -
Flekkeroy - motorferdsel - Beate Austefjord - Wenche Kristoffersen -
Bard Gotskalk Austefjord

9 Oppsettende virkning / utsatt iverksetting innvilget - ST-sak 13/25 -
Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand 4/178 - 4/202 -
4/221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord - Wenche
Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord

10 Styresak 12/25 den 10.06.25

Saksopplysninger

Verneomradestyret har forvaltningsmyndighet for blant annet Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade, og skal behandle dispensasjonssgknader og ta stilling til hvordan
klager skal behandles. Naturvernforbundet i Agder, grunneier Ragnhild Nilsen og Agder
fylkeskommune (pa vegne av Miljgdirektoratet som grunneier 4/75) har paklaget vedtak gjort
i styresak 13/25 den 10.06.2025. Hvis verneomradestyret tar klagene til falge, er det som et
nytt enkeltvedtak & regne. Vedtaket kan da naturlig nok paklages av bergrte parter. Om
verneomradestyret velger a opprettholde vedtaket i styresak 13/25 den 10.06.2025, sendes
saken over til klageinstansen, Miljgdirektoratet for endelig behandling.

Verneomradestyret fattet felgende vedtak den 10.06.2025 i styresak 13/25:

Forslag fra Hannah Teigland, Arne Fodnestal og Silje Varlid om felgende:
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Med hjemmel i naturmangfoldioven § 48 og verneforskriften for @ksgy—Ryvingen
landskapsvernomrade § 4, gis det dispensasjon for motorisert ferdsel pa eksisterende
kjgrevei i Beltevika for eiendommer med etablert veirett.

Begrunnelse:

* Kjgreveien ble anlagt i 1988/1989 og har veert benyttet og vedlikeholdt som kjarevei i
over 35 ar.

* Veien fglger i hovedsak et eldre trakk og betjener i dag 17 sjebuer og 12 fritidsboliger.

* Kristiansand kommune har i en rekke byggesaker stilt krav om parkering pa egen grunn
og dokumentert veirett, noe som har skapt en berettiget forventning om lovlig bruk.

* Trafikken er begrenset og vurderes ikke a veere til hinder for verneformalet eller
allmennhetens ferdsel.

* Fjerning eller stenging av veien vil medfare betydelige praktiske og sikkerhetsmessige
utfordringer, herunder manglende fremkommelighet for utrykningskjgretay.

* Det legges til grunn at veien eksisterte da verneplanen ble vedtatt, og at formalsgrensen
i kartgrunnlaget ikke er ngyaktig innmalt.

* | henhold til verneforskriften § 1 skal de ngyaktige grensene for landskapsvernomradet
avmerkes i marka, og knekkpunktene skal koordinatfestes. Det foreligger usikkerhet om
hvorvidt kjgreveien faktisk ligger innenfor verneomradet. Det bgr utvises
tilbakeholdenhet med a ilegge restriksjoner som bygger pa en usikker grenseplassering.

Forslaget ble satt opp mot forvalters innstilling. Styrets vedtak — vedtatt mot 1 stemme

Naturvernforbundet i Agder gir blant annet falgende grunn for klagen:

«Saken gjelder motorisert ferdsel i utmark — kjgring med bil pa Miljgdirektoratets eiendom
4/75 til fritidseiendommer. Omkring 55 meter av Beltevigveien er i verneomradet og et veinett
ut fra denne veien mot vest ca 120-130 meter er ogsa i verneomréadet, og er anlagt uten
avklaring etter plan- og bygningsloven, og er derfor & anse som et ulovlig tiltak.
Naturvernforbundet har representasjon i Det radgivende utvalget for verneomradene og har
ved flere anledninger engasjert seg i hvordan landskapsvernomradene blir forvaltet giennom
den rett vi som juridisk part har til det.

Pa et generelt grunnlag vil vi hevde at motorisert ferdsel i utmark bade pé land og til vanns
representerer betydelige utfordringer for dyreliv og friluftsliv. Det er ogsa en side ved denne
saken, spesielt i de tilfellene hvor det dreier seg om omrader som har vernestatus.

Vi registrerer ogséa at grunneier Miljadirektorartet har gitt klart uttrykk for at kjoring pa
Miljadirektoratets / statens eiendom er ugnsket. Veinettet fra Beltevigveien nevnt ovenfor, er
anlagt uten avklaring etter plan- og bygningsloven, og Kristiansand kommune har derved
ikke fulgt opp den plikten plan- og bygningsloven péalegger i §32 for ulovlige tiltak.

Styret har innvilget dispensasjon for kjaring til de tre aktuelle eiendommene med bakgrunn i
verneforskriftens § 4:

Forvaltningsmyndighetene kan gi dispensasjon ........... i andre seerlige tilfeller nar dette ikke
strider mot formélet med vernet.

Vi siterer videre fra vedtakets begrunnelse:
* Veien falger i hovedsak et eldre trakk og betjener i dag 17 sjgbuer og 12 fritidsboliger.

Det er 3 personer som har sgkt om kjaring til sine respektive eiendommer (gnr 4 bnr 178,
202 og 221, men med bakgrunn i sitat fra vedtaket over, vil den motoriserte ferdselen bli
omfattende. Vi kan ikke se at det er forenelig med verneformalet.

Friluftsliv er en del av verneformalet for Oksay-Ryvingen landskapsvernomréade, og det
aktuelle omrédet pad Flekkeray er et populeert turomréde. A dpne for motorferdsel her vil
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komme i konflikt med verneformalet. Videre finner vi at § 5 om motorisert ferdsel i
verneforskriften ikke dpner for den omsgkte ferdselen. Vi anser at vedtaket ikke er et gyldig
vedtak fordi forskriften ikke gir anledning til denne typen motorisert ferdsel i verneomradet.

Vi ber derfor om at vedtaket oppheves, samtidig med at vi ber om oppsettende virkning,

forvaltningslovens § 42 da vedtaket kan fare til betydelig motorisert ferdsel med vesentlig
belastning pé naturmiljo og allmenhetens interesser fram til klagen var er sluttfart.»

Ragnhild Nilsen (gnr/bnr. 4/7 og 4/184) gir blant annet fglgende grunn for klagen:




Agder fylkeskommune (pa vegne av Miljgdirektoratet som grunneier gnr/bnr. 4/75) gir blant
annet falgende grunn for klagen:










Vurdering

Hjemmelsgrunnlag og vurdering av tiltaket er beskrevet i styresak 13/25 datert 10.06.2025.
Klagene er sendt innenfor klagefristen til a klage, og ma derfor anses som gyldig.
Verneomradeforvalter viser og til saksfremstillingen i sak 12/25 den 10.06.25 som ble
fremlagt for verneomradestyret etter gnske i mail datert 6. mai fra styrerepresentanten
Hannah Teigland. Saken om aktuelle tiltak (bom eller andre Igsninger) ble dessverre ikke
realitetsbehandlet tiltros for at det hastet (jfr. mail 6. mai). Verneomradestyret har gitt
oppsettende virkning, altsa utsatt iverksettelse av dispensasjonen inntil vedtaket eventuelt er
omgjort eller klagene behandlet av klageinstansen Miljgdirektoratet.

Dette er en sak som burde veert tatt tak i for lenge siden, ogsa av verneomradestyret. Det
vises til bakgrunn blant annet i sak 12/25. Verneomradeforvalter vil papeke viktigheten av at
verneomradestyret forholder seg til sine oppgaver og ikke driver partipolitikk. Verneforskriften
og forvaltningsplanen er det sentrale i forhold til denne dispensasjons- og klagesak.




Hovedmomentene i klagene som er sendt inn gar blant annet pa dette med at det er i strid
med formalet med vernet i forhold til friluftsliv og statlig sikra friluftsomrade og at det ikke
finnes lovhjemmel i forhold til & kunne innvilge denne type dispensasjon.
Verneomradeforvalter har vaert tydelig at denne type motorferdsel vil helt klart vaere i strid
med formalet med vernet, og at det samtidig apnes opp for at alle som ogsa ikke har sgkt gis
dispensasjon har betydelig negative konsekvenser for formalet.

Det er ingenting i forarbeidet til vernet, dagens verneforskrift eller forvaltningsplan som skulle
tilsi at en kan apne opp for a gi dispensasjon til motorisert ferdsel her. Snarere tvert imot har
Kristiansand kommune og Direktoratet for naturforvaltning papekt viktigheten at det ulovlige
veinettet blir tilbakefgrt. Nar det gjelder bruk av den generelle dispensasjonshjemmelen § 48
i naturmangfoldloven som er brukt her, sies blant annet fglgende i veileder M-106-2014 side
10 (rundskriv om forvaltning av verneforskrifter):

«Bestemmelsen apner for at det kan gis dispensasjon dersom det ikke strider mot
vernevedtakets formal og ikke kan pavirke verneverdiene nevneverdig, eller dersom
sikkerhetshensyn eller hensynet til vesentlige samfunnsinteresser gjor det nadvendig.

Det falger av forarbeidene til naturmangfoldloven at den generelle
dispensasjonsbestemmelsen i § 48 ikke kan anvendes for a utvide den rammen som er
tfrukket opp i vernevedtaket. Bestemmelsen skal vaere en sikkerhetsventil for tiltak som ikke
kunne forutses eller spesielle/saerskilte tilfeller som ikke ble vurdert pa vernetidspunktet.

Ved sgknad om dispensasjon ma det farst vurderes om vilkérene er oppfylt. Vilkarene er
kumulative, det vil si at begge vilkarene ma vaere oppfylt. Det at vilkdrene er oppfylt gir
ikke krav pa dispensasjon.

Dispensasjonsbestemmelsen er i utgangspunktet ment for uforutsette tilfeller eller
spesielle/saerlige tilfeller som ikke ble vurdert ved opprettelsen av verneomradet, i
forste rekke bagatellmessige inngrep eller forbigaende forstyrrelser. § 48 forste
alternativ dekker tilfeller hvor verneformalet og verneverdiene taler enkeltstaende avvik fra
vernebestemmelsene.»

Vilkarene for eventuelt kunne gi dispensasjon i dette tilfelle er derfor ikke til stede.

Nar det gjelder en del av de privats rettslig momenter som nevnes i et par klagene pa dette
med kjgreveiretter sa har verneomradeforvalter forstaelse for dette. Men ma papeke at
verneomradestyret kun skal vurdere saken i forhold til verneforskriften for Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Nar det gjelder verneomradestyrets begrunnelse i saken sa baserer den seg en god del pa
fakta feil. Det ene er at dette primeert ikke er en kjgrevei, men et ulovlig tiltak som det er stilt
krav om tilbakefgring av myndighetene. Det forsgkes ogsa a skapes et inntrykk av at kanskje
denne kjaringen ikke ligger i verneomradet. Det er helt klart feil. Fgrste delen (Beltevigveien
ca. 55 meter) ligger innenfor verneomradet. Det er en eiendom som Miljgdirektoratet overtok
fra Forsvaret i 2014. Miljgdirektoratet og Statsforvalteren i Agder jobber med a oppdatere
naturbasen. Verneomradeforvalter falger opp saken i dialog med nevnte myndigheter. Men
det er ingenting i deres arbeid som skulle tilsi at hele den omtalt veistrekningen
(Beltevigveien og det ulovlige veinettet) kommer til a bli liggende utenfor verneomradet.
Derfor bgr en forholde seg til realitetene og ikke bidra til brudd pa verneforskriften.

Verneomradeforvalter viser i sin helhet, til vurderingene som er gjort i saksfremlegget 13/25
og viser til at en slik dispensasjon med motorisert ferdsel ved Belteviga vil vaere i strid med
formalet med vernet. Klagene fra Naturvernforbundet i Agder, grunneier Ragnhild Nilsen og




Agder fylkeskommune (pa vegne av Miljadirektoratet 4/75) statter opp om de vurderingene
som verneomradeforvalter gjorde i saksutredningene i sak 13/25.

Konklusjon

Det anbefales derfor & omgjere styresak 13/25 den 10.06.2025, til at det gis avslag pa
sgknad om dispensasjon til kjgring pa Beltevigveien (ca. 55 meter) og pa det ulovlige
veinettet innenfor verneomradet i henhold til verneforskriftens § 3 punkt 5.1.




Saksframlegg

Arkivsaksnummer:  2025/5599-2 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 03.06.2025
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 13/25 10.06.2025

Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Seknad om
dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga - Gnr 4
med bnr 178, 202 og 221

Innstilling fra forvalter

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar sgknad
om dispensasjon til kjgring pa Beltevigveien (ca. 55 meter) og pa det ulovlige veinettet
innenfor verneomradet i henhold til verneforskriftens § 3 punkt 5.1.

--- slutt pa innstilling ---

Saksprotokoll i Verneomradestyret ORF - 10.06.2025

Behandling

Behandlet under styremgate den 10. juni 2025. Forslag fra Hannah Teigland, Arne Fodnestgl
og Silje Varlid om fglgende:

Med hjemmel i naturmangfoldloven § 48 og verneforskriften for Jksgy—Ryvingen
landskapsvernomrade § 4, gis det dispensasjon for motorisert ferdsel pa eksisterende
kjgrevei i Beltevika for eiendommer med etablert veirett.

Begrunnelse:

e Kjgreveien ble anlagt i 1988/1989 og har veert benyttet og vedlikeholdt som kjgrevei i
over 35 ar.

e Veien folger i hovedsak et eldre trakk og betjener i dag 17 sjgbuer og 12
fritidsboliger.

e Kiristiansand kommune har i en rekke byggesaker stilt krav om parkering pa egen
grunn og dokumentert veirett, noe som har skapt en berettiget forventning om lovlig
bruk.

e Trafikken er begrenset og vurderes ikke a veere til hinder for verneformalet eller
allmennhetens ferdsel.
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e Fjerning eller stenging av veien vil medfgre betydelige praktiske og
sikkerhetsmessige utfordringer, herunder manglende fremkommelighet for
utrykningskjgretgy.

e Det legges til grunn at veien eksisterte da verneplanen ble vedtatt, og at
formalsgrensen i kartgrunnlaget ikke er ngyaktig innmait.

¢ | henhold til verneforskriften § 1 skal de ngyaktige grensene for
landskapsvernomradet avmerkes i marka, og knekkpunktene skal koordinatfestes.
Det foreligger usikkerhet om hvorvidt kjgreveien faktisk ligger innenfor verneomradet.
Det ber utvises tilbakeholdenhet med & ilegge restriksjoner som bygger pa en usikker
grenseplassering.

Forslaget ble satt opp mot forvalters innstilling. Styrets vedtak — vedtatt mot 1 stemme:

Vedtak

Med hjemmel i naturmangfoldioven § 48 og verneforskriften for @ksgy—Ryvingen
landskapsvernomrade § 4, gis det dispensasjon for motorisert ferdsel pa eksisterende
kjgrevei i Beltevika for eiendommer med etablert veirett.

Vilkar:
1. Ferdselen skal begrenses til ngdvendig transport til og fra eiendommene.

2. Kjering skal skje pa eksisterende vei og ikke utvides eller endres uten ny tillatelse.

Dokumenter i saken

Vedlegg:
1 Segknad dispensasjon kjoring i Belteviga Flekkergy datert 17.05.25

Saksopplysninger
Beate Austefjord, Wenche Kristoffersen og Bard Gotskalk Austefjord sgker om dispensasjon
for kjering til gnr 4, bnr 178, 202 og 221.

Folgende star blant annet i sgknaden: «Vi gnsker at styret i Verneomrddet gir oss dispensasjon
til motorferdsel inn pd eksisterende del av veinett markert med radt i bildet fra 2005, inntil det er
etablert en alternativ vei inn.»




Hjemmelsgrunnilag

Forskrift om Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, Kristiansand, S@gne og Mandal
kommuner, Vest-Agder, fastsatt ved Kronprinsreg.res. 29. april 2005
(verneforskriften).

Lov om forvaltning av naturens mangfold av 19.06.2009 (naturmangfoldloven/nml.).
Forvaltningsplan for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, godkjent i oktober 2010
(forvaltningsplanen).

Verneforskriften

Formalet med vernet fremgar av verneforskriften § 2, som lyder:

«Formalet med Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er a ta vare pa et
sammenhengende og egenartet skjeergardslandskap lite preget av tekniske inngrep,
og som er representativt for sgrlandskysten. Dette skjeergardslandskapet
karakteriseres av en sjgoverflate som brytes opp av mange lave, avslepne gyer,
holmer og skjeer, med tilhgrende naturtyper, flora, fauna, kulturminner og
kulturlandskap, herunder kystlynghei og de karakteristiske uthavnene.

Alimennheten skal ha mulighet til naturopplevelser gjennom utgvelse av tradisjonelt
og enkelt friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging».

Motorferdsel pa land er forbudt i verneomradet, jf. verneforskriften § 3 punkt 5.1.
Det finnes ingen spesifisert dispensasjonshjemmel til omsgkte tiltak.




Naturmangfoldloven

I henhold til naturmangfoldloven § 7, skal prinsippene i §§ 8-12 legges til grunn som
retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet, og vurderingen skal fremga av
beslutningen.

Forvaltningsplanen

| forvaltningsplanen for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er det ikke noen
retningslinjer for behandling av slike sgknader, fordi det ikke er lovhjemmel til dette
tiltaket i henhold til verneforskriften.

Vurdering

Offentlig beslutningstaking som berarer naturmangfoldet skal bygge pa et vitenskapelig
kunnskapsgrunnlag sa langt dette er rimelig, jf. nml. § 8. Verneomradeforvalter mener at det
foreliggende kunnskapsgrunnlaget gir tilstrekkelig informasjon om tiltakets konsekvenser for
naturmiljget i Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade til at det kan fattes vedtak i saken, jf.
nml. § 9 om «Fagre-var-prinsippet». Det legges her vekt pa opplysninger som fremkommer i
Naturbase, forvaltningsplan, sammen med informasjon i forbindelse med forarbeidet til
vernet, til grunn for vurderingen av kunnskapsgrunnlaget.

Det sgkes om kjgring pa Beltevigveien (ca. 55 meter) og deler av ulovlig anlagt veinett
innenfor verneomradet, jfr kart i sgknaden. Det sgkes om tillatelse inntil det eventuelt
foreligger en alternativ vei inn til eiendommene. Det er ikke spesifisert nar det eventuelt
skulle skje. Det foreligger ingen lovhjemmel etter de spesifiserte dispensasjonshjemmelene i
verneforskriften til omsgkt formal. P& Miljgdirektoratets eiendom 4/75, Beltevigveien
foreligger det ikke kjgrerett (kun gangrett). Miljgdirektoratet har og veert tydelig pa at de
agnsker ikke kjgring annet de som har rettigheter til det. Direktoratet for Naturforvaltning
(2009) har og krevd tilbakefgring av det ulovlige veinettet og veert tydelig at kjaring er
problematisk i forhold til friluftsformalet.

Friluftslivet er ogsa en del av verneformalet for Oksay-Ryvingen landskapsvernomrade, og
omradet er et populeert turomrade. A apne opp for motorferdsel her vil fort komme i konflikt
med verneformalet og veere i strid med fgringen i naturmangfoldloven. Adkomst til disse
eiendommene og problematikken rundt det er noe som ma tas opp med kommunen og andre
aktgrer. Enn kan ikke forvente at verneomradet skal brukes til kjgring til disse eiendommene.
Verneomradestyret har ikke lovhjemmel for a gi dispensasjon. Det vil gi et sveert feil signal &
gi dispensajon til kjigring bade pa Beltevigveien som Miljgdirektoratet (grunneier) har gitt
tydelig signaler om i forhold motorisert ferdsel, og pa et ulovlig anlagt veinett som er stilt krav
om tilbakefgring. Siden vernet ble vedtatt i 2005, har det aldri veert tillatt & kjgre innenfor
verneomradet her til sjgboder/fritidsboliger/eiendommer. Mange har imidlertid tatt seg til rette
uten hensyn til gjeldende regelverk.

Faren for presedens i denne saken vil og vaere stor da, det er totalt 33 eiendommer i
omradet som kunne fremme lignende sgknader, og at man ved & gi tillatelse vil legge til rette
for et stort antall slike sgknader i fremtiden vurderes som stor, jf. nml. § 12 om
«miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder».




Klagerett

Dette vedtaket kan paklages til Miljgdirektoratet av en part eller annen med rettslig
klageinteresse i saken, jf. forvaltningsloven § 28 tredje ledd, jf. § 2 tredje ledd. Klagefristen er
3 uker fra det tidspunkt underretning om vedtaket er kommet frem til vedkommende part, ev.
fra den dag vedtaket fgrste gang ble kunngjort, jf. forvaltningsloven § 29 fgrste ledd. En
eventuell erkleering om klage skal fremsettes for verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og
Flekkefjord landskapsvernomrader, og vaere undertegnet samt nevne det vedtak det klages
over og den endring som @nskes, jf. forvaltningsloven § 32. Klagen bgr begrunnes, og andre
opplysninger av betydning for saken bgr nevnes.

Med visse unntak har partene rett til & se sakens dokumenter, jf. forvaltningsloven §§ 18 og
19.




VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN Dato: 19.06.2025

OG FLEKKEFJORD LANDSKAPSVERNOMRADER Var referanse: 25/00011-46
Postboks 788 Stoa Deres referanse:  2025/5599-3 432.2
4809 ARENDAL Saksbehandler: Bard Andreas Lassen

Spoersmal til vedtak om dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga — Gnr. 4
med bnr. 178, 202 og 221

Jeg viser til vedtak 10.6.2025 om dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga — Gnr. 4 med
bnr. 178, 202 og 221.

Det er litt uklart for oss hvordan dette vedtaket skal forstas. De aktuelle sgkerne (gnr. 4, bnr.
178, 202 og 2021) har som kjent ikke kjagreveirett over Miljgdirektoratet sin eiendom gnr. 4 bnr.
75. Med tanke pa vilkaret om kjgreveirett i vedtaket, sa fremstar det som at verneomradestyrets
vedtak i realiteten er et avslag til sgkerne.

Videre sa er det uklart om vedtaket kun gjelder eiendommene som er omtalt i sgknaden, eller
om vedtaket er en salgs generell dispensasjon til alle eiendommer i omradet. Selve vedtaket
inneholder ingen informasjon om hvem vedtaket gjelder for.

Kan dere oppklare hvordan vedtaket skal forstas?

Vi ber om raskt svar.

Med hilsen

Bard Andreas Lassen
Radgiver
Avdeling for samfunn, plan og miljo

Brevet er godkjent elektronisk.

Kopi til: MILJIIDIREKTORATET

Besoksadresse: Telefon: Org.nr.:

921 707 134
Postadresse: E-post: Nettsted:
Postboks 788 Stoa, 4809 Arendal Web
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VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN

OG FLEKKEFJORD LANDSKAPSVERNOMRADER b2~ 20062028
Postboks 788 Stoa Deres referanse:
4809 ARENDAL Saksbehandler: Bard Andreas Lassen

Tilleggsspoersmal til vedtak om dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga —
Gnr. 4bnr. 178, 202 og 221

Jeg viser til vedtak 10.6.2025 om dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga — Gnr. 4 med
bnr. 178, 202 og 221.

| tillegg til spgrsmalene i vart brev av 19.6.2025, sa har vi felgende spgrsmal:

| seknaden om dispensasjon til motorisert ferdsel gar det frem at sgkerne gnsker tillatelse til
kjgring i forbindelse med fastboende og til utleievirksomhet. Vi forstar dette som at fastboende
gnsker a kunne kjgre til og fra bosted i forbindelse med daglige vanlige gjgremal, mens kjaring i
forbindelse med utleievirksomhet dreier seg leietakeres kjgring i forbindelse med sitt opphold
(f.eks. til butikk, utflukter, besgk osv.).

| vedtaket er det stilt vilkar om at «ferdselen skal begrenses til n@dvendig transport til og fra
elendommene». Kan dere klargjgre hva som ligger i begrepet «nadvendig transport»?

Bard Andreas Lassen

Radgiver
Avdeling for samfunn, plan og miljo

Brevet er godkjent elektronisk.

Kopi til: MILJODIREKTORATET /v Nils-Yngve Berg
MILJGDIREKTORATET /v Ingrid Meland Cappelen

Besoksadresse: Telefon: Org.nr.:
Tordenskjolds gate 25, 4612 +47 38 05 00 00 921707 134
KRISTIANSAND S

Postadresse: E-post: Nettsted:
Postboks 788 Stoa, 4809 Arendal postmottak@agderfk.no www.agderfk.no
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Fra: Ragnhild Nilsen[ragnhild@globalfairtrade.com]

Sendt: 24.06.2025 15:30:27

Til: Skansen, Ronny;Lassen, Bard
Andreas[ronny.skansen@statsforvalteren.no;bard.andreas.lassen@agderfk.no]
Kopi: Nils-Yngve Berg|nils-
yngve.berg@miljodir.no];Ragnhild[ragnhild@klimapsykologene.no];Erlend
Grgdal[ergrodal@gmail.com];Eline Grgdal[e.grodal@gmail.com];

Tittel: Klage pa kjgre-dispensasjon i verneomradet Oksay Ryvingen.

Til verneomradetstyret.

Vi viser til verneomradestyrets vedtak av 10 juni 2025 om generell dispensasjon for
motorisert ferdsel over Beltevigveien Pa Flekkergy. Det er med stor bekymring vi
konstaterer at dette vedtaket tilsynelatende omfatter eiendommer som etter rettskraftig
avgjgrelse i Agder jordskifterett ( jordskiftesak 2006-2009) ikke har kjgrerett over var
eiendom, gnr.4 bnr.7 og 4/184 og heller ikke over Miljgdirektoratets grunn. Vi stiller derfor
spgrsmal ved om det er hjemmel for at verneomradestyret kan treffe et slikt vedtak som i
praksis tilsidesetter en rettsavgjgrelse. En generell dispensasjon kan vel ikke tillegges
stgrre vekt enn fastsatte eiendoms- og bruksrettigheter?

Vi gnsker ogsa a gjgre oppmerksom pa en rekke uheldige og ulovlige fglger som etter var
vurdering har oppstatt i kjglvannet av dette vedtaket:

1. Den 18 mai ble Miljgdirektoratets bom ulovlig fjernet ved at den ble saget ned.

2. |tiden etter dette har det vaert en markant gkning i motorisert ferdsel, inkludert
hensynslgs kjgring med motorsykler og ATVer innover i det statlig sikrede
friluftsomradet.

3. Vi har registrert gkt kjgring pa var private vei, samt ulovlig parkering i randsonen av
verneomradet, tett pa var eiendom.

4. Fartsdemperne som vi som grunneierfamilie har finansiert, er fjernet/stjlet i likhet
med Miljgdirektoratets bom.

Omradet det her gjelder, har ingen fastboende. Trafikken er i hovedsak knyttet til bruk av
fritidsboliger og sjpboder samt mye utleie av disse da eierne bor andre steder pa
Flekkergya. Det fremstar derfor lite forholdsmessig og i strid med verneinteressene a apne
opp for en generell adgang til motorisert ferdsel.

Som rettmessige grunneiere av f@grste del av Beltevigveien som grenser inn til
Miljgdirektoratets del av Beltevigveien, gnsker vi:

1. Minst mulig trafikk over var eiendom med kontrollert inn/utslusing av kjgretgy med
veirett.

2. Vignsker & fglge norsk lov. Vi kan ikke la var vei bli brukt til miljgkriminalitet. Videre
kjgring i landskapsvernomradet og det statlige sikrede friluftsomradet ma avklares
og reguleres.

3. Ulovlige veier ma enten godkjennes eller fjernes.

Pa bakgrunn av ovenforstaende, ber vi om oppsettende virkning av vedtaket slik at det

ikke medvirker til ytterligere skade eller bidrar til svekkelse av eksisterende eiendoms- og
bruksrettigheter.
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Vi imgteser tilbakemelding og takker pa forhand for behandling av saken.
Med vennlig hilsen,

Dr. Ragnhild S Nilsen
Institutt for klimapsykologi

Grunneier sammen med mine barn av gnr. 4 bnr 7 samt gnr 4 bnr 184, Flekkergy.

Sameier Kjeere Fellesmark.
TIf. 91884236
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Fra: Teigland, Hannah[Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no]

Sendt: 23.06.2025 13:45:54

Til: Skansen, Ronny;Silje Varlid;Arne
Fodnestal[ronny.skansen@statsforvalteren.no;silje.varlid@kristiansand.kommune.no;arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no]

Kopi: Per G Nilsen og Ingebjarg Dybesland[dammekleiva@gmail.com];Lassen, Bard
Andreas[Bard.Andreas.Lassen@agderfk.no];Fredrik Gustavsen[fredrik.gustavsen@miljodir.no];

Tittel: Sv: Forklaring av ST-sak 13/25 den 10.06.25

Hei,

Takk for spgrsmal til avklaring. Basert pa debatten i mgtet i verneomradestyre den 10.05.2025
og tilbakemeldinger fra flertallet bak vedtaket var hensikten med vedtaket a gi en generell
dispensasjon til eiendommene i omradet. Flertallet gnsket a avgrense mot allmenn motorisert
ferdsel. Vedrgrende ngdvendig transport vil de aller fleste tilfeller vaere ngdvendig transport.
Hensikten med a avgrense til ngdvendig transport var @ unnga ungdvendig kjgring som "raning",
rakjering med f.eks. ATV eller lignende. Det vil gi mulighet for a stoppe ungdvendig/ugnsket
motorisert ferdsel av denne type i omradet.

Det er beklagelig at vedtaket ikke ble korrekt formulert i fgrste omgang. Flertallets intensjon har
veert a finne en balansert Igsning som ivaretar formalet i verneomrade og samtidig ngdvendig
tilgang til eiendommer i omradet.

Haper dette var avklarende. Ta gjerne kontakt igjen dersom denne avklaringen ikke er
tilstrekkelig.

Mvh. Hannah Benedikte Teigland
Nestleder i verneomradestyret for VORF

Fra: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>

Sendt: torsdag 19. juni 2025 14:48

Til: Teigland, Hannah <HannahTeigland@politiker.agderfk.no>; Silje Varlid
<silje.varlid@kristiansand.kommune.no>; Arne Fodnestg@l <arne.fodnestol @ politiker-flekkefjord.no>
Kopi: Per G Nilsen og Ingebjgrg Dybesland <dammekleiva@gmail.com>; Lassen, Bard Andreas
<Bard.Andreas.Lassen@agderfk.no>; Fredrik Gustavsen <fredrik.gustavsen@miljodir.no>

Emne: Forklaring av ST-sak 13/25 den 10.06.25

Hei

Agder fylkeskommune har bedt om en forklaring av hvordan styrevedtak 13/25 skal forstaes.
Dette gjgres pa vegne av Miljgdirektoratet som grunneier pa gnr/bnr 4/75.

Det bes om en rask tilbakemelding.

Med vennlig hilsen
Ronny Skansen

Verneomradeforvalter
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Telefon: 489 96 972/ 37 01 75 64
E-post: ronny.skansen@statsforvalteren.no
www.nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen/
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Fra: Per G Nilsen og Ingebjgrg Dybesland[dammekleiva@gmail.com]
Sendt: 20.06.2025 17:54:49

Til: Arne Fodnestgl[arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no]

Kopi: Hannah Teigland[Hannah Teigland@politiker.agderfk.no];Skansen,
Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no];Silje
Varlid[Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no];

Tittel: Re: Forklaring av ST-sak 13/25 den 10.06.25

Hei dere!

Ser at det er sendt ut foresparsel Agder Fk. v/ Lassen om forklaring pa vedtak i styresak
13/25.

Ser og at dere gir en tilbakemelding pa henv. med a legge fram og «stemme» over et forslag
til nytt vedtak!

| denne saken (ST13/25) er det fattet et vedtak i styremate 10/6-25, som ogsa er sendt parter
og arkiv!

Henv. fra Lassen AFK er en foresparsel om redegjerelse for vedtaket og en utfyllende
begrunnelse/forklaring pa vedtaket som ble fremmet og vedtatt. (3-1)

En utbedt forklaring fra en part i saken, er ikke at det blir foreslatt og fremmet et nytt forslag til
vedtak.

Vedtaket i sak13/25 er vart juridisk bindene vedtak overfor partene det gjelder, og blir
stdende som det inntil et eventuelt nytt vedtak fattes i et lovlig innkalt og satt styremate!

Det overlates derfor dere, & etterkomme og svare ut Agder Fylkeskommune Miljgvern pa en
utfyllende mate iht. anmodningen snarest!

Per

19. juni 2025 kl. 15:52 skrev Arne Fodnestgl <arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no>:

Hei!

Stemmer for korrigert forslag.
Mvh

Arne Fodnestgl

Bystyremedlem Flekkefjord FrP
95058379

From: Teigland, Hannah <Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no>
Sent: Thursday, June 19, 2025 3:47:12 PM

To: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>; Silje Varlid
<silje.varlid@kristiansand.kommune.no>; Arne Fodnestgl
<arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no>

Cc: Per G Nilsen og Ingebjgrg Dybesland <dammekleiva@gmail.com>
Subject: Sv: Forklaring av ST-sak 13/25 den 10.06.25

Ekstern e-post:Vennligst vaer varsom og ikke trykk pa vedlegg og lenker med mindre
du kjenner igjen avsenderen og vet at innholdet er trygt. Hilsen DDV

Hei
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Takk for rask tilbakemelding og opplysning i saken. Jeg legger ved
korrigert forslag, na som vi har fatt saken bedre opplyst. Jeg foreslar at
det foretas en elektronisk avstemming ved at hver av oss i styret avgir
sin stemme ved & svare pa denne eposten og at korrigert forslag med
stemmegivning protokollfgres. Dersom noen har innvendinger mot
denne fremgangsmaten ma det tilkjennegis og det ma vurderes
alternativ, evt. et ekstraordinzert styremgte.

Jeg stemmer for korrigert forslag til vedtak som ligger vedlagt.

Hannah Teigland
Fylkestingsrepresentant (H)

hannah.teigland@politiker.agderfk.no
(+47) 91192792

Fra: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>

Sendt: torsdag 19. juni 2025 14:48

Til: Teigland, Hannah <Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no>; Silje Varlid
<silje.varlid@kristiansand.kommune.no>; Arne Fodnestgl
<arne.fodnestol@politiker-flekkefjord.no>

Kopi: Per G Nilsen og Ingebjgrg Dybesland <dammekleiva@gmail.com>;
Lassen, Bard Andreas <Bard.Andreas.Lassen@agderfk.no>; Fredrik
Gustavsen <fredrik.gustavsen@miljodir.no>

Emne: Forklaring av ST-sak 13/25 den 10.06.25

Hei

Agder fylkeskommune har bedt om en forklaring av hvordan
styrevedtak 13/25 skal forstaes. Dette gjeres pa vegne av
Miljedirektoratet som grunneier pa gnr/bnr 4/75.

Det bes om en rask tilbakemelding.

Med vennlig hilsen
Ronny Skansen

Verneomradeforvalter
<image001.png>
Telefon: 489 96 972/ 37 01 75 64

E-post: ronny.skansen@statsforvalteren.no
www.nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen/
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VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN

OG FLEKKEFJORD LANDSKAPSVERNOMRADER oo, 000120
Postboks 788 Stoa Deres ref:
4809 ARENDAL Saksbeh.: Bard Andreas Lassen

Klage pa vedtak om dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga - Gnr 4 med
bnr 178, 202 og 221

Vi viser til deres oversendelse 13.6.2025 med verneomradestyrets vedtak 10.6.2025 om
dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga — gnr. 4 med bnr. 178, 202 og 221. Fglgende
vedtak ble fattet:

Med hjemmel i naturmangfoldloven § 48 og verneforskriften for Oksgy—Ryvingen
landskapsvernomrade § 4, gis det dispensasjon for motorisert ferdsel pa eksisterende kjgrevei i
Beltevika for eiendommer med etablert veirett.

Vilkar:
* Ferdselen skal begrenses til nadvendig transport til og fra eiendommene.
* Kjoring skal skje pa eksisterende vei og ikke utvides eller endres uten ny tillatelse.

Dispensasjonen apner for motorferdsel pa Miljgdirektoratet sin eiendom gnr. 4 bnr. 75. Denne
eiendommen er et statlig sikra friluftslivsomrade. Ifalge forskrift om fylkeskommunens oppgaver
innenfor friluftslivsomradet har fylkeskommunen fatt delegert ansvar for & ivareta statens
eiendomsrett og grunneierbefayelser i slike omrader. Dette innebaerer blant annet a folge opp
ulovlig bruk eller nabokrenkelser. | denne saken opptrer Agder fylkeskommune ikke som
regional planmyndighet eller utviklingsaktar, men som grunneier.

Det har veert noe uklart for oss hvordan verneomradestyrets vedtak skal forstas. Bade med
tanke pa hvilke eiendommer vedtaket gjelder for, hva som menes som nadvendig kjgring og
dispensasjonens varighet. | brev av 19. juni og 20. juni 2025 ba vi verneomradestyret som en
klargjering. Vi har lagt falgende svar fra verneomradestyret (datert 23. juni 2025) til grunn for var
vurdering i saken:

« Takk for sparsmal til avklaring. Basert pa debatten i mgtet i verneomradestyre den
10.05.2025 og tilbakemeldinger fra flertallet bak vedtaket var hensikten med vedtaket a gi
en generell dispensasjon til eiendommene i omradet. Flertallet gnsket & avgrense mot
allmenn motorisert ferdsel. Vedrgrende ngdvendig transport vil de aller fleste tilfeller vaere
nadvendig transport. Hensikten med & avgrense til nadvendig transport var & unnga
ungdvendig kjgring som "raning", rakjgring med f.eks. ATV eller lignende. Det vil gi mulighet

Besoksadresse: Telefon: Org.nr.:
Tordenskjolds gate 25 4612 +47 38 05 00 00 921707 134
KRISTIANSAND S

Postadresse: E-post: Nettsted:
Postboks 788 Stoa, 4809 Arendal postmottak@agderfk.no www.agderfk.no
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for a stoppe ungdvendig/ugnsket motorisert ferdsel av denne type i omradet.

Det er beklagelig at vedtaket ikke ble korrekt formulert i ferste omgang. Flertallets
intensjon har veert a finne en balansert lasning som ivaretar formalet i verneomrade og
samtidig nadvendig tilgang til eiendommer i omradet.»

Vi oppfatter at formalet og intensjonen med vedtaket er a gi en generell dispensasjon for at alle
eiere og brukere av eiendommer i omradet kan drive motorisert ferdsel for person- og
varetransport til og fra sjgboder og fritidsboliger. Dette er ikke i trad med formalet med statlig
sikra friluftslivsomrader.

Pa vegne av Miljgdirektoratet som grunneier klager Agder fylkeskommune pa ovennevnte
vedtak fra verneomradestyret. Formalet med klagen er at vedtaket omgjgres slik at det ikke
apnes for motorferdsel pa turvei i statlig sikra friluftsomrade.

Begrunnelse for klagen:

Negative konsekvenser for allmennhetens friluftsliv

Belteviga er et attraktivt turomrade som brukes av mange. | fylkeskommunens kartlegging av
regionale friluftslivsomrader (2014) ble omradet vurdert som et regionalt sveert viktig
friluftslivsomrade. | samme kartlegging ble det vurdert at omradet har stor bruk, brukes ofte av
regionale brukere og at det er store opplevelsesverdier. Omradet byr pa attraktive
friluftslivsarealer ved sjgen og gode muligheter for opplevelse av bade kulturminner og natur
med lite inngrep. Sistnevnte henger sammen med at friluftslivsomradet inngar i Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade der formalet er a «ta vare pa et sammenhengende og egenartet
skjaergardslandskap lite preget av tekniske inngrep, og som er representativt for
sgrlandskysten» samt at «a ta vare pa et sammenhengende og egenartet skjeergardslandskap
lite preget av tekniske inngrep, og som er representativt for sarlandskysteny.

Formalet med statlig sikra friluftslivsomrader er a sikre og legge til rette for allmennhetens
friluftsliv. Helt siden eiendommen ble overtatt av staten, har det vaert et gnske og mal om at
friluftslivsbrukerne skal veere prioritert i dette omradet. Staten ved daveerende Direktoratet for
naturforvaltning har i brev av 11.04.2007 uttalt seg om deres syn pa motorferdsel i omradet:

«DN er opptatt av at statens friluftslivsomrader skal kunne benyttes av mange grupper av
brukere og til mange forskjellige aktiviteter innen friluftslivet. Vi sgker derfor a i alle ervervssaker
a fa etablert ordnede adkomstforhold og soker ogséa a unnga eller minimere annen bruk av den
infrastrukturen som eksisterer eller bygges opp inne i omradene ogq i tilknytning til dem.

Bruken av gbnr. 4/75 som allment friluftslivsomrade betinger i dag allmenn ikke-motorisert
ferdsel inn i omradet langs Beltevikvegen, og det er fra kommunens side regulert inn plass for
allmenn parkering ved fylkesveien. DN vurderer Beltevigvegen a veere av en slik beskaffenhet at
kombinasjonen av bilkjgring og gang/sykkeltrafikk ber unngés eller minimeres. Vegen er smal og
apenbart ikke konstruert for blandet trafikk av noe omfang, og vi vurderer trafikksituasjonen til a
veere bade et sikkerhetsproblem og et trivselsproblem. Til det sist nevnte vil vi bemerke at turen
inn langs Beltevigvegen, for mange brukere vil veere en stor del av turopplevelsen, |f.
eksempelvis sma barn, eldre og bevegelseshemmede. Problemene knyttet til blandet trafikk vil
veere stgrst i helger og ferier, da bade gang-/sykkeltrafikk og biltrafikk vil veere pé sitt hayeste.
All erfaring sé langt viser at transportbehovet knyttet til bebygde eiendommer gker med tiden
fordi antall potensielle brukere av eiendommene oker. | tillegg vil bruk internt i familien kan
utlan/utleie ogséa genererer betydelig transportbehov.

Fra DNs stasted som eier av gbnr. 4/75 og Beltevigveien over Kjeere Fellesmark, vil den beste
lasningen veere a skille gang-/sykkeltrafikk inn til friluftslivsomradet og biltrafikk knyttet til de
bebygde eiendommene pé Lonnane og i Grunnevagskilen, eventuelt a tenke gjennom hele
infrastrukturen i omradet pa nytt med tanke pa bade allmennheten og brukerne av de bebygde
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eiendommene. Vi er overbevist om at en slik nytenkning er pakrevet allerede i dag, og i alle fall
dersom man tar hensyn til sannsynlig utvikling og ekende konfliktpotensial i tida fremover. Var
holdning er derfor at ssknaden om godkjenning av veganleggene bar avslas og at det bar stilles
krav om tilbakefaring». Agder fylkeskommune mener at direktoratets vurderinger og synspunkter
fra 2007 star seg godt fremdeles.

Helt siden vernet i 2005 har det, etter vart syn, foregatt ulovlig motorferdsel i forbindelse med
bruk av 17 sjgboder og 12 fritidsboliger (hvorav to, slik vi omfatter det, brukes til bolig).
Omfanget av bilkjgringen har gradvis gkt som fglge av ulovlig anleggelse og utbedring av bilvei
og parkeringsplass, at folk tar seg til rette uten etablert kjgreveirett samt at det har veert en
gkning i korttidsutlleie av hytter og sjgboder pa stedet. Agder fylkeskommune mener at den
samlede trafikkbelastningen klart overstiger hva som er akseptabelt i et offentlig
friluftslivsomrade hvor gaende og syklende skal prioriteres. Kjagringen kan medfare farlige
situasjoner for gaende og rullende, forringer natur- og friluftslivsopplevelsen og medfarer ogsa
gkt slitasje — noe som gjar turveien mindre fremkommelig for andre brukere samt gker behovet
for vedlikehold.

Kigreveirett
Det har veert to jordskiftesaker med avgjgrelser som er relevant for denne saken. | jordskiftesak

fra 1988 fremgar det at strandeiendommer utgatt fra sameiet Kjaere Fellesmark (gnr. 4 bnr. 256)
kun har rett til gangvei fra Beltevigaveien over fellesareal (gnr. 4 bnr. 256) og frem til
strandtomtene med Grunnevagskilen. | jordskiftesak fra 2006 gar det frem at ingen av
eiendommene ved Lonnane har kjgreveirett over gnr. 4 bnr. 7, og gnr. 4 bnr. 184 i starten av
Beltevigaveien. Var oppfatning er at disse eiendommene heller ikke har kjgreveirett over den
innenforliggende delen av Beltevigaveien som eies av Miljgdirektoratet (gnr. 4 bnr. 75). Dette
gjelder bade for de tre eiendommene som sgknaden gjelder for, samt gvrige eiendommer ved
Lonnane. Nar det gjelder Kjeere Fellesmark, er var oppfatning at sameierne har kjgreveirett over
Miljadirektoratet sin eiendom til gjenveerende deler av fellesmarka, men at dette er ment & gjelde
for drift og tilsyn med utmarka. Vi mener at ordinzer motorferdsel for transport av personer og
varer ved bruk og utleie av sjgboder og fritidsboliger, faller utenfor denne rettigheten.

| verneomradestyrets vedtak sies det at dispensasjonen kun gjelder eiendommer med etablert
veirett (vi legger til grunn at det her menes etablert kjgreveirett). Med bakgrunn i redegjgrelsen
ovenfor, mener vi at ingen av eiendommene i omradet har etablert kjgreveirett for motorferdsel
med person- og varetransport til fritidsboliger og hytter ved Grunnevagskilen. Dette vil dermed
betyr at ingen av eiendommene kan drive motorisert ferdsel til og fra fritidsboliger og sjgboder
med bakgrunn i vedtaket. Det synes imidlertid som at det har vaert verneomradestyrets intensjon
a apne for at alle eiendommer i omradet skal kunne kjgre bil over Miljgdirektoratet sin eiendom
for & komme til og fra fritidsboliger og sjgboder. Det kan ogsa se ut som at det er slik vedtaket
har blitt omfattet av aktuelle eiendommer i omradet — i og med at motorferdselen ser ut til &
fortsette. Vi finner det derfor ngdvendig a paklage vedtaket.

Ulovlig kjgring pa ulovlig etablert vei

Vi mener det er uheldig at verneomradestyret ser ut til & se bort fra at Byutviklingsstyret i
Kristiansand kommune har sagt nei til ettergodkjenning av ulovlig anlagt vei fra Beltevigaveien til
Grunnevagskilen, at dette vedtaket senere ble stadfestet av Fylkesmannen i Vest-Agder og at
kommunen deretter varslet palegg om retting.

Manglende vurdering av alternative Igsninger for parkering og adkomst.

Vi mener at parkering og adkomst til hytter og sjgboder bgr Igses pa andre mater enn hva det
legges opp til i vedtaket. Det er allerede regulert en starre parkeringsplass i gangavstand til
omradet. Eierne som inngar i sameiet Kjeere Fellesmark har ogsa egnede arealer i naerheten
(ved Kilura) som, etter vart syn, bgr vurderes a tas i bruk til parkeringsareal. Vi minner om at det
i kommuneplanens arealdel er satt plankrav for utbygging det aktuelle hytteomradet som enna
ikke er ferdig utbygd. Gjennom en helhetlig reguleringsplan, kan det tas stilling til bade adkomst
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og parkering for bade allmennheten og eiendommer i omradet. En dispensasjon for varig
motorferdsel, vil etter var oppfatning, kunne medfgre at det insentivet til & utarbeide
reguleringsplan for omradet faller bort. Det er uheldig.

Manglende hjemmel

Agder fylkeskommune mener at omfanget for motorferdselen som det apnes for i vedtaket, bade
strider mot formalet med vernet og samtidig pavirker verneverdiene i omradet. Agder
fylkeskommune mener derfor at verneomradestyret ikke har hjemmel i naturmangfoldioven § 48
og verneforskriften § 4 til & gi en generell og varig dispensasjon til motorferdsel slik det na er
gjort.

Dispensasjonen er utvidet i forhold til hva det er sgkt om

Sweknaden som ligger til grunn for vedtaket, gjelder motorferdsel til tre eiendommer ved
Grunnevagskilen. Saksfremstilling med vurderinger er gjort med utgangspunkt i denne
sgknaden. Vi mener at verneomradestyret ikke har anledning til & gi en generell og varig
tillatelse til alle eiendommer om omradet (33 eiendommer) pa grunnlag av en sgknad og en
saksfremstilling som kun gjelder tre av disse eiendommer. Ved vurdering av dispensasjon fra
verneforskriften, skal hvert tilfelle vurderes individuelt, og det er ikke gjort i denne saken.

Manglende forhandsvarsling

Seknaden gjelder kjgring over Miljgdirektoratet sin eiendom, og Miljgdirektoratet er dermed
bergrt part/grunneier i saken. Vi kan ikke se at Miljgdirektoratet har mottatt forhandsvarsel om at
saken skal behandles. Agder fylkeskommune har dermed har dermed ikke fatt anledning til a
uttalelse seg pa vegne av Miljgdirektoratet fgr vedtaket ble fattet (jf. forvaltningsloven § 16).

Manglende vurderinger etter naturmangfoldloven § 8-12.

Ifalge naturmangfoldloven § 7 skal prinsippene i §§ 8 til 12 legges til grunn som retningslinjer
ved utgving av offentlig myndighet, herunder nar et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og ved
forvaltning av fast eiendom. Vurderingen etter farste punktum skal fremga av beslutningen. Vi
mener at det ikke er foretatt tilstrekkelige vurderinger etter nml §§ 8-12 som grunnlag for det
vedtaket som ble fattet. Vurderingene i saksfremstillingen gjelder motorisert ferdsel til tre
eiendommer, mens vedtaket innebaerer motorferdsel til langt flere eiendommer.

Klage med oppsettende virkning

Vi gnsker med denne klagen at verneomradestyrets vedtak omgjares, slik at det ikke apnes for
bilkjgring pa turvei i statlig sikra friluftslivsomrade. Vi ber om at klagen gis oppsettende virkning
slik at vedtaket ikke iverksettes far klagen er avgjort.

Med hilsen

Ingvild Nina Skjong Bard Andreas Lassen
Avdelingsleder Radgiver

Avdeling for samfunn, plan og miljg Avdeling for samfunn, plan og miljg

Brevet er godkjent elektronisk.

Kopi til: STATSFORVALTEREN | AGDER
KRISTIANSAND KOMMUNE
MILJODIREKTORATET
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Postadresse Besgksadresse Kontakt

Postboks 504 Flgyveien 14 Sentralbord: +47 37 01 75 00

4804 ARENDAL Arendal Direkte: +47 37 01 75 64
sfagpost@statsforvalteren.no
https://www.nasjonalparkstyre.no/oksoy-ryvingen

Agder fylkeskommune
Postboks 788 Stoa
4809 ARENDAL

Saksbehandler Ronny Skansen Var ref. 2025/5599-14 432.2 Deres ref. Dato 10.07.2025

Vedrgrende klage pa styresak 13/25 den 10.06.25 -
Oppsettende virkning av klagen

Agder fylkeskommune har pa vegne av Miljgdirektoratet som grunneier 4/75, paklaget i brev
datert 03.07.25 styresak 13/25 den 10.06.25. Klagen vil bli behandlet pa farstkommende
styremgte 15. september 2025. Det er i klagen bedt om at det gis oppsettende virkning av
vedtaket inntil saken er avgjort.

Verneomradestyret innvilger etter forvaltningslovens § 42, utsatt iverksetting av vedtak inntil

saken enten blir omgjort av verneomradestyret, eller at klagen er endelig behandlet av
klageinstansen, Miljgdirektoratet.

Med hilsen

Ronny Skansen
verneomradeforvalter

Dokumentet er elektronisk godkjent

Kopi til:
Kristiansand kommune Postboks 4 4685 NODELAND
MILJIODIREKTORATET Postboks 5672 Torgarden 7485 TRONDHEIM
Statsforvalteren i Agder Postboks 504 4804 ARENDAL

Landskapsvernomrade Flekkefjord, Oksgy-Ryvingen
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Fra: Per G Nilsen og Ingebjgrg Dybesland[dammekleiva@gmail.com]

Sendt: 07.07.2025 12:13:12

Til: Skansen, Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no]

Kopi: Hannah Teigland[Hannah.Teigland@politiker.agderfk.no];Silje
Varlid[Silje.Varlid@kristiansand.kommune.no];Arne Fodnestgl[arne.fodnestol@politiker-
flekkefjord.no];

Tittel: Re: Klager pa ST-sak 13/25 - Belteviga - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade -
Oppsettende virkning/utsatt iverksetting av vedtak inntil sak er avgjort av klageinstansen

Hei!
Klagene fra Miljgdirektoratet,Naturvern - forbundet og Fam. Nilsen i ST-sak 13/25 gis
oppsettende virkning/ utsatt iverksettelse til klagene er avgjort av klageinstansen.

Per Goldmann Nilsen
-styreleder-
Oksgy/Ryvingen Verneomrade

7. juli 2025 kl. 10:08 skrev Skansen, Ronny
<ronny.skansen@statsforvalteren.no>:

Hei

Det er kommet inn klager pa ST-sak 13-25 den 10.06.25. Klagene vil
bli fremlagt til farstkommende styremgte 15. september. Det er
kommet klager fra:

» Naturvernforbundet i Agder

» Grunneiere pa gnr/bnr 4/7 og 4/184, samt deleier i Kjaere
Fellesmark

* Miljgdirektoratet grunneier 4/75

Samtlige klagere har bedt om oppsettende virkning/utsatt iverksetting
av vedtak inntil saken er avgjort av klageinstansen, da vedtaket har
store negative konsekvenser. Se vedlagte klager.

Etter forvaltningslovens § 42 skal anmodning om utsetting avgjares
snarest mulig. Hvis en innvilger oppsettende virkning/utsatt
iverksettelse av vedtaket trenger det ikke grunngis. Derimot skal et
eventuelt avslag grunngis. Begrunnelse skal gis samtidig med
avslaget.

Det er derfor viktig at dere tar stilling til foresporsel om det skal
gis oppsettende virkning/utsatt iverksetting. Jeg foreslar en
tilbakemelding innen onsdag klokka 12, der dere sender svaret til
styreleder med kopi til oss andre.

Jeg vil anbefale sterkt om a imagtekomme forespgrsel om oppsettende
virkning/utsatt iverksetting av vedtak inntil saken er avgjort av
klageinstansen. | rundskriv om forvaltning av verneforskrifter star det
blant annet at det sees hen til om det er sannsynlig at vedtaket kan bli
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endret. | dette tilfellet er det rimelig sannsynlig at det kan skje. | tillegg
nar Miljgdirektoratet gjennom en grundig klage, ber om utsatt
iverksettelse bar styret falge anmodningen.

Med vennlig hilsen
Ronny Skansen

Verneomradeforvalter
<image001.png>
Telefon: 489 96 972/ 37 01 75 64

E-post: ronny.skansen@statsforvalteren.no
www.nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen/

<Klage - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand 4178 - 4202 -
4221 - Belteviga - Flekkergy - motorferdsel - Beate Austefjord - Wenche
Kristoffersen - Bard Gotskalk Austefjord.pdf>

<Klage pa kjgre-dispensasjon i verneomradet Oksgy Ryvingen.html>

<Klage pa vedtak om dispensasjon til motorisert ferdsel ved Belteviga - Gnr 4
med bnr 178, 202 og 221.PDF.pdf>
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Saksframlegg

Arkivsaksnummer:  2024/5010-20 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 03.06.2025
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 12/25 10.06.2025

Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Oppfolging av
brudd pa verneforskriften ved Belteviga pa Flekkergy

Forslag til vedtak

--- slutt pa innstilling ---

Saksprotokoll i Verneomradestyret ORF - 10.06.2025

Behandling

Behandlet under styremgate den 10. juni 2025. Forslag fra Hannah Teigland, Arne Fodnestgl
og Silje Varlid om fglgende:
Forslag til vedtak — Flytting av bom i Belteviga, Oks@y—Ryvingen landskapsvernomrade

Bakgrunn

Verneomradeforvalter har iverksatt flytting av en bom i Belteviga, innenfor grensene til
Oksgy—Ryvingen landskapsvernomrade, uten at saken er behandlet i verneomradestyret.
Tiltaket ble gjennomfart med gravemaskin og innebaerer bade terrenginngrep og etablering
av fysisk sperre for motorisert ferdsel.

Tiltaket er gjennomfart uten at verneomradestyret har fatt anledning til & vurdere alternative
lasninger, konsekvenser for naturmangfoldet, eller rettslige og praktiske forhold knyttet til
grenseplassering og veirett. Det foreligger heller ikke dokumentasjon pa vurdering etter
naturmangfoldloven §§ 8-12.

Vurdering

Verneforskriften for Oksgy—Ryvingen landskapsvernomrade (§ 3, pkt. 1.1 og 5.1) forbyr
terrenginngrep og motorferdsel uten saerskilt tillatelse. Flytting av bom og tilhgrende
gravearbeid er et tiltak som krever behandling i verneomradestyret, og det er ikke
dokumentert at slik behandling har funnet sted.

Det vurderes som alvorlig at tiltaket er initiert og gjennomfart av forvaltningsmyndigheten
selv, uten styrebehandling. Dette svekker tilliten til forvaltningen og kan skape presedens for
tilsidesettelse av verneforskriften og styrets rolle som forvaltningsmyndighet.
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Det foreligger ogsa usikkerhet knyttet til verneomradets nayaktige grense i omradet. |
henhold til verneforskriften § 1 skal grensene vaere koordinatfestet og merket i terrenget.
Inntil dette er avklart, ber det utvises tilbakeholdenhet med & gjennomfgre tiltak som bygger
pa en omtvistet grenseplassering.

Protokolltilfersel verneomradeforvalter: verneomradeforvalter vil papeke a legge til rette
for brudd péa verneforskriften, er i strid med styrets vedtekter punkt 8 og er ikke forsvarlig
handtering av verneforskriften.

Styrets vedtak — vedtatt mot 1 stemme:

Vedtak

1. Stans av tiltak:
All videre aktivitet knyttet til flytting av bom og tilhgrende gravearbeid i Belteviga skal
umiddelbart opphgre, i pavente av ny behandling i verneomradestyret.

2. Intern gjennomgang:
Verneomradestyret beslutter & giennomfere en intern giennomgang av
forvaltningspraksis og rolleavklaringer for & sikre at fremtidige tiltak skjer i trdd med
gjeldende regelverk og styrevedtak. Statsforvalteren, som har arbeidsgiveransvar for
verneomradeforvalteren, skal involveres i denne prosessen.

3. Avklaring av vernegrense:
Verneomradestyret ber forvaltningsmyndigheten om a prioritere en kartfesting og
tydelig merking av vernegrensen i Belteviga, i samarbeid med Statsforvalteren og
Miljgdirektoratet.




Dokumenter i saken

Vedlegg:

1

10

11

12

Ber om status pa oppfelging - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade -
Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei, brev Kristiansand
kommune datert 02.05.24

Ulovlig anlagt veinett belteviga — Dokumenter Kristiansand kommune,
Fylkesmannen i Vest-Agder og Direktoratet for naturforvaltning

Tilbakemelding - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand -
Belteviga - ulovlig opparbeidet vei — Referat 28.08.24

Sak til politisk behandling - videre oppfelging - Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei
— brev Kristiansand kommune 23.09.24

Soknad om flytting av bom - Flekkeroy 4/75 - Oksoy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei
— brev Agder fylkeskommune 07.02.25

Kart gnsket bomplassering Belteviga

Tillatelse til flytting av bom ved Beltevigveien i Beltevika statlig sikra
friluftslivsomrade i Kristiansand kommune - 11.04.25

Oppfoelging av sak - flytting av bom - Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei
-12.04.25

Fylkeskommunens syn pa veirett - 4/194 del av Beltevigaveien - Oksgy-
Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga - ulovlig
opparbeidet vei — 28.04.25

Vurdering av klage - flytting av bom - Beltevigveien - Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei
- 09.05.25

Tilbakemelding - flytting av bom - Oksg@y-Ryvingen
landskapsvernomrade - Kristiansand - Belteviga - ulovlig opparbeidet vei
-16.05.25

Flytting av bom i Beltevika - Innspill fra styremedlem Hannah Teigland -
mailutveksling — mai 2025




Saksopplysninger

Okswgy-Ryvingen landskapsvernomrade markert i radt og statlig sikra friluftsomrade i blatt.

Hannah Teigland har i mail datert 6. mai bedt om at det fremlegges en sak til dette
styremgte, vedgrende flytting av en bom ved Belteviga pa Flekkergy. Fglgende
uttales blant annet i mailen: «Saken er komplisert med flere uavklarte forhold. Det er
flere parter som blir bergrt av tiltaket. For & sikre forsvarlig saksbehandling ber jeg
om at saken kommer til behandling i verneomradestyret s& snart som mulig.»

Styreleder har i mail datert 13. mai uttalt blant annet fglgende: «Dersom saken gnskes
behandlet i neste styremate, mé du melde den inn til omradeforvalter snarest.

Det legges til grunn at saken blir godt opplyst med dokumenter og vedlegg, og
forslag til vedtak som viser at flytting av bommen ikke skulle veert giennomfeart. |
saken bgr det ogsa veere et alternativ til lasning pa et gjentakende og pagaende
lovbrudd (motorferdsel i verneomradet).»

Representanten Teigland har ikke gnsket & komme med forslag til vedtak eller
gnsket a utdype hva som ligger i at saken er komplisert med flere uavklarte forhold.
Verneomradeforvalter vil derfor sa langt som mulig fremlegge denne saken ut ifra
hva som har skjedd og hva som er gjeldende regelverk i verneomradet.

Det er ingen andre styremedlemmer som har uttalt seg om denne saken i forkant.




Denne saken har veert jobbet med i cirka 1,5 - 2 ar fra verneomradeforvalter side. Pa
slutten av 80 tallet ble det anlagt et ulovlig veinett ved Belteviga ned til
Grunnvagskilen. Noe av disse veiene har og blitt utvidet i ettertid. | 2005 ble Oksgy-
Ryvingen landskapsvernomrade etablert, og deler av disse veiene ligger innenfor
verneomradet. Kristiansand kommune har stilt krav om tilbakefgring av disse veiene
(2010), men er ikke fulgt opp i ettertid.

For verneomradestyret sa gjelder denne saken i forhold til motorferdsel innenfor
Oksay-Ryvingen landskapsvernomrade. Etter verneforskriftens § 3, punkt 5.1 er
motorferdsel pa land forbudt. Det foreligger ingen dispensasjoner til kjgring i
omradet. Det har veert og det kjgres betydelig ulovlig ned til
sjgboder/fritidsbebyggelse gjennom verneomradet (ca. 170-180 meter).
Jordskiftesaker har tidligere slatt fast at det ikke foreligger kjorerett pa
Miljadirektoratets grunn 4/75 pa Beltevigveien til sjgboder/fritidsbebyggelse (kun
gangrett).

Det foreligger ingenting i verneforskriften eller forarbeidet til vernet, forvaltningsplan
som skulle tilsi at en skulle apne opp for kjgring gjennom dispensasjon fra
verneforskriften til disse sjgbodene. Tvert imot har Direktoratet for Naturforvaltning
og Fylkesmannen i Vest Agder uttalt seg tydelig i denne saken.

Fylkesmannen i Vest-Agder uttaler falgende 28.06.2007:

Direktoratet for naturforvaltning uttaler fglgende 26.05.2009:




Den 02.05.24 ble det sendt brev til Kristiansand kommune (se vedlegg) der det ble
bedt om status pa tilbakefgring av det ulovlige veinettet. | referat fra mgte med
kommunen (28.08.24 vedlegg) varslet kommunen at de ikke kommet til & falge opp
saken. Det ble imidlertid foreslatt a flytte bommen til starten av det statlig sikra
friluftsomrade og verneomradet, slik at bommen fungerer slik den er tiltenkt a stoppe
ulovlig kj@ring inn i omradet.

| begynnelsen av juli 2024 ble det satt om informasjon i terrenget med kart som
visste vernegrensene. Det ble gitt informasjon om at brudd pa verneforskriften, altsa i
dette tilfelle motorisert ferdsel vil kunne bli fulgt opp med politianmeldelse.

| styremgte 18.09.24 vedtok verneomradestyret: « Verneomradestyret viser til referatet
fra matet 28.08.24 med administrasjonen i Kristiansand kommune. Verneomradestyret viser
til referatet og viser til skriftlig henvendelse 02.05.24, med anmodning om at denne saken
behandles politisk i areal- og miljeutvalget eller eventuelt kontrollutvalget i kommunen. »

Kristiansand kommune valgte & ikke behandle denne saken politisk. Isteden ble
verneomradeforvalter invitert til & orientere om saken i areal- og miljgutvalget 31.10.24.
Signalet fra utvalget var den gang at dette vil ikke kommunen fglge opp videre. Isteden mente
de dette var opp til verneomradestyret og grunneierne til 8 handtere saken videre.

| styremoate 18.11.24 ble saken tatt opp som en orienteringssak der fglgende protokollfgrt:
Verneomradeforvalter orienterte om en sak vedragrende ulovlig anlagt vei ved Belteviga pa
Flekkergy, der verneomradeforvalter var i areal- og miljgutvalget i Kristiansand kommune den
31. oktober for & fa tilbakemelding pa kommunens oppfalging av saken. Konklusjon fra utvalget
var at kommunen ikke vil prioritere a falge opp det ulovlige tiltaket. Statens naturoppsyn har i
senere tid veert & satt opp verneomradeskilt i starten av verneomradet, med underskilt
motorisert ferdsel forbudt.

Ettersom tiden gikk og tiltros for flere tiltak og sakens store oppmerksomhet i media, fortsatte
den ulovlige kjgringen og de omfattende brudd pa verneforskriften med uforminsket styrke.
Det ble derfor kalt inn til et mete 23. januar for & se pa lgsninger i saken. For SNO deltok Ole
Morten Sand (sentralt SNO Trondheim), SNO (lokalt) Fredrik Gustavsen, Politiet
Miljgkoordinator Henrik Jortveit, Miljgdirektoratet Nils-Yngve Berg (grunneier 4/75), Agder FK
Bard Lassen (grunneier 4/75 Statlig sikra friluftsomrade) og Verneomradeforvalter.

Det ble diskutert to aktuelle Iasninger i saken. 1 Politiet/SNO gjennomfarer kontroller i omradet,
der ulovlig kjaring blir politianmeldt/batelagt. 2. Flytting av dagens bom 170 meter nordover til
starten av verneomradet/det statlig sikra friluftsomrade, slik at bommen fungerer slik som
hensikten er. Spesielt Politiet og SNO signaliserte tydelig at det mest hensiktsmessige vil vaere
a flytte bommen. Dette hadde med kapasitet og ressursbruk. Miljgdirektoratet som grunneier
var tydelig pa at i forhold til & f& gode Igsninger i omradet, vil de veere positive til a flytte
bommen. Alle var enige om at dagens plassering av bommen er lite hensiktsmessig bade i
forhold til friluftslivet og verneomradet. Miljgdirektoratet som grunneier var tydelig i mate at de
gnsket a si ja til flytting av bommen, men de gnsket at saken formelt skulle behandles av
Fylkeskommunen (Statens grunneier representant i fylket for Miljgdirektoratet).

Sgknad om flytting av bom ble sendt 07.02.25 og svar fra grunneier ble gitt 11.04.25. Arbeidet
med & flytte bommen ble startet 13.05 og ble fullfart 16.05. Natt til 18. mai ble bommet kappet
ned og fysisk fjernet. | forbindelse med arbeidet med flytting av bommen, ble det fremsatt
trusler mot gravemaskinkjgrer. Det ble og gitt signaler om at bommen kom til & bli revet ned
med bil. Mens arbeidet pagikk fredag den 16.05 ble gravemaskinskuffa kastet ned skraning,
mens arbeider var borte en kort stund. Det ble og utfart haerverk pa bommen i forkant far den
flytta. Bommen ble derfor fysisk tatt ned og bort, far den ble flytta til det aktuelle stedet.

| denne saken har flere hevdet, blant annet advokat til sjigbodeiere, at det er uklarheter med
verneomradegrensen i dette omradet. Det henvises i sa mate til et kommende jordskifte sak
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som er meldt inn av grunneiere i Kjeere Fellesmark 4/256, som skal avklare vernegrensen her
med hensikt at veinettet ligger utenfor verneomradet. Jordskifte merker vernegrenser pa
oppdrag fra Miljgdirektoratet/Statsforvalteren i forbindelse med opprettelse av verneomrader.
Men jordskifteretten har ingen myndighet til & foreta grensejustering. Verneomradeforvalter
orienterte i areal- og miljgutvalg 31. oktober 2024 at hvis en gnsket en grensejustering mate
dette fremmes til Statsforvalteren i Agder. Dette har og Kjeere Fellesmark fatt beskjed om.
Verneomradeforvalter var og tydelig pa at sjansen for a til en grensejustering pa bakgrunn av
et ulovlig tiltak er sveert liten. Verneomradeforvalter vet at Kjeere Fellesmark har veert i kontakt
med Statsforvalteren, men har valgt a ikke ta saken videre.

Verneomradeforvalter har sjekket saken i forhold til grensegang som gjgres i forbindelse med
opprettelse av et nytt verneomrade. Det er ingen tvil her at det er utfgrt i dette verneomradet
og pa Flekkergy. Oppdraget ble i sin tid utfgrt av Landmaler Sgr og verneomradeforvalter har
veert i kontakt med han som utfgrte det.

Hjemmelsgrunnlag

e Forskrift om Oksay-Ryvingen landskapsvernomrade, Kristiansand, S@gne og Mandal
kommuner, Vest-Agder, fastsatt ved Kronprinsreg.res. 29. april 2005
(verneforskriften).

e Lov om forvaltning av naturens mangfold av 19.06.2009 (naturmangfoldloven/nml.).

e Forvaltningsplan for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, godkjent i oktober 2010
(forvaltningsplanen).

Verneforskriften

Formalet med vernet fremgar av verneforskriften § 2, som lyder: «Formalet med Oksgy-
Ryvingen landskapsvernomrade er a ta vare pa et sammenhengende og egenartet
skjeergardslandskap lite preget av tekniske inngrep, og som er representativt for
serlandskysten. Dette skjeergardslandskapet karakteriseres av en sjgoverflate som brytes
opp av mange lave, avslepne gyer, holmer og skjeer, med tilhgrende naturtyper, flora, fauna,
kulturminner og kulturlandskap, herunder kystlynghei og de karakteristiske uthavnene.

Allimennheten skal ha mulighet til naturopplevelser gjennom utgvelse av tradisjonelt og
enkelt friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging».

Motorferdsel pa land er forbudt i verneomradet, jf. verneforskriften § 3 punkt 5.1.

Naturmangfoldloven

I henhold til naturmangfoldloven § 7, skal prinsippene i §§ 8-12 legges til grunn som
retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet, og vurderingen skal fremgéa av
beslutningen.

Forvaltningsplanen

| forvaltningsplanen for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er dette med motorferdsel
mest aktuelt i forbindelse med transport av materialer til vedlikehold og byggearbeider pa
bygninger, brygger og lignende. Det er likevel presisert at dersom frakt kan skje ved bruk av
bat, skal bat fortrinnsvis benyttes.

Styrets vedtekter




Punkt 8, STYRETS OPPGAVER: Medlemmene av styret skal forvalte verneomradene i
samsvar med internasjonale forpliktelser, naturmangfoldloven og verneforskriftene for det
enkelte verneomrade. Alle representantene i styret har et felles ansvar for en helhetlig
forvaltning av verneomradene hvor ivaretakelse av verneverdiene og verneformalet er
hovedoppgaven.

Punkt 8.5, Brudd pa naturmangfoldloven/verneforskriftene, rapporter og anmeldelser:

Styret har som forvaltningsmyndighet et selvstendig ansvar for & pase at alle brudd pa
verneforskriftene som styret far kjennskap til blir rapportert/anmeldt til politiet dersom det er
grunn til & anta at forholdet er straffbart.

Vurdering

Det farste som ma sies at en skulle gnske at Kristiansand kommune tok sitt ansvar i denne
saken og dette omradet, der de blant annet ryddet opp i de ulovlige veinettene som ble
bygget i sin tid. Men kommunen har signalisert at det kommer ikke til & skje. Sett i lys av at
kommunen felger opp lignende saker andre steder i kommunen fremstar dette i et merkelig
lys. Derfor ma verneomradestyret ta ansvar for & stoppe ulovlig kjgring i verneomradet.
Mesteparten av kjgringen som foregar er giennom verneomradet ned til
sjgboder/fritidsbebyggelse som ligger utenfor verneomradet.

Saken er i utganspunktet enkel for verneomradestyret, da motorisert ferdsel er forbudt pa
land etter verneforskriften og det foreligger ingen dispensasjoner. Vernegrensen i omradet er
definert gjennom grensegang og vises i naturbasen. Som det fremgar av saksopplysningene
har verneomradestyret forsgkt flere tiltak for a stoppe den ulovlige ferdselen, men respekten
for vernet og gjeldende regelverk er i stor grad fravaerende. Det ble derfor diskutert 23.
januar to aktuelle lgsninger for & stoppe brudd pa verneforskriften og kjgring i det statlig sikra
friluftsomrade. Flytting av bom til starten av verneomradet/det statlig sikra friluftsomrade, slik
at den fungerer slik som er hensikten.

Brudd pa verneforskriften og miljgkriminalitet skal veere en prioritert oppgave for
verneomradestyret. Det er ikkje kommet andre forslag pa hvordan en kan fa stoppet den
ulovlige motorferdselen i verneomradet. Det vil og vaere viktig at det kommer opp fysisk
sperring for & hindre kjering ned til Belteviga.

Verneomradeforvalter fremmer ikke noen innstilling i denne saken. Det vil veere opp til
eventuelt forslagsstiller Hannah Teigland & fremme innstilling med begrunnelse i henhold til
styrets vedtekter, verneforskriften, naturmangfoldloven og forvaltningsplan.

Klagerett

Dette vedtaket kan paklages til Miljgdirektoratet av en part eller annen med rettslig
klageinteresse i saken, jf. forvaltningsloven § 28 tredje ledd, jf. § 2 tredje ledd. Klagefristen er
3 uker fra det tidspunkt underretning om vedtaket er kommet frem til vedkommende part, ev.
fra den dag vedtaket farste gang ble kunngjort, jf. forvaltningsloven § 29 fgrste ledd. En
eventuell erkleering om klage skal fremsettes for verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og
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Flekkefjord landskapsvernomrader, og vaere undertegnet samt nevne det vedtak det klages
over og den endring som gnskes, jf. forvaltningsloven § 32. Klagen bar begrunnes, og andre
opplysninger av betydning for saken bar nevnes.

Med visse unntak har partene rett til & se sakens dokumenter, jf. forvaltningsloven §§ 18 og
19.




n

Verneomradestyret for

Oksey-Ryvingen o

Flekkefiord Saksframlegg
landskapsvernomrader

Arkivsaksnummer:  2023/8821-10 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 04.09.2025
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 19/25 15.09.2025

Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Seknad om
ettergodkjenning av brygge, bod, hagestue og trapp -
Jostein Berntsen - NY BEHANDLING

Innstilling fra forvalter

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir
dispensasjon til ettergodkjenning til mindre utvidelse av bod/uthus pa ca 4 mzmed tilhgrende
platting pa ca 2 mzpa gnr/bnr. 1/479 pa Ormsgya utenfor Flekkergy i Kristiansand
kommune. Det gis ogsa tillatelse til ettergodkjenning av trapp i tilknytning til hytta pa ca 3 ma.
Dispensasjon gis med hjemmel i verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade,
§ 3 pkt. 1.3 bokstav b.

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar med
hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b., sgknad om ettergodkjenning av hagestue
med tilhgrende platting med et areal pa ca. 13 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade. Det presiseres at platting rett vest for hagestua var fgr vernet i 2005
og kan bli liggende.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar med
hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav e., sgknad om ombygging og utvidelse av
eksisterende brygge med et areal pa ca. 11,5 m2 innenfor Oks@y-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Det varsles herved om at forvaltningsmyndigheten vil vurdere & palegge retting etter
naturmangfoldloven § 69, dersom det ulovlige forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

Denne tillatelsen gjelder etter verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.
Det forutsettes at det ogsa innhentes tillatelse fra kommunen etter de regelverk de forvalter.

--- slutt pa innstilling ---
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Dokumenter i saken

Vedlegg:

1

w

0o N G A

Vedtak opphevet - klage - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade -
Kristiansand 1/479 - Ormsgya - brygge - hagestue - platting -
trappelgsning - Jostein Berntsen — Brev fra Miljedirektoratet datert
20.05.25

Styresak 9/24 den 22.03.24

Klage - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand - Ormsgya -
brygge - hagestue - platting - trappelgsning - Jostein Berntsen — Klage fra
Naturvernforbundet i Agder, datert 29.12.23

Styresak 35/23 den 05.12.23

Soknad verneomradestyret

507-situasjonsplan

Fotografier

Uttalelse om kulturminner pa Ormsgya gnr/bnr 1/479

Saksopplysninger
Verneomradestyret behandlet i styresak 35/23 den 05.12.23 en sgknad om

ettergodkjenning av ulike tiltak til Jostein Berntsen pa Ormsgya innenfor Oksoy-

Ryvingen landskapsvernomrade. Deler av vedtaket (hagestue og brygge) ble paklaget
av Naturvernforbundet i Agder. Klagen ble behandlet i styresak 9/24 den 22.03.24, der
klagen ikke ble tatt til falge. Klagen ble oversendt Miljgdirektoratet for endelig
behandling. | brev datert den 20.05.25 konkluder Miljedirektoratet at de som
klageinnstans ikke kan behandle klagen pa grunn av manglende begrunnelser fra
verneomradestyret. Miljgdirektoratet ber verneomradestyret om a behandle saken pa
nytt og opphever vedtak 35/23 den 05.12.23. Verneomradeforvalter legger saken frem
som den ble gjort til styremotet den 05.12.23.

Flatnes bygg as har sgkt pa vegne av Jostein Berntsen om ettergodkjenning av flere
byggetiltak pa Ormsaya utenfor Flekkergy pa gnr/bnr. 1/479 i Kristiansand kommune
innenfor

Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.

Det sgkes om:

1.

Ettergodkjenning av utvidelse av uthus/bod m/ tilhgrende plattinger. Uthus/bod far
vernet (2005) pa ca. 8m2og platting pa ca. 4 mz. | dag uthus/bod pa ca. 3mx4m= 12
m2 og platting pa ca 6 m2. Altsa det sgkes om en utvidelse pa ca. 4m2for uthus/bod
og ca. 2mzfor plattingen. Ifglge flyfoto er disse tiltakene utfgrt mellom 2011 og 2017.

2. Ettergodkjenning av trapp tilhgrende hytte. Det sgkes om en trapp pa litt i overkant av
3 ma.
3. Ettergodkjenning av Hagestue. Starrelse pa 4,5m x 3m = 13m2. Oppfert mellom 2014

og 2017.

4. Ettergodkjenning utvidelse av brygge. | nordenden utvidelse pa ca 3,5 m2og sgrgst
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ca 8mz, totalt 11,5m2.

Flatnes bygg begrunner sgknaden med fglgende:




Hjemmelsgrunnilag

e Forskrift om Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, Kristiansand, S@gne og Mandal
kommuner, Vest-Agder, fastsatt ved Kronprinsreg.res. 29. april 2005
(verneforskriften).

e Lov om forvaltning av naturens mangfold av 19.06.2009 (naturmangfoldloven/nml.).

e Forvaltningsplan for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, godkjent i oktober 2010
(forvaltningsplanen).

Verneforskriften

Formalet med vernet fremgar av verneforskriften § 2, som lyder: «Formalet med
Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er & ta vare pa et sammenhengende og
egenartet skjaergardslandskap lite preget av tekniske inngrep, og som er
representativt for sgrlandskysten. Dette skjsergardslandskapet karakteriseres av en
sjooverflate som brytes opp av mange lave, avslepne gyer, holmer og skjser, med
tilhgrende naturtyper, flora, fauna, kulturminner og kulturlandskap, herunder
kystlynghei og de karakteristiske uthavnene.

Allmennheten skal ha mulighet til naturopplevelser gjennom utgvelse av tradisjonelt
og enkelt friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging».
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«Omradet er vernet mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn pa landskapets art
eller karakter», og innenfor omradet er det, med unntak av tiltak nevnt i verneforskriften § 3
punkt 1.2, forbud mot inngrep som bl.a. «oppfering og ombygging av bygninger, brygger og
andre anlegg», jf. verneforskriften § 3 punkt 1.1.

| henhold til verneforskriften § 3 pkt. 1.2 bokstav a., er ikke vernebestemmelsene ikke til
hinder for «vedlikehold av bygninger, brygger, veier, vannkummer, vannledninger, sjgmerker,
lykter, graftelap og andre eksisterende anlegg».

I henhold til verneforskriften § 3 punkt 1.3 bokstav b), kan forvaltningsmyndigheten etter
sgknad, gi tillatelse til xkombygging og mindre tilbygg til eksisterende bygninger» og 1.3
bokstav e) «ombygging og mindre utvidelse av eksisterende brygger».

Naturmangfoldloven

I henhold til naturmangfoldloven § 7, skal prinsippene i §§ 8-12 legges til grunn som
retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet, og vurderingen skal fremga av
beslutningen.

Forvaltningsplanen

| forvaltningsplanen kapittel 4.7.1, er det angitt retningslinjer for tiltak og drift knyttet til
bygninger innenfor verneomradet. Det er ikke angitt naermere retningslinjer for ombygging
eller utvidelse av private brygger.

Vurdering

Et av hovedmalene med etablering av landskapsvernomradet er a hindre videre utbygging i
omradet. Verneforskriften gir likevel en generell tillatelse til vanlig vedlikehold av blant annet
brygger og bygninger som eksisterer pa vernetidspunktet. Verneforskriften gir ogsa en
apning for forvaltningsmyndighetene til a tillate enkelte former for utbyggingstiltak, som blant
annet ombygging og mindre tilbygg til eksisterende bygninger, jf. verneforskriften § 3 punkt
1.3 bokstav b og ombygging og mindre utvidelse av eksisterende brygger, jf. verneforskriften
§ 3 punkt 1.3 bokstav e. Det er uheldig at det er gjennomfert tiltak i verneomradet uten at
dette er avklart i forhold til verneforskriften for Oksey-Ryvingen landskapsvernomrade forst.
Tiltaket som det na sgkes om ettergodkjenning til, ma behandles som at det ikke allerede har
blitt gjennomfaert. Ved eventuelt avslag pa seknad om ettergodkjenning av tiltak, vil
verneomradestyret kunne palegge retting etter naturmangfoldloven § 69, dersom det ulovlige
forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

Offentlig beslutningstaking som bergrer naturmangfoldet, skal bygge pa et vitenskapelig
kunnskapsgrunnlag sa langt dette er rimelig, jf. naturmangfoldloven § 8. Det er ikke registrert
noen truede eller rgdlistede arter i omradet. Bygningene er registrert som kulturminner i
SEFRAK hos Riksantikvaren, selve hovedbygningen (1800 tallet) og uthuset (1900 tallet).
Verneomradeforvalter mener at det foreliggende kunnskapsgrunnlaget gir tilstrekkelig
informasjon om tiltakets konsekvenser for naturmiljget i Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade til at det kan fattes vedtak i saken. Det legges her vekt pa
opplysninger som kommer frem i Naturbase, forvaltningsplan, informasjon i forbindelse med
forarbeidet til vernet, samt informasjon i forbindelse med utarbeidelse av ny forvaltningsplan
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for Oks@y-Ryvingen landskapsvernomrade. «Fare-var-prinsippet» etter nml. § 9 har liten
relevans i saken.

| forbindelse med sgknaden ma man vurdere den effekten tiltaket kan ha pa verneverdiene i
landskapsvernomrade, jf. nml. § 10 om «gkosystemtilnaerming og samlet belastning».
Formalet med Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er blant annet a ta vare pa et
sammenhengende og egenartet skjaergardslandskap lite preget av tekniske inngrep. Det er
tidligere gitt tillatelse til mindre utvidelser av tilbygg og det er tidligere gitt tillatelse til
ombygging av private brygger, samt ombygging og utvidelse av offentlige brygger som er til
bruk for allmennheten i landskapsvernomradet. Verneomradeforvalter kjenner ikke til at det
er qitt tillatelse til utvidelse av private brygger. Nar det gjelder tilbygg til & anlegge en
hagestue til eksisterende fritidsbolig er det ikke funnet lignende saker fra tidligere.

Utviklingen av utvidelsen av denne bryggen har foregatt over tid og det er forstaelig at en
innkorting av bryggen na kan vaere bygningsmessig utfordrende & tilbakefore dette. Men
denne saken ma vurderes som om tiltaket ikke har blitt gjennomfart. Hensynet til vernet er
det verneomradestyret skal vurdere. Ettersom det ikke tidligere har veert gitt tillatelse til
utvidelser av private brygger, vil det ved a innvilge dispensasjon, vil denne saken kunne
danne presedens for en rekke lignende saker om utvidelser av private brygger som pa sikt vil
svekke verneverdiene og verneformalet. Bryggen er i dag av betydelig starrelse og bar
kunne dekke behovet som eier har i forhold til bruk av bat.

| forhold til en mindre utvidelse av tilbygg er det gitt lignende tillatelser tidligere og
verneomradeforvalter mener at en dispensasjon ikke vil skade verneverdiene og
verneformalet. Bygningen og tilhgrende platting ligger og lite synlig fra sjgen og
landskapspavirkningen er begrenset. | forhold til & ha en trappelgsning til hovedbygning
mener verneomradeforvalter at dagens Igsning er bra og ma kunne innvilges som omsgkt.

Nar det gjelder hagestuen som er anlagt i tilknytning til hovedbygningen sa er det sa langt
verneomradeforvalter kjenner til ikke gitt lignede tillatelser. Hagestuen ligger godt skjult fra
sjgen og vil ha begrenset med landskapspavirkning. Men det ma vektlegges at saken vil fort
kunne skape presdens som pa sikt skader verneformalet og verneverdiene. Begrunnelsen
for at det er behov for lagringsplass, mener verneomradeforvalter at eksisterende bygninger
ma kunne dekke det behovet.

| denne saken sgkes det om ettergodkjenning for utvidelse av brygge pa til sammen ca. 11,5
m2, Hagestue ca. 13m2, trapp ca. 3 m2, og uthus/bod pa ca 4m2 m platting pa med ca.
2m2.

Selv om en enkeltstaende tillatelse ikke vil vaere i strid med verneformalet eller pavirke
verneverdiene pa stedet, ma det alltid vurderes om en tillatelse kan skape presedens for
tilsvarende sgknader i fremtiden, og saledes bidra til en gradvis forringelse av verneverdiene
i omradet. | verneomradet er det ifglge forvaltningsplanen for Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade 62 fritidsboliger. Ut fra flyfoto har verneomradeforvalter funnet 47
bryggeanlegg som ser ut til & vaere tilknyttet fritidsboliger i landskapsvernomradet, med 55
varierende starrelser fra ca. 8 m2 til 280 m2. En eventuell tillatelse og utvidelse av hagestue
og brygge uten at det foreligger saerskilte grunner kan veere uheldig for landskapets og
gkosystemets samlede belastning over tid ved eventuelle lignende sgknader i fremtiden og
fare til en «bit-for-bit»-utbygging i verneomradet.

Konklusjon

Ut fra vurderingen over, finner verneomradeforvalter saledes at det i denne saken foreligger
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grunnlag for & gi dispensasjon til & etablere trapp til eksisterende hovedbygning pa ca 3m?,
utvidelse av uthus/bod med tilhgrende platting med 4+2m?, etter § 3 punkt 1.3 bokstav b) i
verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade. Videre finner
verneomradeforvalter at det ber gis avslag pa seknad om ettergodkjenning av utvidelse av
brygge pa ca. 11,5 m2 og hagestue pa ca 13m2. Det foreligger ingen tungtveiende grunner
for at det er behov for gkt areal pa brygge og landgang for & sikre ngdvendig adkomst til
eiendommen. Tillatelser til utvidelse av brygge og hagestue kan fgre til uheldig presedens for
eventuelle lignende sgknader i fremtiden og fere til en «bit-for-bit»-utbygging i verneomrade.
| vedtaket ber det varsles om at forvaltningsmyndigheten vil vurdere a palegge retting etter
naturmangfoldloven § 69, dersom det ulovlige forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

Klage

Dette vedtaket kan paklages til Miljgdirektoratet av en part eller annen med rettslig
klageinteresse i saken, jf. forvaltningsloven § 28 tredje ledd, jf. § 2 tredje ledd. Klagefristen er
3 uker fra det tidspunkt underretning om vedtaket er kommet frem til vedkommende part, ev.
fra den dag vedtaket fgrste gang ble kunngjort, jf. forvaltningsloven § 29 fgrste ledd. En
eventuell erkleering om klage skal fremsettes for verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og
Flekkefjord landskapsvernomrader, og veere undertegnet samt nevne det vedtak det klages
over og den endring som gnskes, jf. forvaltningsloven § 32. Klagen bgr begrunnes, og andre
opplysninger av betydning for saken bgr nevnes. Med visse unntak har partene rett il & se
sakens dokumenter, jf. forvaltningsloven §§ 18 og 19.
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Naturvernforbundet i Agder
ved fylkesleder Peder Johan Pedersen
Trondheim, 20.05.2025

Deres ref.: Var ref. (bes oppgitt ved svar): Saksbehandler:
2025/11003 Marit Doseth

Vedtak i klagesak om etablering av hagestue og
utvidelse av brygge i Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade

Vi viser til klagen pa Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord
landskapsvernomrader 05.12.2023. Klagesaken ble oversendt fra verneomradestyret den
15.04.2024.

Miljgdirektoratet beklager den lange saksbehandlingstiden.

Vedtak

Miljedirektoratet opphever Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord
landskapsvernomrader sitt vedtak 05.12.2023 og sender saken tilbake til ny behandling etter
forvaltningsloven § 34 fjerde ledd.

Miljedirektoratet har ikke tilstrekkelig kunnskap om hvorvidt vilkarene for & behandle klagen
foreligger jf. forvaltningsloven § 29 jf. § 31. Det fremgar heller ikke av styrets vedtak hvilke
vurderinger de har gjort og hvilke hensyn de har vektlagt ved sin avgjerelse, jf. forvaltningsloven §
25 jf. naturmangfoldloven 88 8-12.

Bakgrunn for saken

Flatnes Bygg Consult (FBC) sekte pa vegne av Jostein Berntsen om ettergodkjenning av flere
ulovlige tiltak oppfert pa gnr.1 bnr. 479 pa Ormeya i Oksey-Ryvingen landskapsvernomrade den
22.09.2023. Det opplyses at etter eiendommen hadde blitt befart, ble det avdekket flere tiltak
som var utfert uten ngdvendige tillatelser. Det sgkes om ettergodkjenning av fire av disse
tiltakene.

Det farste tiltaket som sgkes ettergodkjent, er utvidelse av deler av brygge. Seker mener omsgkte
utvidelse bidrar til en reell bryggefunksjon og muligheter for & kunne fortgye bat med
tilfredsstillende sikkerhet. Ytterligere avkortning av nordenden vil medfere en ny barestruktur.

Postadresse: Postboks 5672, Torgarden, 7485 Trondheim | Telefon: 73 58 05 00

E-post: post@miljodir.no | Internett: www.miljgdirektoratet.no | Organisasjonsnummer: 999 601 391
Besoksadresser: Brattgrkaia 15, 7010 Trondheim | Grensesvingen 7, 0661 Oslo

Besoksadresser Statens naturoppsyns lokalkontorer: Se www.naturoppsyn.no
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For det andre sgkes det om tillatelse til & beholde oppfert hagestue med tilhgrende platting.
Dette arealet opplyses a ha stor bruksverdi og a veere lite synlig i landskapet.

Det tredje det sgkes om er tillatelse til 8 beholde oppfert bod/utedo med tilhgrende platting. Det
har ifelge sgknaden tidligere vaert en utedo her, men senere er det etablert en snurredass, som
er et mer miljgvennlig alternativ.

Det fjerde og siste det sgkes det om er ny trappelgsning ut fra vaningshusets terrasseder. Etter at

de ulovlige terrassene mellom vaningshus og utedo ble fjernet, gar ndvaerende terrasseder ut i
luften. Det gnskes en trappelgsning som er tilpasset et eldre fundament.
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Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader behandlet
sgknaden 05.12.2023. Styret ga med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b)
dispensasjon til mindre utvidelse av bod/uthus pa ca. 4 m2 med tilhgrende platting pa ca. 2 m?, og
ettergodkjenning av trapp i tilknytning til hytta pa ca. 3 m2. Det ble ogsa gitt tillatelse til
ettergodkjenning av hagestue med tilhgrende platting pa ca. 13 m?. Sgknad om ombygging og
utvidelse av eksisterende brygge pa ca. 11,5 m2 ble innvilget med hjemmel i verneforskriften § 3
pkt. 1.3 bokstav e).

Tillatelsen var delvis i strid med forvalters innstilling, som i korthet var a tillate omsegkte
utedo/uthus og trapp, men avsla seknaden om dispensasjon til utvidelse av brygge og
ettergodkjenning av hagestue. Av innstillingen fremgar det at verneomradeforvalter ikke er kjent
med at det er gitt tillatelse til utvidelse av private brygger eller anleggelse av hagestue til
eksisterende fritidsbolig og at tillatelser til dette vil kunne skape en uheldig presedens.

Styret begrunnet sitt vedtak med at tillatelsene ikke ville skape presedens.

Klagers argumenter

Vedtaket ble paklaget av Naturvernforbundet i Agder i udatert brev sendt 29.12.2023. Klagen
retter seg mot tillatelsen til utvidelse av brygge og oppfering av hagestue med tilhgrende platting.

| klagen vises det til verneformalet som er a ta vare pa et sammenhengende og egenartet
skjeergardslandskap lite preget av tekniske inngrep, og som er representativt for sgrlandskysten.

Naturvernforbundet mener det skal veere omrader i landet hvor naturen skal ha en saerlig
beskyttelse mot tiltak og virksomhet som kan forringe naturverdiene. Selv om tiltakene kan virke
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beskjedne i omfang, vil de i sum kunne uthule vernekvalitetene. Tillatelsen kan gi en uheldig
presedensvirkning og medfere en bit-for-bit-utbygging i verneomradet.

For gvrig mener Naturvernforbundet det er uheldig at tiltakene allerede er oppfart uten
dispensasjon.

Verneomradestyret for Oks@y-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrade sine
merknader

Verneomradestyret behandlet klagen 22.03.2024. | strid med forvalters innstilling ble klagen ikke
tatt til folge.

Saken ble oversendt til Miljgdirektoratet 15.04.2024.

Miljgdirektoratets vurderinger

Vi er klageinstans i saken, og kan derfor preve alle sider av den. Vi kan ogsa ta hensyn til nye
omstendigheter og forhold som ikke er tatt opp i klagen.

Reglene som gjelder for dette verneomradet

Oksey-Ryvingen landskapsvernomrade ble vernet ved Kronprinsreg. res. 20. april 2005 og
forskrift om Oksey-Ryvingen landskapsvernomrade, Kristiansand, Segne og Mandal kommuner,
Vest-Agder ble vedtatt (verneforskriften).

Formalet med Oksey-Ryvingen landskapsvernomrade fremgar av verneforskriften § 2 og er d ta
vare pa et sammenhengende og egenartet skjeergardslandskap lite preget av tekniske inngrep,
og som er representativt for sgrlandskysten. Dette skjaergardslandskapet karakteriseres av en
sjgoverflate som brytes opp av mange lave, avslepne gyer, holmer og skjaer, med tilhgrende
naturtyper, flora, fauna, kulturminner og kulturlandskap, herunder kystlynghei og de
karakteristiske uthavnene.

Allmennheten skal ha mulighet til naturopplevelser gjennom utgvelse av tradisjonelt og enkelt
friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging.

Oppfering og ombygging av bygninger, brygger og andre anlegg, vegbygging, bergverksdrift,
graving mm. er forbudt etter verneforskriften § 3 pkt.1.1 andre ledd.

Forvaltningsmyndigheten kan ifglge verneforskriften § 3 pkt.1.3 likevel gi tillatelse til:
b) Ombygging og mindre tilbygg til eksisterende bygninger.
e) Ombygging og mindre utvidelse av eksisterende brygger.

Ifelge naturmangfoldloven § 36 andre ledd at det i et landskapsvernomrade ma det ikke settes i
verk tiltak som alene eller sammen med andre tiltak (var understrekning) kan endre det vernede
landskapets seerpreg eller karakter vesentlig.
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Konkret vurdering

Styret gir tillatelse til utvidelsen av bryggen og oppfa@ringen av hagestue med platting i strid med
forvalters innstilling. Begrunnelsen er at en tillatelse ikke vil medfgre noen presedens.

Begge de aktuelle byggetiltakene er allerede gjennomfert uten forutgdende seknadsbehandling,
og den etterfglgende sgknad om dispensasjon skal behandles som om tiltakene ikke er
giennomfart.

Forvaltningsloven har regler om offentlige myndigheters saksbehandling.

Ifelge forvaltningsloven § 29 ferste ledd er fristen for a klage 3 uker fra det tidspunkt
underretning om vedtaket er kommet frem til vedkommende part. Sgknaden ble behandlet av
styret 05.12.2023, mens klagen ifglge saksdokumentene ble fremsatt 29.12.2023, altsa
tilsynelatende noen dager etter at klagefristen var utlgpt. Overskriften pa klagen er "klage pa
vedtak av 08.12. sak 35/23......... " Overskriften kan tyde pa at vedtaket ble utsendt den
08.12.2023, men Miljgdirektoratet savner opplysninger om hvorvidt dette er tilfelle.

Det fremgar av § 24 at det som hovedregel foreligger en plikt til & begrunne enkeltvedtak og § 25
gir regler for hva begrunnelsen skal inneholde. Begrunnelsen skal angi de faktiske forhold som
vedtaket bygger pa og de hovedhensyn som har veert avgjerende ved uteving av
forvaltningsmessig skjgnn ber nevnes. Er det gitt retningslinjer for skjgnnsutgvingen, vil i
alminnelighet en henvisning til retningslinjene vaere tilstrekkelig.

Begrunnelsen i saken er uklar og ikke i samsvar med kravene i forvaltningslovens 8 25. Det gis
ingen naermere begrunnelse for hvorfor omsakte tiltak ikke vil skape presedens eller kan
medfgre en bit-for-bit-utvikling. Det vises til at forvaltningsplanen for Oksgy-Ryvingen fra 2010
oppgir at det innenfor landskapsvernomradet i Kristiansand kommune er 23 fritidsboliger, i
tidligere Segne kommune 26 fritidsboliger og i Mandal kommune 13 fritidsboliger, til sammen 62
fritidsboliger. Fritidsboligene er hovedsakelig i bruk i sommerhalvaret.

Miljedirektoratet mener ogsa det mangler en vurdering av om vilkarene for a gi dispensasjon i
foreliggende tilfelle er oppfylt. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til mindre tilbygg til
eksisterende bygninger og mindre utvidelse av eksisterende brygger, jf. verneforskriften § 3
pkt.1.3 bokstavene b) og e). Det er altsa et vilkar at tilbygget og utvidelsen av brygga er "mindre".
I vurderingen ma ikke bare sterrelsen pa tiltaket i seg selv vurderes, men ogsa
starrelsesforholdet til eksisterende bygning eller brygge. En utvidelse av for eksempel brygga er
ikke mindre dersom utvidelsen er tilnarmet like stor eller stgrre enn opprinnelige brygge.

De aktuelle bestemmelsene i verneforskriften er kan-bestemmelser, noe som innebaerer at selv
om minimumesvilkarene for & gi dispensasjon er oppfylt, gir loven dere ikke krav pa a fa en
dispensasjon. Dette innebaerer at det ma vurderes konkret om det skal gis dispensasjon. |
vurderingen vil blant annet omfanget, miljgvirkningen og ngdvendigheten av tiltaket vaere
relevant. Det er ogsa relevant & vurdere om det vil stride mot verneverdiene om tilsvarende
dispensasjonssgknader blir innvilget i fremtiden. Som nevnt skal det fremga av begrunnelsen de
hovedhensyn sin som har vaert avgjgrende ved utavingen av skjgnnet, jf. forvaltningsloven § 25.
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Hvilke vurderinger som styret har foretatt i foreliggende tilfelle fremgar ikke av vedtakets
begrunnelse.

Naturmangfoldloven § 7 stiller ogsa krav til begrunnelsen. Ifalge denne bestemmelsen skal
prinsippene i 88 8 til 12 legges til grunn som retningslinjer ved utaving av offentlig myndighet og
vurderingen skal fremga av beslutningen. Miljedirektoratet kan ikke se at styret har vurdert
miljgrettsprinsippene i samsvar med denne bestemmelsen.

Miljedirektoratet finner pa denne bakgrunnen ikke & kunne behandle klagen da vi ikke har
tilstrekkelige opplysninger om vilkarene for a behandle klagen foreligger, hvilke vurderinger
styret har gjort og hvilke hensyn som er vektlagt. Saken sendes derfor tilbake til styret til ny
behandling.

Hilsen
Miljgdirektoratet

Dette dokumentet er elektronisk godkjent

Ivar Myklebust Terje Qvam

avdelingsleder seksjonsleder

Kopi til:
VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN OG Postboks 788 4809 ARENDAL
FLEKKEFJORD LVO Stoa
Statsforvalteren i Agder Postboks 504 4804 ARENDAL
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Saksframlegg

Arkivsaksnummer:  2023/8821-0 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 12.03.2024
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 9/24 22.03.2024

Oksoy-Ryvingen landskapsvernomrade - Klage pa vedtak
om dispensasjon fra verneforskriften til etablering av
hagestue og utvidelse av brygge - Naturvernforbundet i
Agder

Innstilling fra forvalter

Klage fra Naturvernforbundet i Agder pa vedtak i styresak 35/23 for verneomradestyret for
Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader den 05.12.2023 tas til falge.
Vedtaket i styresak 35/23 den 05.12.2023, omgjares.

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar med
hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b., sgknad om ettergodkjenning av hagestue
med tilhgrende platting med et areal pa ca. 13 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar med
hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav e., ssknad om ombygging og utvidelse av
eksisterende brygge med et areal pa ca. 11,5 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Det varsles herved om at forvaltningsmyndigheten vil vurdere a palegge retting etter
naturmangfoldloven § 69, dersom det ulovlige forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

--- slutt pa innstilling ---

Saksprotokoll i Verneomradestyret ORF - 22.03.2024

Behandling

Behandlet under styremgte den 22. mars 2024. Forslag fra Hannah Teigland om & ikke ta
klagen til fglge. Forslaget ble enstemmig vedtatt.

Vedtak

Klage fra Naturvernforbundet i Agder pa etablering av hagestue og utvidelse av brygge, tas
ikke til fglge. Saken sendes over til klageinstansen Miljgdirektoratet for endelig behandling.
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Dokumenter i saken

Vedlegg:

1 Klage - Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Kristiansand - Ormsgya -
brygge - hagestue - platting - trappelgsning - Jostein Berntsen —
Naturvernforbundet i Agder

Saksframlegg med vedtak — Styresak 35/23 05.12.23
Soknad verneomradestyret

situasjonsplan

Fotografier

a b WD

Saksopplysninger

Verneomradestyret har forvaltningsmyndighet for blant annet Oksgay-Ryvingen
landskapsvernomrade, og skal behandle dispensasjonssgknader og ta stilling til hvordan
klager skal behandles. Naturvernforbundet i Agder har paklaget vedtak gjort i styresak 35/23
den 05.12.2023.

Hvis verneomradestyret tar klagen til folge, er det som et nytt enkeltvedtak a regne. Vedtaket
kan da naturlig nok paklages av bergrte parter. Om verneomradestyret velger a opprettholde
vedtaket i styresak 35/23 den 05.12.2023, sendes saken over til klageinstansen,
Miljgdirektoratet for endelig behandling.

Verneomradestyret fattet falgende vedtak den 05.12.2023 i styresak 35/23:

«Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir
dispensasjon til ettergodkjenning til mindre utvidelse av bod/uthus pa ca. 4 m2 med
tilherende platting pa ca. 2 m2 pa gnr/bnr. 1/479 pa Ormsgya utenfor Flekkergy i
Kristiansand kommune. Det gis ogsa tillatelse til ettergodkjenning av trapp i tilknytning til
hytta pa ca. 3 m2. Dispensasjon gis med hjemmel i verneforskriften for Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade, § 3 pkt. 1.3 bokstav b.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir
dispensasjon til ettergodkjenning med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b.,
sgknad om ettergodkjenning av hagestue med tilhgrende platting med et areal pa ca. 13 m2
innenfor Oksg@y-Ryvingen verneomrade.

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir
dispensasjon til ettergodkjenning med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav e.,
sgknad om ombygging og utvidelse av eksisterende brygge med et areal pa ca. 11,5 m2
innenfor Oks@y-Ryvingen landskapsvernomrade.

Saken er vurdert i henhold til naturmangfoldloven § 8-12. Denne vurderes ikke & skape
presedens for andre saker.

Denne tillatelsen gjelder etter verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.
Det forutsettes at det ogsa innhentes tillatelse fra kommunen etter de regelverk de forvalter.»

Forslaget ble satt opp mot forvalters innstilling.

Side 2 av 4
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Styrets vedtak — vedtatt mot 1 stemme

Naturvernforbundet i Agder gir falgende begrunnelse for klagen (klagen ligger i sin helhet
vedlagt i saken):

Naturvernforbundet i Agder har engasjert seq i flere saker i begge landskapsvernomradene,
(Flekkefjord og Oksay — Ryvingen) og vi er representert i det rddgivende utvalget.
Naturvernforbundet ser ngdvendigheten av at det opprettes omrader i landet hvor naturen
skal ha en seerlig beskyttelse mot tiltak og virksomhet som kan forringe naturverdiene.
Hensikten med & opprette de to verneomradene pa kysten i Agder, er for a ta vare pa et
sammenhengende og egenartet skjeergardslandskap lite preget av tekniske inngrep, og som
er representativt for sgrlandskysten.

Naturvernforbundet har i flere sammenhenger engasjert seg i saker som etter var oppfatning
kan svekke vernegrunnlaget. Det gjelder bade for tekniske tiltak og virksomhet eksempelvis
oppdrettsanlegg / foringsanlegg for fisk og beiting av villsau. Noen av tiltakene kan virke
beskjedne i omfang, men i sum kan slike mindre tiltak bidra til & uthule vernekvalitetene. Det
er i denne sammenhengen de to tiltakene vi her paklager ma sees. Var klage retter seg mot
utvidelse av brygge og hagestue. Det er uheldig at tiltakene allerede er gjennomfart uten
dispensasjon verken fra verneforskriften (vernestyret) eller fra plan- og bygningsloven
(kommunen).

Naturvernforbundet viser til og slutter seg til saksframlegget og den innstillingen som der
fremkommer. Var klage gjelder utvidelse av brygge, 11,5 m2 og hagestue, 13 m2. Vi siterer
fra konklusjonen i saksframlegget; Det foreligger ingen tungtveiende grunner for at det er
behov for okt areal pa brygge og landgang for a sikre nadvendig adkomst til eiendommen.
Tillatelser til utvidelse av brygge og hagestue kan fare til uheldig presedens for eventuelle
lignende sgknader i fremtiden og fare til en «bit-for-bit»-utbygging i verneomrade.

Vurdering

Hjemmelsgrunnlag og vurdering av tiltaket er beskrevet i styresak 35/23 datert 05.12.2023.
Klagen er sendt innenfor klagefristen til & klage, og ma derfor anses som gyldig.

Hovedmomentene i klagen fra Naturvernforbundet i Agder er knyttet opp mot den del av
vedtaket som gar pa hagestue og utvidelse av brygge. Verneomradeforvalter viser i sin
helhet, til vurderingene som er gjort i saksfremmlegget 35/23 og viser til at disse to tiltakene
med utvidelse av brygge og etablering av hagestue vil veere i strid med formalet med vernet.
Klagen fra Naturvernforbundet i Agder stgtter opp om de vurderingene som
verneomradeforvalter gjorde i saksutredningene i sak 35/23.

Verneomradeforvalter vil ogsa minne verneomradestyret viktigheten av pa forhand fer
styremgater og ha utarbeidet skriftlige forslag og vurderinger, i saker der de foreslar en annen
innstilling/vurdering enn det som er fremlagt av verneomradeforvalter i styremgter. Det ma
gjeres vurderinger i forhold til verneforskriften og naturmangfoldloven. Det vil veere med &
redusere sannsynligheten for saksbehandlingsfeil.

Konklusjon




Det anbefales derfor & omgjere styresak 35/23 den 05.12.2023, til at det gis avslag pa
spknad om etablering av hagestue og utvidelse av brygge ved Ormsgya innenfor Oksay-
Ryvingen landskapsvernomrade.




Styret for landskapsvernomradet Oksgy — Ryvingen

Klage pa vedtak av 08.12. sak 35/23 - Oks@y-Ryvingen
landskapsvernomrdde - Seknad om ettergodkjenning av brygge, bod,
hagestue og trapp - Jostein Berntsen

Naturvernforbundet i Agder har engasjert seg i flere saker i begge
landskapsvernomradene, (Flekkefjord og Oksgy — Ryvingen) og vi er
representert i det radgivende utvalget. Naturvernforbundet ser
ngdvendigheten av at det opprettes omrader i landet hvor naturen skal ha en
seerlig beskyttelse mot tiltak og virksomhet som kan forringe naturverdiene.
Hensikten med a opprette de to verneomradene pa kysten i Agder, er for g ta
vare pd et sammenhengende og egenartet skjaergdrdslandskap lite preget av
tekniske inngrep, og som er representativt for sgrlandskysten.

Naturvernforbundet har i flere sammenhenger engasjert seg i saker som etter
var oppfatning kan svekke vernegrunnlaget. Det gjelder bade for tekniske tiltak
og virksomhet eksempelvis oppdrettsanlegg / foringsanlegg for fisk og beiting
av villsau. Noen av tiltakene kan virke beskjedne i omfang, men i sum kan slike
mindre tiltak bidra til 3 uthule vernekvalitetene. Det er i denne sammenhengen
de to tiltakene vi her paklager ma sees. Var klage retter seg mot utvidelse av
brygge og hagestue. Det er uheldig at tiltakene allerede er gjennomfgrt uten
dispensasjon verken fra verneforskriften (vernestyret) eller fra plan- og
bygningsloven (kommunen).

Naturvernforbundet viser til og slutter seg til saksframlegget og den
innstillingen som der fremkommer. Var klage gjelder utvidelse av brygge, 11,5
m2 og hagestue, 13 m2. Vi siterer fra konklusjonen i saksframlegget;,

Det foreligger ingen tungtveiende grunner for at det er behov for gkt areal pa
brygge og landgang for G sikre ngdvendig adkomst til eiendommen. Tillatelser
til utvidelse av brygge og hagestue kan fare til uheldig presedens for eventuelle
lignende sgknader i fremtiden og fa@re til en «bit-for-bit»-utbygging i
verneomrdde. Med hilsen Peder Johan Pedersen, fylkesleder

agder@naturvernforbundet.no
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Verneomradestyret for

Oksey-Ryvingen o

Flekkefiord Saksframlegg
landskapsvernomrader

Arkivsaksnummer:  2023/8821-0 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 29.11.2023
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 35/23 05.12.2023

Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade - Seknad om
ettergodkjenning av brygge, bod, hagestue og trapp -
Jostein Berntsen

Innstilling fra forvalter

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir
dispensasjon til ettergodkjenning til mindre utvidelse av bod/uthus pa ca 4 m? med tilhgrende
platting pa ca 2 m? pa gnr/bnr. 1/479 pa Ormsgya utenfor Flekkergy i Kristiansand
kommune. Det gis ogsa tillatelse til ettergodkjenning av trapp i tilknytning til hytta pa ca 3 m2.
Dispensasjon gis med hjemmel i verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade,
§ 3 pkt. 1.3 bokstav b.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar med
hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b., sgknad om ettergodkjenning av hagestue
med tilhgrende platting med et areal pa ca. 13 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade. Det presiseres at platting rett vest for hagestua var fgr vernet i 2005
og kan bli liggende.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader avslar med
hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav e., sgknad om ombygging og utvidelse av
eksisterende brygge med et areal pa ca. 11,5 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Det varsles herved om at forvaltningsmyndigheten vil vurdere & palegge retting etter
naturmangfoldloven § 69, dersom det ulovlige forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

Denne tillatelsen gjelder etter verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.
Det forutsettes at det ogsa innhentes tillatelse fra kommunen etter de regelverk de forvalter.

--- slutt pa innstilling ---

Saksprotokoll i Verneomradestyret ORF - 05.12.2023

Behandling

Behandlet under styremgte 5. desember 2023.
Forslag fra Sally Vennesland:
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Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir

dispensasjon til ettergodkjenning til mindre utvidelse av bod/uthus pé ca 4 m2 med tilhgrende
platting pa ca 2 m2 pa gnr/bnr. 1/479 pa Ormsgya utenfor Flekkergy i Kristiansand kommune. Det gis
ogsa tillatelse til ettergodkjenning av trapp i tilknytning til hytta pa ca 3 m2. Dispensasjon gis med
hjemmel i verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, § 3 pkt. 1.3 bokstav b.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir dispensasjonntil
ettergodkjenning med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b., sgknad om
ettergodkjenning av hagestue med tilhgrende platting med et areal pa ca. 13 m2 innenfor Oksgy-
Ryvingen verneomrade.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir dispensasjon til
ettergodkjenning med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav e., seknad om ombygging og
utvidelse av eksisterende brygge med et areal pa ca. 11,5 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Saken er vurdert i henhold til naturmangfoldloven § 8-12.

Denne vurderes ikke a skape presedens for andre saker.

Denne tillatelsen gjelder etter verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.
Det forutsettes at det ogsa innhentes tillatelse fra kommunen etter de regelverk de forvalter.
Forslaget ble satt opp mot forvalters innstilling.

Styrets vedtak — vedtatt mot 1 stemme:

Vedtak

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir

dispensasjon til ettergodkjenning til mindre utvidelse av bod/uthus pé ca 4 m2 med tilhgrende
platting pa ca 2 m2 pa gnr/bnr. 1/479 pa Ormsgya utenfor Flekkergy i Kristiansand kommune. Det gis
ogsa tillatelse til ettergodkjenning av trapp i tilknytning til hytta pa ca 3 m2. Dispensasjon gis med
hjemmel i verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, § 3 pkt. 1.3 bokstav b.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir dispensasjonntil
ettergodkjenning med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav b., sgknad om
ettergodkjenning av hagestue med tilhgrende platting med et areal pa ca. 13 m2 innenfor Oksgy-
Ryvingen verneomrade.

Verneomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader gir dispensasjon til
ettergodkjenning med hjemmel i verneforskriften § 3 pkt. 1.3 bokstav e., sgknad om ombygging og
utvidelse av eksisterende brygge med et areal pa ca. 11,5 m2 innenfor Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade.

Saken er vurdert i henhold til naturmangfoldloven § 8-12.

Denne vurderes ikke a skape presedens for andre saker.

Denne tillatelsen gjelder etter verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.
Det forutsettes at det ogsa innhentes tillatelse fra kommunen etter de regelverk de forvalter.




Dokumenter i saken

Vedlegg:
1 Soknad verneomradestyret.pdf
2 507-situasjonsplan.pdf
3 Fotografier.pdf
4 Uttalelse om kulturminner pa Ormsgya gnr/bnr 1/479

Saksopplysninger

Flatnes bygg as har sgkt pa vegne av Jostein Berntsen om ettergodkjenning av flere
byggetiltak pa Ormsaya utenfor Flekkeragy pa gnr/bnr 1/479 i Kristiansand kommune innenfor
Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade.

Det sgkes om:

1. Ettergodkjenning av utvidelse av uthus/bod m/ tilhgrende plattinger. Uthus/bod for
vernet (2005) pa ca. 8m? og platting pa ca. 4 m2. | dag uthus/bod pa ca. 3mx4m= 12
m? og platting pa ca 6 m?2. Altsa det sgkes om en utvidelse pa ca. 4m? for uthus/bod
og ca. 2m? for plattingen. | felge flyfoto er disse tiltakene utfgrt mellom 2011 og 2017.

2. Ettergodkjenning av trapp tilhgrende hytte. Det sgkes om en trapp pa litt i overkant av
3 m2,

3. Ettergodkjenning av Hagestue. Starrelse pa 4,5m x 3m = 13m2. Oppfert mellom 2014
og 2017.

4. Ettergodkjenning utvidelse av brygge. | nordenden utvidelse pa ca 3,5 m? og s@rgst
ca 8m?, totalt 11,5m2.




Flatnes bygg begrunner sgknaden med falgende:




Hjemmelsgrunnlag

e Forskrift om Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade, Kristiansand, Segne og Mandal
kommuner, Vest-Agder, fastsatt ved Kronprinsreg.res. 29. april 2005
(verneforskriften).

¢ Lov om forvaltning av naturens mangfold av 19.06.2009 (naturmangfoldloven/nml.).

e Forvaltningsplan for Oks@y-Ryvingen landskapsvernomrade, godkjent i oktober 2010
(forvaltningsplanen).

Verneforskriften

Formalet med vernet fremgar av verneforskriften § 2, som lyder: «Formalet med
Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er a ta vare pa et sammenhengende og
egenartet skjaergardslandskap lite preget av tekniske inngrep, og som er
representativt for sgrlandskysten. Dette skjeergardslandskapet karakteriseres av en
sjgoverflate som brytes opp av mange lave, avslepne gyer, holmer og skjser, med
tilhgrende naturtyper, flora, fauna, kulturminner og kulturlandskap, herunder
kystlynghei og de karakteristiske uthavnene.

Alimennheten skal ha mulighet til naturopplevelser gjennom utgvelse av tradisjonelt
og enkelt friluftsliv med liten grad av teknisk tilrettelegging».

«Omradet er vernet mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn pa landskapets art
eller karakter», og innenfor omradet er det, med unntak av tiltak nevnt i verneforskriften § 3
punkt 1.2, forbud mot inngrep som bl.a. «oppfgring og ombygging av bygninger, brygger og
andre anlegg», jf. verneforskriften § 3 punkt 1.1.

| henhold til verneforskriften § 3 pkt. 1.2 bokstav a., er ikke vernebestemmelsene ikke til
hinder for «vedlikehold av bygninger, brygger, veier, vannkummer, vannledninger, sjgmerker,
lykter, graftelgp og andre eksisterende anlegg».

| henhold til verneforskriften § 3 punkt 1.3 bokstav b), kan forvaltningsmyndigheten etter
sgknad, gi tillatelse til «xombygging og mindre tilbygg til eksisterende bygninger» og 1.3
bokstav e) «xombygging og mindre utvidelse av eksisterende brygger».

Naturmangfoldloven

I henhold til naturmangfoldloven § 7, skal prinsippene i §§ 8-12 legges til grunn som
retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet, og vurderingen skal fremga av
beslutningen.

Forvaltningsplanen




| forvaltningsplanen kapittel 4.7.1, er det angitt retningslinjer for tiltak og drift knyttet til
bygninger innenfor verneomradet. Det er ikke angitt neermere retningslinjer for ombygging
eller utvidelse av private brygger.

Vurdering

Et av hovedmalene med etablering av landskapsvernomradet er & hindre videre utbygging i
omradet. Verneforskriften gir likevel en generell tillatelse til vanlig vedlikehold av blant annet
brygger og bygninger som eksisterer pa vernetidspunktet. Verneforskriften gir ogsa en
apning for forvaltningsmyndighetene til  tillate enkelte former for utbyggingstiltak, som blant
annet ombygging og mindre tilbygg til eksisterende bygninger, jf. verneforskriften § 3 punkt
1.3 bokstav b og ombygging og mindre utvidelse av eksisterende brygger, jf. verneforskriften
§ 3 punkt 1.3 bokstav e. Det er uheldig at det er gjennomfart tiltak i verneomradet uten at
dette er avklart i forhold til verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade farst.
Tiltaket som det na sgkes om ettergodkjenning til, ma behandles som at det ikke allerede har
blitt gjennomfart. Ved eventuelt avslag pa seknad om ettergodkjenning av tiltak, vil
verneomradestyret kunne palegge retting etter naturmangfoldioven § 69, dersom det ulovlige
forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

Offentlig beslutningstaking som bergrer naturmangfoldet, skal bygge pa et vitenskapelig
kunnskapsgrunnlag sa langt dette er rimelig, jf. naturmangfoldloven § 8. Det er ikke registrert
noen truede eller radlistede arter i omradet. Bygningene er registrert som kulturminner i
SEFRAK hos Riksantikvaren, selve hovedbygningen (1800 tallet) og uthuset (1900 tallet).
Verneomradeforvalter mener at det foreliggende kunnskapsgrunnlaget gir tilstrekkelig
informasjon om tiltakets konsekvenser for naturmiljget i Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade til at det kan fattes vedtak i saken. Det legges her vekt pa
opplysninger som kommer frem i Naturbase, forvaltningsplan, informasjon i forbindelse med
forarbeidet til vernet, samt informasjon i forbindelse med utarbeidelse av ny forvaltningsplan
for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade. «Fgre-var-prinsippet» etter nml. § 9 har liten
relevans i saken.

| forbindelse med sgknaden ma man vurdere den effekten tiltaket kan ha pa verneverdiene i
landskapsvernomrade, jf. nml. § 10 om «gkosystemtilnaerming og samlet belastning».
Formalet med Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade er blant annet & ta vare pa et
sammenhengende og egenartet skjeergardslandskap lite preget av tekniske inngrep. Det er
tidligere gitt tillatelse til mindre utvidelser av tilbygg og det er tidligere gitt tillatelse til
ombygging av private brygger, samt ombygging og utvidelse av offentlige brygger som er til
bruk for allmennheten i landskapsvernomradet. Verneomradeforvalter kjenner ikke til at det
er gitt tillatelse til utvidelse av private brygger. Nar det gjelder tilbygg til & anlegge en
hagestue til eksisternde fritidsbolig er det ikke funnet lignende saker fra tidligere.

Utviklingen av utvidelsen av denne bryggen har foregatt over tid og det er forstaelig at en
innkorting av bryggen na kan veere bygningsmessig utfordrende a tilbakefgre dette. Men
denne saken ma vurderes som om tiltaket ikke har blitt gjiennomfgrt. Hensynet til vernet er
det verneomradestyret skal vurdere. Ettersom det ikke tidligere har veert gitt tillatelse il
utvidelser av private brygger, vil det ved a innvilge dispensasjon, vil denne saken kunne
danne presedens for en rekke lignende saker om utvidelser av private brygger som pa sikt vil
svekke verneverdiene og verneformalet. Bryggen er i dag av betydelig sterrelse og bar
kunne dekke behovet som eier har i forhold til bruk av bat.

| forhold til en mindre utvidelse av tilbygg er det gitt lignende tilltalser tidligere og
verneomradeforvalter mener at en dispensasjon ikke vil skade verneverdiene og
verneformalet. Bygningen og tilhgrende platting ligger og lite synlig fra sjgen og




landskapspavirkningen er begrenset. | forhold til & ha en trappelgsning til hovedbygning
mener verneomradeforvalter at dagens Igsning er bra og méa kunne innvilges som omsgkt.

Nar det gjelder hagestuen som er anlagt i tilknytning til hovedbygningen sa er det sa langt
verneomradeforvalter kjenner til ikke gitt lignede tillatelser. Hagestuen ligger godt skjult fra
sj@en og vil ha begrenset med landskapspavirkning. Men det ma vektlegges at saken vil fort
kunne skape presdens som pa sikt skader verneformalet og verneverdiene. Begrunnelsen
for at det er behov for lagringsplass, mener verneomradeforvalter at eksisterende bygninger
ma kunne dekke det behovet.

| denne saken sgkes det om ettergodkjenning for utvidelse av brygge pa til sammen ca. 11,5
m2 , Hagestue ca. 13m2, trapp ca. 3 m2, og uthus/bod pa ca 4m2 m platting pa med ca.
2m2.

Selv om en enkeltstaende tillatelse ikke vil vaere i strid med verneformalet eller pavirke
verneverdiene pa stedet, ma det alltid vurderes om en tillatelse kan skape presedens for
tilsvarende sgknader i fremtiden, og saledes bidra til en gradvis forringelse av verneverdiene
i omradet. | verneomradet er det ifglge forvaltningsplanen for Oks@y-Ryvingen
landskapsvernomrade 62 fritidsboliger. Ut fra flyfoto har verneomradeforvalter funnet 47
bryggeanlegg som ser ut til & veere tilknyttet fritidsboliger i landskapsvernomradet, med 55
varierende stgrrelser fra ca. 8 m2 til 280 m2 . En eventuell tillatelse og utvidelse av hagestue
og brygge uten at det foreligger saerskilte grunner kan veere uheldig for landskapets og
gkosystemets samlede belastning over tid ved eventuelle lignende sgknader i fremtiden og
fare til en «bit-for-bity-utbygging i verneomradet.

Konklusjon

Ut fra vurderingen over, finner verneomradeforvalter saledes at det i denne saken foreligger
grunnlag for & gi dispensasjon til & etablere trapp til eksisterende hovedbygning pa ca 3m?,
utvidelse av uthus/bod med tilhgrende platting med 4+2m?, etter § 3 punkt 1.3 bokstav b) i
verneforskriften for Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrade. Videre finner
verneomradeforvalter at det bar gis avslag pa seknad om ettergodkjenning av utvidelse av
brygge pa ca. 11,5 m2 og hagestue pa ca 13m2. Det foreligger ingen tungtveiende grunner
for at det er behov for gkt areal pa brygge og landgang for & sikre ngdvendig adkomst til
eiendommen. Tillatelser til utvidelse av brygge og hagestue kan fare til uheldig presedens for
eventuelle lignende sgknader i fremtiden og fere til en «bit-for-bit»-utbygging i verneomrade.
| vedtaket ber det varsles om at forvaltningsmyndigheten vil vurdere a palegge retting etter
naturmangfoldloven § 69, dersom det ulovlige forholdet ikke, av eget tiltak, blir rettet opp.

Klage

Dette vedtaket kan paklages til Miljgdirektoratet av en part eller annen med rettslig
klageinteresse i saken, jf. forvaltningsloven § 28 tredje ledd, jf. § 2 tredje ledd. Klagefristen er
3 uker fra det tidspunkt underretning om vedtaket er kommet frem til vedkommende part, ev.
fra den dag vedtaket fgrste gang ble kunngjort, jf. forvaltningsloven § 29 fgrste ledd. En
eventuell erklezering om klage skal fremsettes for verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og
Flekkefjord landskapsvernomrader, og vaere undertegnet samt nevne det vedtak det klages
over og den endring som gnskes, jf. forvaltningsloven § 32. Klagen bar begrunnes, og andre
opplysninger av betydning for saken bar nevnes. Med visse unntak har partene rett til & se
sakens dokumenter, jf. forvaltningsloven §§ 18 og 19.




Verneomradestyret Skippergata 4
v Ronny Skansen 4611 Kristiansand
Telefon :38 07 16 50
E-post :post@flatnes.no
Bank  :Spareskillingsbanken
Kto.nr. :3060.07.53998
Enhetsreg :NO 977 519 136 MVA

Deres ref: Var ref: FKS Kr.sand, den:; 22.09.2023

ORMSQ@YA 5
S@OKNAD OM VERNEOMRADESTYRETS GODKJENNING AV TILTAK

BAKGRUNN

Saken har utspring i at naveerende eier Jostein Berntsen fikk eiendommen befart, og at det da ble
avdekket tiltak som er utfart uten nadvendige tillatelser. Det er vesentlig & nevne at disse i all
hovedsak er utfgrt av tidligere eier. Dette fglges opp privatrettslig i egen prosess.

Berntsen har imidlertid ansvaret for at man oppnar en situasjon hvor alt er avklart ifht det
offentligrettslige, og FBC er engasjert for & bistd med dette. Vi anfgrer at Berntsen fremstar sveert
opptatt av & fa alt i orden, og at vi opplever en oppdragsgiver som ikke tar lett pa dette. Rettingsarbeid
ble pabegynt raskt, og vi registrerer at ogsa Plan og bygg hos kommunen har kommentert at
tiltakshaver har opptradt ryddig og samarbeidsvillig samt agert uten ungdvendige forsinkelser.

Det vil veere et gnske om a kunne beholde enkelte av tiltakene oppfart av tidligere eiere. | denne
forbindelse vil det vaere behov for en prosess etter Plan- og bygningsloven, men fgrste skritt er & fa
saken behandlet av Verneomradestyret, ettersom eiendommen ligger i landskapsvernomradet.

Vi vil videre i dette brev beskrive de forhold som har vaert avdekket, hva som er utfgrt av retting og
hvilke tiltak man med denne sgknad gnsker a fa godkjent.

Situasjonskart
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FORHOLDITILTAK AVDEKKET VED BEFARING
Foglgende tiltak ble anfgrt at var ulovlig utfgrt:

- Utvidelse av brygge

- Mindre bod/skap pa brygge

- Slipp til bat

- Stupebrett

- Hagestue m tilhgrende platting

- Bod/utedo m tilhgrende platting

- Terrasse pa fiell

- Terrasse mellom vaningshus og bod/utedo

FORHOLDITILTAK SOM ER RETTETITILBAKEF@RT

Kommunen har bekreftet tilstrekkelig retting/tilbakefgring av faglgende tiltak:
- Deler av brygge

- Bod/skap pa brygge

- Slipp til bat

- Stupebrett

- Terrasser pa fiell

- Terrasse mellom vaningshus og bod/utedo

TILTAK SOM S@OKES GODKJENT
1. Noe utvidelse av brygge
2. Hagestue m tilhgrende platting
3. Bod/utedo m tilhgrende platting
4. Ny trappelgsning ut fra vaningshusets terrassedar

Disse 4 tiltakene er illustrert i vedlegg til denne sgknad, samt beskrives noe nzermere pa neste side,
med lik nummerering som over.

Skréfoto (2021)

1: Etter at noe av brygga na er fiernet, sa gnskes det likevel & kunne beholde deler av utvidelsen jf
vedlegg. Dette er hovedsakelig for & oppna en reell bryggefunksjon, da det er svaert grunt her. Videre
gir ogsa gnsket lasning anledning til & fortaye bat pa en mate som gir tilfredsstillende sikkerhet. Det
anfgres at det tidvis er ganske tgffe forhold her. Man vet at naboer ved enkelte anledninger har vaert
nedt til & 1ane brygga til Ormsgya 5 som «ngdhavn». Eier/tiltakshaver opplyser at man dette vil
svekkes betraktelig ved ytterligere tilbakefering. Vi ber om at gnsket lgsning vurderes for & fravike lite
fra det opprinnelig mht visuelt preg og effekt pa omradet for gvrig.

Forrige eiers bryggeutvidelse i «svingen (sgrast) gnskes beholdt for & kunne sikre lgse gjenstander,
kajakk m.v. uten at man hindrer trygg ferdsel langsbrygga. Utvidelsen er ikke synlig fra sjgen.
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En ytterligere innkorting av nordenden ville medfgrt behov for ny baerestruktur, da den allerede er
kortet inn s& mye som mulig uten & ga pa kompromiss med beering. Eier opplyser at denne sagar
synes & veere innkortet ifht &r 2000, altsa fgr verneomradet ble innfart (jf historiske flyfoto).

2: Hagestuen er oppfart inntil vaningshuset, pa baksiden inn mot fiellet. Sammen med huset danner
denne en vinkel som gir en lun krok. Her er det lagt en markplatting av tre. Dette arealet har en stor
bruksverdi og det bes om at dette anses for & vaere sapass lite synlig at man ikke i vesentlig grad
utfordrer de interesser som gjelder for omrédet. Det anfares at det har vaert en treplatting her ogsa
tidligere.

Hagestuen er ngdvendig for & kunne oppbevare utemgbler, grill og lgse gjenstander forsvarlig
gjennom vinteren. Det er ikke uvanlig med sterk storm og store mengder nedbgr. Alternativet vil kunne
veere lgse presenninger og fare for skade pa materiell, samt forsgpling. Hagestuen er ogsa

ngdvendig for tarking av bla utstyr til vannsport, da innendgrs tgrking vil medfgre vannskader

3: Dette er et lite bygg med en moderat utfarelse, som er plassert pa en liten markplatting av tre. Den
er plassert lavere i terrenget vest for vaningshuset, og inn mot skogholtet pa denne siden. Bygningen
har en nyttig funksjon og vi ber om at denne vurderes som lite utfordrende pa gjeldende interesser.
Det nevnes at det sto en utedo her fra gammelt av, ogsa fer tidligere eier rehabiliterte/moderniserte
denne til dagens standard. Slik vi forstar det hadde dette sammenheng med at man etablerte en
snurredass. Det anfgres at det er miljgmessig heldig at eldre toalettlasninger oppgraderes til trygge og
miljgvennlige alternativer.

4: Etter at terrassene mellom vaningshus og bod/utedo ble fiernet, er det na en terrassedar som gar
rett ut «i luften». Det star igjen et eldre fundament som man ma anta at stammer fra en tidligere trapp.
Man gnsker na fa oppfare en trappe-/repolagsning som er tilpasset dette fundamentet. Vi ber om at det
vurderes som rimelig og naturlig & ha en slik forbindelse mellom dgr og terreng, samt at det rent
visuelt er heldigere enn at fundamentet er synlig i dagen som na.

Vi ber om at vi kontaktes dersom det er gnskelig at vi supplerer denne sgknad med ytterligere
dokumentasjon eller redegjarelser.

Flyfoto (2000)
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AKTUELL KONTAKTINFORMASJON
Eierl/tiltakshaver:
Jostein Berntsen, tIf 90151627, jostein.bertnsen@gmail.com

Eiers konsulent:
FBC v Fredrik Kielland Sveerd, tif 95047797, fredrik@flatnes.no

Saksbehandler hos tilsyns-/ulovlighetsavdelingen, Plan og bygg:
Jens Daniel Vinvand, tif 90824366, jens.daniel.vinvand@kristiansand.kommune.no

Med vennlig hilsen

Fredrik Kielland Svaerd
Daglig leder

Flatnes Bygg Consult AS

Kopi til eierttiltakshaver, tilsyns-/ulovlighetsavdelingen, Plan og bygg

VEDLEGG:
1: Situasjonsplan/oversiktskart, omsgkte tiltak
2: Fotografier
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Utskrift fra Norkart AS kartklient

Dato: 21.09.2023 Malestokk: 1:500 Koordinatsystem: UTM 32N

RESTERENDE BRYGGE UTENFOR
MAR@/T OMRADET ER REVET.

1. Noe utvidelse av brygge

25

<

2. Hagestue m tilhgrende platting

3. Bod/utedo m tilhgrende platting

10,0

o
<2}

4. Ny trappelgsning ut fra
vaningshusets terrassedgr

MALENE PA TILTAKENE ER CA. MAL

DATA DESIGN SYSTEM REV.| ANT. REVIDERINGEN GJELDER SIGN. DATO
Ormsgya 5 Jostein Berntsen GNR 1 BNR. 479
Situasjonsplan Orm S@ya 5 xommune: Kr sand

TEGN. . PROSJ.NR.
David
GODKJ. 7178
MAL TEGN. NR.
1: 500
DATO 507
21.09.2023
TEGNINGEN MA HVERKEN HELT ELLER DELVIS KOPIERES ELLER BENYTTE&D UTF@RELSE AV ARBEID SOM FLATNES BYGG CONSULT AS IKKE MEDVIRKER |
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Tilta nr. 1 - Brygge

Tiltak nr. 2 — Hagestue m platting

Tilta nr. 2 — Hagestue m platting
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Tiltak nr. 2 — Hagestue m platting

Tiltak nr. 3 — Bod/utedo m platting
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Tiltak nr. 3 — Bod/utedo m platting

Tiltak nr. 4 — Ny trappelgsning (bilder viser situasjon etter fjerning av terrasse, inkl. eldre fundament
som gnskes benyttet for ny trapp-/repolgsning)
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Fra: Bessesen, Aase[Aase.Bessesen@agderfk.no]

Sendt: 28.11.2023 12:44:29

Til: Skansen, Ronny[ronny.skansen@statsforvalteren.no]

Kopi: Jorunn Monrad[jorunn.monrad@kristiansand.kommune.no];
Tittel: VS: Uttalelse om kulturminner pa Ormsgya gnr/bnr 1/479

Hei,

Vi viser til oversendelsen av byggesak pa Ormsgaya, gbnr. 1/479 i Kristiansand
kommune i dag. Ormsgya omfattes av LNF-omrade i kommuneplanen for
Kristiansand og ligger innenfor Oksgy — Ryvingen LVO.

Det tidligere vaningshuset, skjul/do og brgnn pa eiendommen er Sefrak-registrert.
Vaningshuset er markert som eldre enn 1850, men alder er usikker, og det kan
veere yngre. Det er med i matrikkelen i 1889 ifalge Sefrak.

I henhold til kulturminneloven § 25 skal riving og vesentlig endring av bygninger og
anlegg eldre enn 1850 sendes kulturminnevernmyndigheten pa hgring.

Tiltak som sgkes godkjent:

1. Noe utvidelse av brygge

2. Hagestue m tilhgrende platting

3. Bod/utedo m tilhgrende platting

4. Ny trappelgsning ut fra vaningshusets terrassedgr

Vi har ikke bemerkninger til tiltakene pa bakgrunn av kulturminneloven § 25.

Vi sender var tilbakemelding i kopi til Kristiansand kommune v/ Byantikvaren t.o.,
og for eventuelle bemerkninger hvis verneomradeforvalteren gnsker det.

Med vennlig hilsen
Aase Bessesen
Radgiver

Kulturminnevern og kulturturisme
Mobil: +4797569285
E-post: Aase.Bessesen@agderfk.no

agderfk.no

280


mailto:Aase.Bessesen@agderfk.no

Fra: Skansen, Ronny <ronny.skansen@statsforvalteren.no>
Sendt: tirsdag 28. november 2023 09:36

Til: Bessesen, Aase <Aase.Bessesen@agderfk.no>

Emne: Uttalelse om kulturminner pa Ormsgya gnr/bnr 1/479

Hei
Viser til telefonsamtale.
Det vises til de to bygningene som er registrert som SEFRAK.

Med vennlig hilsen
Ronny Skansen

Verneomradeforvalter

Telefon: 489 96 972/ 37 01 75 64
E-post: ronny.skansen@statsforvalteren.no
www.nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen/
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n

Verneomradestyret for

Oksey-Ryvingen o

Flekkefiord Saksframlegg
landskapsvernomrader

Arkivsaksnummer:  2024/8875-4 Saksbehandler: Ronny Skansen Dato: 08.09.2025
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Verneomradestyret ORF 20/25 15.09.2025

Forvaltningsplaner og besgksstrategier for Oksoy-
Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader -
godkjenning av besgkstrategi og hering av
forvaltningsplan for Flekkefjord LVO - gjennomgang
besgksstrategi og forvaltningsplan for Oksgy-Ryvingen
LVO

Innstilling fra forvalter

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader godkjenner
besagksstrategien for Flekkefjord landskapsvernomrade med de justeringene som
Miljadirektoratet har foreslatt. Verneomradeforvalter far i oppdrag a redigere
besgksstrategien.

Forvaltningsplanen for Flekkefjord landskapsvernomrade gis hay prioritet & redigere ferdig
for den sendes ut pa hering. Haringsfristen settes til 6 uker.

Verneomradeforvalter far i oppdrag a redigere forvaltningsplan og besgksstrategi for Oksay-
Ryvingen landskapsvernomrade, fgr den sendes inn til Miljgdirektoratet for en ny faglig
gjennomgang.

--- slutt pa innstilling ---
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Dokumenter i saken

Vedlegg:

1 Tilbakemelding - Flekkefjord landskapsvernomrade - forvaltningsplan og
besgoksstrategi — brev datert 30.06.25

2 Flekkefjord forvaltninsgplan 2025 tilbakemelding
3 Besgksstrategi Flekkefjord landskapsvernomrade 2025 tilbakemelding

Saksopplysninger og vurdering

Miljgdirektoratet har i brev datert 30.06.25 gitt tilbakemelding pa forvaltningsplaner og
besaksstrategier for Flekkefjord og Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrader som ble
innsendt i 2024.

For Flekkefjord landskapsvernomrade skrives blant annet falgende: «Nar endringene som er
beskrevet nedenfor og i dokumentet vedlagt er endret vil vi endre status til forvaltningsplan
pa haring. Besgksstrategien har vaert pa haring og vil vaere endelig godkjent med de
endringene som er beskrevet. Forvaltningsplanen skal hagres i minst 6 uker.»

Nar det gjelder Oks@y-Ryvingen landskapsvernomrade: «Vi ber om at verneomradestyret gar
gjennom tilbakemeldingene og gjar tilsvarende justeringer i forvaltningsplan og
besgksstrategi for Oksay-Ryvingen landskapsvernomrade. Planene sendes deretter til
Miljadirektoratet for faglig giennomgang far haring.»

Disse planene har veert giennom en lang prosess. Det tidligere verneomradestyret hadde
dialog med Miljgdirektoratet i begynnelsen av 2024, der tilbakemeldingene var at en kun
skulle redigere innspillene for disse planene, sa skulle de veere klar for haring.
Miljadirektoratet har na brukt veldig lang tid pa a gi tilbakemelding, tiltros for et signal om at
dette skulle skje raskt. Vi registrerer at tilbakemeldingene er en del av de samme som
verneomradestyret har svart ut tidligere. | tillegg er det kommet inn mange nye elementer
som ikke ble gitt tilbakemelding pa tidligere.

Forvaltningsplanen for Flekkefjord landskapsvernomrade vil snart veere klar for hgring, nar
merknadene fra Miljgdirektoratet er kvittert ut. Besoksstrategien for Flekkefjord
landskapsvernomrade er godkjent, nar merknadene er rettet.

Nar det gjelder begge planene for Oksay-Ryvingen landskapsvernomrade legges det opp til
en ny runde med faglig giennomgang av Miljgdirektoratet. Dette betyr at disse planene ma
regne med & ga betydelig lengre tid for de er endelig godkjent.

Verneomradeforvalter vil i styremgte ga gjennom noen av merknadene i brevet fra
Miljadirektoratet. Det vil veere behov for et mate med Miljgdirektoratet for & ga gjennom de
ulike tilbakemeldingene. Verneomradestyret bgr i styremgte ta stilling til hvordan enn skal
jobbe videre med disse planene.
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VERNEOMRADESTYRET FOR OKS@Y-RYVINGEN OG FLEKKEFJORD LVO
Postboks 788 Stoa

4809 ARENDAL Trondheim, 30.06.2025
Deres ref.: Var ref. (bes oppgitt ved svar): Saksbehandler:
2025/12630 Ingrid Vaagland Stav

Tilbakemelding pa forvaltningsplan og besaksstrategi
for Flekkefjord landskapsvernomrade

Viser til forvaltningsplan med tilhgrende besgksstrategi oversendt til Miljgdirektoratet
den 31.01.2025 i Forvaltningsplaner pa nett for verneomrader (FPNV). Vi beklager den
lange behandlingstiden.

Nar endringene som er beskrevet nedenfor og i dokumentet vedlagt er endret vil vi
endre status til forvaltningsplan pa hering. Besgksstrategien har vaert pa hering og vil
veere endelig godkjent med de endringene som er beskrevet. Forvaltningsplanen skal
hgres i minst 6 uker.

Vi ber om at verneomradestyret gar giennom tilbakemeldingene og gjer tilsvarende
justeringer i forvaltningsplan og besgksstrategi for Oksay-Ryvingen
landskapsvernomrade. Planene sendes deretter til Miljedirektoratet for faglig
giennomgang far hering.

Generelt om forvaltningsplanen

Innholdet i planen falger ikke malen i Forvaltningsplaner pa nett for verneomrader (FPNV). Bruk
malen i FPNV og flytt teksten til der den hgrer hjemme under de ulike temaene. Noe tekst ligger
dobbelt og forvaltningsplanen blir ungdig lang. Se kommentarer i dokumentet.

Det bgr presiseres at verneomradestyret er et statlig oppnevnt styre med lokale politiske
representanter som forvalter verneomradene pa vegne av staten.

Gjeldende vedtekter for styret er styrevedtektene som er gitt 19.01.2024 og som er felles for alle
verneomradestyrer. Forvaltningsplanen ma vise til disse og ta utgangspunkt i disse for
beskrivelse av oppgaver mv. Vedtektene skal legges ut pa styret sine hjemmesider. Delegering til
verneomradeforvalter skal ogsa publiseres der. Dette gjores i form av et delegeringsbrev.
Delegasjon bar vaere i henhold til de nye vedtektene og ma fastsettes for hvert enkelt styre, noe
som er hensiktsmessig a gjere i starten av styreperioden.

Postadresse: Postboks 5672, Torgarden, 7485 Trondheim | Telefon: 73 58 05 00

E-post: post@miljodir.no | Internett: www.miljgdirektoratet.no | Organisasjonsnummer: 999 601 391
Besoksadresser: Brattgrkaia 15, 7010 Trondheim | Grensesvingen 7, 0661 Oslo

Besoksadresser Statens naturoppsyns lokalkontorer: Se www.naturoppsyn.no
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Forvaltningsplanen skal vaere et retningsgivende dokument og ikke juridisk bindende. Dette med
unntak av bestemmelser om sykling og ridning i henhold til § 3 punkt 4.3 og
traktorveier/kjgrespor § 3 punkt 5.2 d).

Ettersom forvaltningsplan er retningsgivende ma retningslinjene formuleres i trad med dette og
ikke som absolutte krav. Det ma skilles mellom retningslinjer for styrets behandling av seknader
og hva som ligger i bestemmelser som det er gjort unntak for og som derfor er tillatt uten
sgknad. Det kan for sistnevnte ikke fastsettes nye krav i forvaltningsplanen, men gis
oppfordringer, samt en beskrivelse av hva som ligger i unntakene, slik som f.eks. vedlikehold,
samt istandsetting av kulturminner (som er tillatt etter § 3 punk 1.2 j).

Det kan gis kort informasjon om annet regelverk, men det bgr unngas for detaljert beskrivelse
ettersom dette ikke er forvaltningsmyndighetens ansvarsomrade og regelverket kan endre seg.
Verneprosessen for Flekkefjord landskapsvernomrade er omtalt i forvaltningsplanen. Denne kan
holdes til et minimum da dette er bakgrunnshistorikk og ikke direkte relevant for forvaltningen av
omradet.

Saksbehandlingsrutiner

Vi mener det ikke bar legges opp til at sgknader til styret skal sendes via kommunen. Det kan
skape uklarheter om forholdet mellom kommunen og styret, samt fare til at sgker tror at det er
tilstrekkelig a fa tillatelse fra kommunen. Videre vil verneomradestyret i slike saker vaere avhengig
av at kommunens videresending og behandling av saken, samt at riktig informasjon formidles av
kommunens til seker. Verneomradestyret ma uansett ha direkte kontakt med en sgker.

Vi ser at det er en rutine der innstilling til vedtak fra forvalter sendes i kopi til radgivende utvalg,
kommunen og sgker samtidig som saken sendes til styret for styrebehandling. Denne rutinen
ma endres. Det er styret som er forvaltningsmyndighet og innstilling er pa dette stadiet et forhold
mellom forvalter (som sekretariat for styre) og styret. Saksfremstilling og innstilling skal sendes ut
eksternt pd vanlig mate ndr verneomradestyret har fattet sitt vedtak.

Vi ber ogsa om at det etableres nye rutiner for godkjenning av protokoll. Protokollen skal skrives
og signeres av partene far metet er ferdig. Protokollen begr vaere tilgjengelig for allmenheten fra
dette tidspunktet via verneomradestyret sine nettsider. For digitale mgter kan dette lgses med at
styreleder og en valgt representant signerer digitalt etter mgtet (eSignering). Disse
saksbehandlingsrutinene ma omtales i forvaltningsplanen.

Naturoppdrag ma omtales som et viktig verktay for den lapende dialogen og bestilling av
oppdrag fra SNO.

Retningslinjer

Det er ikke ngdvendig a gjengi verneforskriftens bestemmelser i retningslinjene. Samtidig har vi
forstdelse for at det gjores og kan gjere det enklere for en bruker & finne regelverket. Alternativt
kan bestemmelsen angis, men det ma da skilles tydelig mellom bestemmelser og retningslinjer,
f.eks. giennom avsnitt, utheving av tekst eller lignende.
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Retningslinjene kan ikke sette krav til virksomhet som er tillatt i verneforskriften, f.eks.
rapportering eller krav om skjgtselsplan. Dette gjelder for eksempel beite.

Verneforskriften forutsetter at traktorveier og kjgrespor for kjgring i forbindelse med hogst og
jordbruksvirksomhet fastsettes i forvaltningsplanen. Retningslinjene er noe uklar pa dette
punktet, se kommentarene i dokumentet. Slike traseer og kjgrespor ma angis i
forvaltningsplanen fer den sendes pa hering og ma kartfestes slik at det ikke er tvil om hvilke
som lovlig kan benyttes for disse formalene.

Styret ma vurdere om det er stier eller traseer i omrader som ogsa ber tillates brukt til sykling og
fastsette dette i forvaltningsplanen.

Omtale av skjatsel og stier bar flyttes ut av retningslinjene til aktuell omtale ellers i
forvaltningsplanen.

Verneformalet og verneverdier

Verneformalet er i hovedsak landskapet. Forskriften regulerer forhold som bade kan pavirke
landskapet og det som kan ha betydning for landskapet. | omtalen av verneverdiene er det fgrst
og fremst landskapet og elementer i dette som omfattes. Friluftsliv er ikke en del av landskapet,
selv om friluftslivsutgvelsen er et viktig hensyn som kan vektlegges nar det behandles sgknader.
Plante- og dyrearter vil ogsa kunne hensyntas, samtidig som disse er underordnet landskapet i et
landskapsvernomrade. Ved utarbeidelse av forvaltningsplanen er det ngdvendig a vaere bevisst
dette i omtalen av de ulike naturverdiene i omradet.

Havbruk

Retningslinjene for havbruk er sa vidt detaljerte at de naermest avgjer sgknader om installasjoner
i bestemte omrader. Det er positivt at retningslinjene i forvaltningsplanen synliggjer hvor slike
anlegg seerlig vil veere uheldig for verneformalet og verneverdier, samtidig som
forvaltningsplanen ikke skal avgjgre enkeltsaker. Vi har derfor i teksten bedt om noen endringer
mht. dette, samt i omtale av verneverdier og verneformal, jf. ogsa omtale av dette i avsnittet
over.

Skjgtsel

Enkelte steder i forvaltningsplanen star det omtalt at for skjgtsel kreves en skjgtselsplan. Merk at
skjgtselsomtale i forvaltningsplanen vil kunne leses som skjgtsel etter naturmangfoldloven § 47,
dvs. at det er i regi av forvaltningsmyndigheten. Det betyr at det eventuelt giennomfares av
grunneier eller andre pa oppdrag fra forvaltningsmyndigheten. Hvem som eventuelt utarbeider
skjotselsplanen, ma vaere opp til dere a bestemme. Nar det gjelder beite, kan man gjerne ha
kontakt med beitebrukere, men beite er tillatt. Det kan saledes ikke stilles krav i
forvaltningsplanen for beitebruken.

Kart

Forvaltningsplanen omtaler bare motorferdsel pa sjg. Det ber vaere med et avsnitt om
motorferdsel pd land, med tilhgrende kart.
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Kartet ma vise traseer for motorferdsel som er tillatt etter § 3 punkt 5.2 d) Motorisert ferdsel pa
traktorveier/kjgrespor som er angitt i forvaltningsplanen, jf. 8 5, i forbindelse med jordbruksvirksomhet
og tillatt hogst. Dette ma sendes pa hgring sammen med forvaltningsplanen.

Det ber ogsa lages et kart over eksisterende stier, samt vises pa kart hvor det er adgang til
sykling. Sykling ber veere tillatt pa veier og styret ma vurdere om det er stier eller traseer i
omrader som kan brukes til sykling og fastsette dette i forvaltningsplanen.

Besgksstrategi

| besgksstrategien henvises det til forvaltningsplanen fra 2022 flere steder. Forvaltningsplanen
fra 2022 var et utkast som ikke ble faglig godkjent, og teksten ma omformuleres der den er
omtalt.

Der det er figurer i besgksstrategien (vedlegg) sa ma de henvises til i teksten. Figurer uten
henvisning i teksten kan tas ut.

| besgksstrategien er det omtalt at styret gnsker & anlegge en hevet gangsti forbi slattemark og
grusing av andre stier. Styret ma vise til en vurdering av hvordan disse tiltakene vil pavirke
landskapets art og karakter. Avveiningen mellom de ulike Igsninger for tilrettelegging ma
begrunnes.

Nar det gjelder naturvennlig tilrettelegging for friluftsliv kan kommunen ta initiativ til dette. | sa
fall ma det sgkes om tillatelse fra verneomradestyret som forvaltningsmyndighet. Tilrettelegging
for d ivareta verneverdiene er verneomradestyrets ansvar, og inngar som en del av
skjetselsarbeidet som styret har myndighet til a utfare.

Miljadirektoratet mener det er hensiktsmessig a prosjektere tilretteleggingen rundt Brufjell. Her
legger styret opp til a sikre at relevante parter inkluderes i prosessen, som Flekkefjord kommune

og grunneier. Alle tiltak ma veere i henhold til regelverk og gjeldende avtaler og tiltak som krever
det ma omsgkes.

Hilsen
Miljgdirektoratet

Dette dokumentet er elektronisk godkjent

Terje Qvam Ingrid Vaagland Stav
seksjonsleder seniorradgiver
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Planlagt revisjon 01.01.2032
Sametingskonsultasjon
Godkjent dato
Hgringsdato

ephorte saksnummer

Vernomradestyret for Oksgy-Ryvingen og Flekkefjord

Forvaltningsmyndighet landskapsvernomrader

Forvaltningsmyndighetstype | Verneomradestyre

Oppsyn http://www.naturoppsyn.no/lokalkontorer/

Fylker Agder

Kommuner Flekkefjord

Verneform landskapsvernomrade

Verneplan Verneplanofor nasjonalparker og andre starre
verneomrader

Vernet dato 11.03.2005

[Om forvaltningsplanen]

1. Innledning
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' Commented [A1]: Dette kapitelet kan gjgres

veldig kort slik malen for fvpl pa nett er. Mye av det
som star under her passer bedre under andre
kapittel, og ved & plassere det "rett” far en alt som
handler om det samme under samme overskrift og
unngéar dobbeltbehandling. Ungdvendige
underoverskrifter med tall kan gjerne ogsé fjernes
for enklere lesbarhet. Overskriftene ligger i malen.



http://www.naturoppsyn.no/lokalkontorer/

1.1 Flekkefjord landskapsvernomréde‘ [Commented [A2]: Omradefakta

Den ytre kystsonen i Flekkefjord byr pa et seeregent kystlandskap med store
naturverdier, mange kulturminner og f& moderne tekniske anlegg. Omradet har store
verneverdier, bade fra naturens side og giennom den lange kulturhistorien som har
preget landskapet.

Gjennom Verneplan for nasjonalparker og andre stgrre verneomrader ble deler av den
ytre kystsonen vernet. Flekkefjord landskapsvernomrade ble opprettet ved kongelig
resolusjon 11.3.2005. Verneplanen beskriver omradet slik:

«Ytre kystsone Flekkefjord har et mangfoldig og kontrastfylt landskap med mektige
kystheier, store dpne sjgflater, intim skjeergard, lune poller og sund, rike og velutviklede
edellauvskoger, glattskurte svaberg, velutviklede kystfuruskoger, og apne kystlyngheier
—isum: Nasjonal verneverdi og sveert hgy verdi for friluftsliv.»

Det samlede arealet er pa ca. 54 km?, fordelt pé ca. 38,5 km? landareal inkludert
ferskvann og ca. 15,5 km” sjgareal. Vernet omfatter landarealet ned til laveste
vannstand og sjgoverflaten, ikke vannmassene og sjgbunnen. Figur 1 gir en oversikt over
verneomradet.

1.2 Verneformal Commented [A3]: Det som kommer under de

. . . folgende kapitlene passer bedre under kap. om
Motivet for vernet av Flekkefjord landskapsvernomrade framgar av formalsparagrafen Forvaltning.

i verneforskriften (§ 2):

Formalet med Flekkefjord landskapsvernomrade er & ta vare pa et representativt og
seerpreget landskap med apne sjgflater, urert skjeergard og mektig kysthei, samt a sikre
omrader som er viktig for biologisk mangfold, truede og sarbare plante- og dyrearter, og
et variert kulturlandskap med fornminner og nyere tids kulturminner.

Verneformalet gir samtidig de overordnede forvaltningsmalene for
landskapsvernomradet.

1.3 Verneforskrift

Til grunn for forvaltningen ligger forskrift som ble fastsatt ved kongelig resolusjon 11.
mars 2005.Verneforskriften finnes i sin helhet som vedlegg til forvaltningsplanen og pa
www.lovdata.no.

Verneforskriften er rammen for vern, bruk og forvaltning av landskapsvernomradet.
Forskriften inneholder falgende punkter: Avgrensning, formal, vernebestemmelser,
generelle

dispensasjonsbestemmelser, forvaltningsplan, forvaltningsmyndighet, radgivende
utvalg og ikrafttredelse. Vernebestemmelsene inneholder de konkrete reguleringene av
ulike aktiviteter og tiltak i verneomradet. De er bygget opp slik at det fgrst angis hva som
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er forbudt, s& hvilke unntak som automatisk gjelder og til slutt hva det kan sgkes om
tillatelse til. Bestemmelsene ma derfor leses i sammenheng for & f4 et korrekt bilde av
en bestemt restriksjon.

Verneforskriften for landskapsvernomradet er hjemlet i naturmangfoldloven, og
forskriften er spesielt innrettet mot vern og forvaltning av naturmiljget. Dette er ogsa
bakgrunnen for at flere av bestemmelsene i verneforskriften i sin ordlyd retter seg mot
vern av naturmiljget, f. eks. bestemmelsene om organisert ferdsel (§ 4 pkt. 4.2) og
regulering av ferdsel (§ 4 pkt. 4.4).

Kulturminner er ogsé en del av verneformalet for landskapsvernomradet, men flere av
vernebestemmelsene omtaler kun naturmiljget. Arsaken er at vern og forvaltning av
kulturminner primaert reguleres i kulturminneloven, som forvaltes av Riksantikvaren,
fylkeskommunen og andre kulturminnemyndigheter, jf. kap. 4.8.1.

Verneforskriften ble fastsatt med hjemmeli naturvernloven av 19. juni 1970.
Naturvernloven ble 1. juli 2009 opphevet og viderefgrt i naturmangfoldloven. Selv om
naturvernloven er opphevet, gjelder verneforskrifter etter naturvernloven inntil Kongen
bestemmer noe annet, jf. naturmangfoldloven § 77.

Ved innfgring av naturmangfoldloven ble den generelle dispensasjonsbestemmelsen i
verneforskriftene satt ut av kraft. Dispensasjonssgknader som ikke har en spesifisert
hjemmel i verneforskriften, behandles né etter naturmangfoldloven § 48.

1.4 Om forvaltningsmal og bevaringsmal

Det overordnede malet for forvaltning av verneomrader er & ivareta verneverdiene, bade
ved & beskytte dem mot ugnskede inngrep og ved a fremme gnsket aktivitet.
Forvaltningsmal og bevaringsmal er viktige verktay for & oppna dette.

Forvaltningsmal er et samlebegrep for alle malsettinger knyttet til et verneomrade. Disse
kan veere knyttet til verneverdier som landskap, kulturminner, biologisk mangfold og
naturtyper, og til brukerinteresser som landbruk, friluftsliv og reiselivsneaering.

Bevaringsmal er en presisering av forvaltningsmal knyttet til verneverdier
(naturkvaliteter, landskapsverdier, geologiske forekomster, kulturminner etc.), og
definerer den tilstanden en gnsker en kvalitet i verneomradet skal ha. Bevaringsmal skal
veere malbare. Det vil si at de skal presiseres gjennom mal for eksempelvis areal,
forekomster av bestemte arter, gnskede strukturer (for eksempel maksimalt innslag av
busker og treer i en strandeng, tilgjengelighet eller synlighet for kulturminner) eller
prosesser (for eksempel arviss hekking av sjgfugl). Bevaringsmal rettes mot spesielle
egenskaper ved naturkvaliteten, og forutsetter bdde basiskunnskap om status og
lepende kunnskap om utviklingen for disse egenskapene.
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Naturkvaliteter er naturtyper, arter, geologi og landskap som skal bevares i et
verneomrade. Et verneomrade kan ha en eller flere naturkvaliteter som det er viktig & ta
vare pa. Naturkvalitetene fremgar gjerne direkte av det overordnede verneformalet. |
tillegg kan det veaere ngdvendig & definere naturkvaliteter ut over verneformalet, for
eksempel der verneformalet er for generelt eller der ny kunnskap om biologisk mangfold
har kommet til etter at vernet ble etablert og verneformalet formulert.

| enkelte tilfeller kan det vaere aktuelt & supplere forvaltningsplanen med
skjgtselsplaner, der det gis utdypende malsettinger og forslag til tiltak for & ivareta og
fremme verneverdiene.

De bevaringsmalene som er satt i forvaltningsplanen fremgar av kapittel 4.5. @vrige
malsettinger for verneverdier/natur- og kulturkvaliteter er formulert som mer generelle
forvaltningsmal.

1.5 Organisering av forvaltningen

Forvaltningsmyndighet
Flekkefjord-landskapsvernomrade-harlokalforvaltning-Forvaltningsmyndigheten ligger
hos verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader og
bestar av representanter fra Flekkefjord, Lindesnes og Kristiansand kommuner og Agder
fylkeskommune. Styret er oppnevnt av Miljgdirektoratet etter innstilling fra kommunene
og fylkeskommunen. Sekretariatet for styret utgjares av en verneomradeforvalter, som
er tilsatt hos Statsforvalteren i Agder. Forvaltningsmyndighetens oppgaver og
kompetanse er naermere beskrevet i kapittel 4.9.

Radgivende utvalg

Et tett og konstruktivt samarbeid med de ulike brukerinteressene i verneomradet er
ngdvendig for & fa til en god forvaltning. Styret skal derfor samarbeide med andre
bergrte parter gjennom et bredt sammensatt faglig radgivende utvalg bestaende av bl.a.
grunneiere, organisasjoner, neeringsdrivende og bergrte offentlige myndigheter.
Radgivende utvalg oppnevnes av verneomradestyret med hjemmel i verneforskriften § 7.

Administrativt kontaktutvalg

Mange saker som behandles av verneomradestyret vil ogsa kreve behandling etter annet
lovverk som kommunene forvalter, spesielt plan- og bygningsloven. For & sikre at
forvaltningen av verneomradet blir godt integrert i den kommunale forvaltningen, kan
det opprettes et administrativt kontaktutvalg med representanter fra hver av
kommunene, lokalt SNO og verneomradeforvalter.

Tiltaksmidler

Det avsettes hvert ar midler i statsbudsjettet til forvaltning av verneomrader. Midlene
skal benyttes til tiltak som er ngdvendig for & gjenskape eller ivareta verneverdiene, og til
informasjons- og tilretteleggingstiltak. Alle tiltak skal som hovedregel veere forankret i
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skjgtselsplan, forvaltningsplan eller besgksstrategi. Styret melder innen 10. januar hvert
arinn behovet for midler til Miljgdirektoratet, som fordeler tiltaksmidlene pa grunnlag av
innmeldte behov fra alle landets forvaltningsmyndigheter.

1.6 Forvaltningsplanen

Forvaltningsplanen for Flekkefjord landskapsvernomrade er hjemlet i
vernebestemmelsen § 5:

Forvaltningsmyndigheten kan iverksette tiltak for 8 fremme formalet med vernet. Det
skal utarbeides en forvaltningsplan med naermere retningslinjer for forvaltning, oppsyn,
skjotsel, tilrettelegging, informasjon mm. Forvaltningsplanen skal godkjennes av
Miljgdirektoratet. Forvaltningsplanen skal veere et praktisk hjelpemiddel for &
opprettholde og fremme verneformalet. Den skal samtidig sikre en enhetlig forvaltning
avverneomradet ved & gi konkrete retningslinjer om bruk, informasjon, skjatsel,
tilrettelegging og andre tiltak. Gjennom planarbeidet skal det avklares og tas stilling til
hvordan ulike verne- og brukerinteresser skal behandles. Slik vil forvaltningsplanen ogsa
bidra til en mer forutsigbar saksbehandling og forvaltning av verneomradet, og til at
konflikter dempes.

Forvaltningsmal og retningslinjer i planen er gitt innenfor rammen av de regler som er
sattiverneforskriften. Det kan ikke utformes retningslinjer i forvaltningsplanen somer i
strid med vernebestemmelsene eller gi nye forbud eller restriksjoner som ikke fglger av

forskriften. Planen kan imidlertid presisere og utdype verneforskriften som en stgtte til
den praktiske forvaltningen av landskapsvernomradet. Forvaltningsplanen vil veere
retningsgivende med unntak av fglgende som skal bestemmes i forvaltningsplan:

- traseer hvor det er tillatt med bruk av ridehest og sykkel i utmark (§ 3 punkt 4.3).
- traktorveier/kjgrespor for motorferdsel i forbindelse med jordbruksvirksomhet og

tillatt hogst (8 3 punkt 5.2 d).

ptaneH{Forvaltnianplaner har et langsiktig perspektiv og skal normalt virke i ti 4r.

1.7 Naturmangfoldloven

Prinsippene i naturmangfoldloven kap. Il om alminnelige regler for beerekraftig bruk gir
retningslinjer for forvaltningen og § 48 (generell dispensasjonsbestemmelse) gir faringer
for fremtidig dispensasjonspraksis.

I henhold til nmL § 7 skal miljgprinsippene i nmL §8 8-12 legges til grunn som
retningslinjer ved utevelse av offentlig myndighet og det skal fremgé av beslutningen
hvordan prinsippene er tatt hensyn til og vektlagt i vurderingen av saken.

5
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Miljgprinsippene handler om kunnskapsgrunnlaget, fere-var-prinsippet,
gkosystemtilneerming og samlet belastning, at kostnadene ved miljgforingelse skal
beeres av tiltakshaver og miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder. Miljgprinsippene er
sentrale i forvaltningen av verneomrader og skal vektlegges som retningslinjer i fremtidig
dispensasjonspraksis. Forvaltningsmalene i nmL § 4 (naturtyper og akosystemer) og § 5
(arter) er viktige i skjgnnsvurderingen. § 48 omtales naermere i kapittel 4.8.2.

Viktige bestemmelser i naturmangfoldloven

§ 1. (lovens formal)

Lovens formaél er at naturen med dens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og
gkologiske prosesser tas vare pa ved bzerekraftig bruk og vern, ogsa slik at den gir grunnlag for
menneskenes virksomhet, kultur, helse og trivsel, nd og i fremtiden, ogsa som grunnlag for samisk kultur.

§ 4. (forvaltningsmal for naturtyper og gkosystemer)

Malet er at mangfoldet av naturtyper ivaretas innenfor deres naturlige utbredelsesomréde og med det
artsmangfoldet og de gkologiske prosessene som kjennetegner den enkelte naturtype. Mélet er ogsé at
gkosystemers funksjoner, struktur og produktivitet ivaretas s langt det anses rimelig.

§ 5 (forvaltningsmal for arter)

Malet er at artene og deres genetiske mangfold ivaretas pa lang sikt og at artene forekommer i levedyktige
bestander i sine naturlige utbredelsesomrader. Sa langt det er nadvendig for & na dette malet ivaretas
ogsé artenes gkologiske funksjonsomrader og de gvrige gkologiske betingelsene som de er avhengige av.

§ 8 (kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sé langt det er rimelig bygge & vitenskapelig
kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for
skade pa naturmangfoldet. Myndighetene skal videre legge vekt pa kunnskap som er basert pa
generasjoners erfaringer giennom bruk av og samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som
kan bidra til baerekraftig bruk og vern av naturmangfoldet.

8§ 9 (fgre-var-prinsippet)

Nér det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan ha
for naturmiljeet, skal det tas sikte p& & unngéa vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger en risiko for
alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel p& kunnskap brukes som
begrunnelse for & utsette eller unnlate a treffe forvaltningstiltak.

§ 10 (gkosystemtilnezerming og samlet belastning)
En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli
utsatt for.

§ 11 (kostnadene ved miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver)
Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket
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volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.

§ 12 (miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder)

For & unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og
slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, ndveerende og fremtidig bruk av
mangfoldet og skonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater.

Forvaltningsmyndighetens oppgave
4.8 Oppgaver og organisering

4.8.1 Myndigheter og oppgaver

Verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord landskapsvernomrader er
forvaltningsmyndighet for Flekkefjord landskapsvernomrade. Styret bestar av fire
medlemmer fra henholdsvis Flekkefjord kommune, Lindesnes kommune, Kristiansand
kommune og Agder fylkeskommune. Sekretariatet for verneomradestyret bestar av en
verneomradeforvalter. Statsforvalteren i Agder har personalansvaret

for verneomradeforvalteren.

Forvaltningsmyndighetens handlingsrom folger av naturmangfoldloven og
verneforskriften for verneomradet. Verneforskriften fastsetter forbudsbestemmelser,
unntaksbestemmelser og spesifiserte dispensasjonsbestemmelser for verneomradet.
Forvaltningsmyndigheten har i tillegg hjemmel til & gi dispensasjon fra
vernebestemmelsene i naturmangfoldloven § 48. De sentrale forvaltningsorganer har
overordnet ansvar for verneomradeforvaltningen, blant annet gjennom klagebehandling
og fastsettelse avrammene for forvaltningen. Sentrale forvaltningsorganer er
Miljgdirektoratet og Klima- og miljgdepartementet.

Styrets vedtekter gir rammene for verneomrédestyret sitt arbeid som
forvaltningsmyndighet. Det er Miljgdirektoratet som fastsetter vedtektenes-innhold-som

en-delav-delegasjonentilverneomradestyret. Ifglge vedtektene ngeldende fra1.1.2020)

\har styret ansvaret for:

e [Forvalte verneomrédet] i samsvar med internasjonale forpliktelser,

Commented [A5]: M4 oppdaters med de nye
vedtektene som er gitt 19.01.2024 og som er felles
for alle verneomradestyrer.

naturmangfoldloven og verneforskrift. Alle representantene i styret har et felles
ansvar for en helhetlig forvaltning av verneomradet hvor ivaretakelse av
verneverdiene og verneformalet er hovedoppgaven.
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e Utarbeide/revidere forvaltningsplan med tiltaksplan og besgksstrategi. Planen
godkjennes av Miljgdirektoratet.

¢ Skjetsel og besgksforvaltning basert pa et kunnskapsbasert grunnlag og i samsvar
med vedtatte forvaltningsplaner/skjgtselsplaner. Utarbeide arlige prioriteringer av
skjotsels- og forvaltningstiltak i tr&d med fleréarig tiltaksplan, tildeling av midler.

¢ Myndighetsbeslutninger. Styret har myndighet til & treffe vedtak etter
verneforskriften og til & gi dispensasjoner etter naturmangfoldloven § 48.

e Grensemerking og informasjon

e P3se atalle brudd péa verneforskriften som styret far kjiennskap til blir
rapportert/anmeldt til politiet dersom det er grunn til & anta at forholdet er
straffbart.

¢ Orientering om vedtak til Statsforvalteren i Agder og registrering i
Miljgvedtaksregisteret.

« Arlig rapportering om forvaltningen til Miljgdirektoratet og Statsforvalteren.
[Styret kan gi forvalter myndighet til a treffe vedtak i saker av kurant karakter, jf.

vedtektene. Det skal da foreligge et vedtak i styret om hvilke saksomrader delegeringen
gjelder og hvilke kriterier som i tillegg ma veere oppfylt i enkeltsakene.‘

Styret skal oppnevne et rddgivende utvalg. Utvalget skal besta av representanter for de
ulike interessene i omradet, som bl.a. grunneiere, andre seerlig berarte offentlige
organer som for eksempel friluftsrad, neeringsliv, frivillige organisasjoner, bl.a. natur- og
miljgorganisasjoner og lignende. Verneomradestyret bgr ha minst ett arlig dialogmgate
med radgivende utvalg. For 8 sikre at forvaltningen av verneomradene blir godt integrert i
den kommunale forvaltningen, har styret oppnevnt et administrativt kontaktutvalg
bestdende av representanter fra administrativt niva i de tre kommunene samt to lokale
SNO.

4.8.2 Generelle dispensasjoner

Commented [A7]: M& ogsa oppdateres med
de nye vedtektene, evt. kort skrive at styret kan gi
forvalter myndighet til & treffe vedtak i saker som
nevnt i vedtektene punkt .. Delegeringen skal ogsa
publiseres pé styrets hjemmesider.

Naturvernloven fra 1970 ble i 2009 erstattet av naturmangfoldloven. Her er det gitt en ny
generell dispensasjonsbestemmelse som ogséa har virkning for verneforskrifter etter
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Commented [A8]: Dette kapitelet og de
pafelgende kapitlene frem til Omradebeskrivelse
passer bed re under Forvaltning, hvor det er egne
kapitler for de tema som omtales i tilkytning til
verneforskrift, sentrale fgring og retningslinjer.




naturvernloven. Flekkefjord landskapsvernomrade har verneforskrift etter
naturvernloven. Sgknader om dispensasjon som ikke omhandles spesielt i
verneforskriften skal behandles etter naturmangfoldloven § 48.

Retningslinjer for dispensasjoner

Naturmangfoldlovens bestemmelser om dispensasjon fra vernevedtak § 48 utdyper nar
det kan gis dispensasjon.

Etter § 48 fgrste alternativ kan det gis dispensasjon dersom det ikke strider mot
vernevedtakets formal og ikke kan pavirke verneverdiene nevneverdig. Adgangen til
dispensasjon etter dette alternativet er snever. Det kan bare dispenseres i de tilfeller
tiltaket vil ha begrenset virkning for verneverdiene.

Hensynet til verneverdier skal veere overordnet for eksempel naeringsinteresser. Dersom
det er usikkerhet knyttet til virkningene av et tiltak pa naturmiljget, skal fgre-var-
prinsippet tillegges vekt, jf. naturmangfoldloven § 7. | et omrade som Flekkefjord
landskapsvernomrade vil ogsa naturmangfoldloven § 10 om gkosystemtilnezerming og
samlet belastning veere sentral.

Etter § 48 andre og tredje alternativ kan det gis dispensasjon dersom sikkerhetshensyn
eller hensynet til vesentlige samfunnsinteresser gjgr det ngdvendig. Med
sikkerhetshensyn siktes det blant annet til sikkerhet for liv og helse, smittsomme
sykdommer fra dyr og sikkerhet mot omfattende og direkte skade pa eiendom. Det ma i
det enkelte tilfelle vurderes konkret om det er behov for spesielle tiltak av hensyn til
sikkerheten for de som bruker et omrade. Det kan stilles vilkar om at sikkerhetstiltaket
giennomfares i dialog med forvaltningsmyndigheten, for & sikre at hensynet til
verneverdiene ivaretas.

Dispensasjon til tiltak av vesentlig samfunnsinteresse gjelder for tungtveiende hensyn

av nasjonal betydning. | tillegg er det et vilkar at tiltaket er nadvendig. Dvs. at om tiltaket lar
seg gjennomfgre ved en alternativ lgsning, plassering o.1., sa er ikke ngdvendighetskriteriet
oppfylt. Saker som har lokal interesse eller regional betydning vil generelt ikke veere
tilstrekkelig som grunnlag for dispensasjon.

4.8.3 Rutiner for saksbehandling

Forvaltningsplanen i seg selv godkjenner ikke tiltak i verneomradet. Dersom tiltak ikke-er
direkte-titlattforbudt gjennom verneforskriften, ma sgknad sendes
forvaltningsmyndigheten.

Verneomradestyret kan gi tillatelse/dispensasjon til tiltak og aktiviteter etter spesifiserte
bestemmelser i verneforskriften § 3. Styret kan ogsa gi dispensasjon etter den generelle
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hjemmelen i naturmangfoldloven § 48, dersom bestemte vilkar er oppfylt. Selv om styret
har gitt tillatelse etter verneforskriften eller naturmangfoldloven, kan et tiltak ogsa kreve
tillatelse eller dispensajon fra andre regelverk. Sgker kan ikke iverksette tiltaket far alle
ngdvendige tillatelser og dispensasjoner er gitt (for eksempel av

kommunen, kulturminnemyndigheten, Mattilsynet, grunneier mv.). Det vises ellers til
Miljgdirektoratets rundskriv om forvaltning av verneforskrifter (M106-2014).

Nerneomrédeforvalteren har fatt delegert myndighet av styret til a treffe vedtak med
hjemmel i verneforskriftens spesifiserte dispensasjonsbestemmelser om ferdsel
(styresak 28/13). Eventuelle vedtak skal veere i trdd med naturmangfoldloven,
verneforskriften og forvaltningsplan.\

Soknad

Alle sgknader om tiltak som krever dispensasjon etter verneforskriften eller
naturmangfoldloven skal sendes styret. Ogsa andre tiltak enn de som er beskrevet i
kapittel 4.8 kan vaere sgknadspliktige. Ved tvil om et tiltak krever tillatelse eller
dispensasjon, kan verneomradeforvalter gi veiledning.

Det oppfordres til at sgknader om bygging, terrengbearbeiding med videre, og
motorferdsel sendes kommunen for registrering. Dersom saken sendes fgrst til
kommunens administrasjon, bar styret pase at de far raskt beskjed om saken og at de
far den oversendt for behandling etter verneforskriften. Verneomradeforvalter bar
inviteres til eventuelt innledende byggemﬂte.\

Commented [A9]: Delegasjonsbrevet bar
legges synlig pa styrets hjemmesider og det kan
legges til dette. Delegasjon bgr veere i henhold til de
nye vedtektene og ma fastsettes for hvert enkelt
styre, noe som er hensiktsmessig & gjore i starten
av styreperioden.

Sgknaden bgr oppfylle de krav kommunen har, eksempelvis til byggesaker. Sgknaden
bgr minimum inneholde en beskrivelse av dagens tilstand (for eksempel eiendommens
bygningsmasse i byggesaker), gnsket tiltak/endring, utforming/materialbruk, og en
tydelig begrunnelse. | tillegg ber det i sgknaden gis en vurdering av tiltakets virkning pa
verneverdiene. Det letter saksbehandlingen dersom bakgrunn for behovet for tiltaket
beskrives, samt om alternative lgsninger er vurdert. Eventuelle falgetiltak (ngdvendige
anleggsveier, motorisert ferdsel for giennomfaring med videre) mé beskrives. For
sgknader som gjelder ombygging og mindre tilbygg til eksisterende bygninger vises det
til retningslinjer i kapittel 4.7.1.1.

Saksgang

Verneomradeforvalter foretar en selvstendig faglig vurdering i forhold verneformalet og
bestemmelsene i verneforskriften 88 2 og 3, naturmangfoldloven 8§ 8-12 og 48.
Bygnings-, landbruks- og kulturminneforvaltningen med flere konfereres etter behov.

Nerneomrédeforvalter utformer en saksframstilling og innstilling til vedtak, som sendes
til styret med kopi til rAdgivende utvalg, kommunen og sgker, senest to uker far
styremgotet.

Commented [A10]: Denne praksisen kan vzere
uheldig i en del tilfeller, selv om det ogsa kan veere
fordeler med dette. Selvom noen sgknader gar til
kommunen fgrst, ma det som et minimum sikres at
dialog mellom en sgker og styret i en sak som skal
behandles av et styre. Nar sgknaden gar direkte til
kommunen, er en avhengig av at kommunen gir god
informasjon om at det ogsa krever dispensasjon
etter verneforskriftene og om saksbehandlingen.
Kommunen kan ikke veere et ”"mellomledd” mellom
styret og en sgker/tiltakshaver.
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Commented [A11]: Vi mener det er uheldig at
forvalters innstilling sendes i kopi til radgivende
utvalg, kommunen og sgker. Det er
verneomradestyret som er forvaltningsmyndighet.
Vi er usikker pa hva som er bakgrunnen for dette.
Forvalters innstilling vil fremgéa av
saksfremstillingen som blir tilgjengelig etter
meotebehandling.




Styret behandler saken i mgte og fatter et vedtak. Verneomrédeforvalteren fgrer
protokoll. Protokollen godkjennes forelgpig av styreleder og et styremedlem. Nar
protokollen er forelgpig godkjent, sendes vedtakene som er fattet til sgker, med kopi til
kommunen, Statsforvalteren og Statens naturoppsyn.\ Endelig godkjenning av
protokollen skjer pa etterfalgende styremrzte.\

I naturmangfoldloven § 48 tredje ledd star det at nér et tiltak trenger tillatelse bade etter
verneforskriften og etter annet lovverk, kan tiltakshaver velge a sgke om tillatelse
parallelt. Vedtak skali slike tilfeller farst fattes etter verneforskriften, dersom ikke annet
falger av verneforskriften eller forvaltningsmyndighetens samtykke.

[Se:knader ber ogsa i andre tilfeller som hovedregel behandles farst etter det strengeste
lovverket. ]Som regel vil dette vaere verneforskrift og naturmangfoldloven. Annet lovverk

Commented [A12]: Praksis m& endres, ref.
folgebrev.

kan ikke overstyre avslag etter verneforskrift. | tilfeller der det gis avslag etter
verneforskrift er det ikke behov for & behandle sgknader etter annet lovverk. Dersom
styret finner at det er grunnlag for a gi tillatelse eller dispensasjon, }skakMstyret ogsa
vufderdemg'gre sgker oppmerksom pé at -tiltaket kan krever tillatelse etter annet

lovverk- og Styretberisdfatbkan veilede sgker sa langt det er rdd om dette.- Det er
tikevel sgker sitt ansvar a pase at alle ngdvendige tillatelser er innhentet far et tiltak
igangsettes.

Myndighet etter annet lovverk kan avsla en sgknad selv om styret vurderer at det kan gis
tillatelse etter verneforskrift. En byggesgknad bgr ikke behandles av kommunen far
styret har vurdert sgknaden etter verneforskriften.

Saksbehandlingstid

Alle saker skal behandles uten ugrunnet opphold, jf. forvaltningsloven § 11a. Dersom
saken ikke kan behandles innen en maned etter at saken er mottatt, skal
forvaltningsmyndigheten sende et forelapig svar. Styrets behandlingstid er i praksis fire-
atte uker. Behandlingstiden avhenger av nar sgknaden kommer inn i forhold til
forutbestemte styremgater.

Vilkar

Styret kan knytte vilkar til tillatelsen for & sikre at tiltaket ikke skal pavirke verneverdiene
negativt. Vilkdrene ma veere saklige tiltak og sté i rimelig forhold til tiltaket (veere
forholdsmessig), samt veere klare og presise. Dette av hensyn til tiltakshaver som skal
oppfylle vilkdrene, og slik at de kan handheves.

Klage

Klage pa vedtak handteres etter forvaltningslovens bestemmelser. Klagefristen er tre
uker etter at melding om vedtak er mottatt. Klagen skal vise til vedtaket det klages over,
og den eller de endringer som gnskes. Klagen bgr begrunnes. Statsforvalteren er gitt
myndighet til & paklage vedtak fattet av styret.
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Commented [A13]: N&r dere gnsker at saken
skal registreres hos kommunen farst, legges det
ikke da opp til behandling etter pbl og
motorferdselloven farst? Det er for gvrig opp til den
enkelte hvor vedkommende vil sgke forst. § 48 i
nml. sier at dersom sgker velger & sgke parallelt
skal saken som hovedregel behandles etter § 48
farst, men at forvaltningsmyndigheten kan
samtykke til at saken behandles etter annet
regelverk farst.

Commented [A14]: Ordlyden ber endres slik
at det er helt tydelig at dette ikke er styrets ansvar,
men noe styret bar gjgre som veiledning til sgker.




En eventuell klage sendes styret. Styret vurderer om klagen gir opplysninger som gir
grunnlag for & endre eller oppheve eget vedtak. Dersom styret opprettholder sitt vedtak,
sendes klagen over til Miljgdirektoratet som fatter endelig vedtak. Miljgdirektoratets
vedtak kan ikke paklages.

4.8.4 Miljovedtaksregisteret

Miljgvedtaksregisteret legger til rette for apenhet i miljgforvaltningen og gir alle enkel og
fri tilgang til en rekke vedtak etter naturmangfoldloven, blant annet om rowvilt,
verneomrader, prioriterte arter, utvalgte naturtyper og utsetting av utenlandske treslag
til skogbruksformal. Registeret viser enkeltvedtak som tillatelser, avslag og
dispensasjoner fra offentlige myndigheter. Det har gode sgkemuligheter og en kan bli
automatisk varslet om nye vedtak pa de temaene en er opptatt av.

Miljovedtaksregisteret er opprettet med hjemmeli naturmangfoldloven og det er
fastsatt en egen forskrift om registeret med plikt til registrering av vedtak.
Vedtaksmyndigheten har ansvaret for a registrere sine vedtak i registeret innen tre
virkedager etter at partene er varslet om vedtaket. Det er verneomradeforvalter som
registrerer alle vedtak etter verneforskriften. Registeret er & finne pa
http://www.miljovedtak.no/.

4.8.5 Oppsyn

Statens naturoppsyn (SNO) er opprettet for & ivareta nasjonale miljgverdier og forebygge
miljgkriminalitet, jf. lov om naturoppsyn. SNO er en egen avdeling i Miljgdirektoratet og
har det overordnede ansvaret for statlig naturoppsyn i alle naturvernomrader. SNO

er tillagt oppsynsmyndighet-titeppsyn etter naturmangfoldloven, friluftsloven, laks-

og innlandsfiskloven, viltloven, motorferdselloven, kulturminneloven og deler
av_forurensningsloven. Det statlige naturoppsynet har i forste rekke oppgaver

som beskrevet i naturoppsynsloven, dvs. & ivareta nasjonale miljgmal,

forebygge miljgkriminalitet, kontrollere i forhold til lover, forskrifter og andre regelverk, gi
veiledning og informasjon og kan lgse praktiske oppgaver som skjgtsel, tilrettelegging,
registreringer og dokumentasjon.

Oppsynet har rett til 8 bruke motorkjeretay, bat eller luftfartgy nar det er ngdvendig for &
utfgre oppgavene. Motorferdselen skal skje sa skdnsomt og begrenset som mulig.

Det skal veere rutiner for samarbeid mellom forvaltningsmyndigheten, Statsforvalteren
0g SNO, slik at innsatsen blir prioritert i fellesskap. SNO har mgte- og talerett i
verneomradestyrets mgter. Verneomradestyret bestiller arlig bistand fra SNO til oppsyn
og tiltak i verneomrader. Det er en arlig dialog mellom styret og SNO for bestilling av
SNO ressurs, prioritering av oppgaver og rapportering av giennomfgrt aktivitet ved
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http://www.miljovedtak.no/

arets slutt. Verneomradestyret skal melde inn behov om oppdrag man gnsker utfart i

egne verneomrader i Naturoppdrag.

4.8.6 Oppfolging av overtredelser og ulovlige forhold

Forvaltningen har flere virkemidler som kan brukes ved overtredelser av bestemmelser i
verneforskrifter og naturmangfoldloven, samt overtredelser av enkelt-vedtak med
hjemmeli disse regelverkene. For en utdyping av virkemidlene vises det til
Miljgdirektoratets rundskriv om oppfelging av ulovlige forhold i verneomrader (M-617/
2016) og naturmangfoldloven IX om hérhevinghandheving og sanksjoner.

Brudd pa vilkar

Om et tiltak gjennomfares i strid med tillatelse eller ved brudd p4 vilkar, anses dette
som en overtredelse av vernebestemmelsene og av bestemmelser i enkeltvedtak etter
verneforskriften.

Styret skal bare vurdere saken pa nytt dersom det kommere en ny sgknad fra
tiltakshaver. Dersom tiltakshaver sgker om at vilkaret ikke skal gjelde, méa det behandles
av styret som en omgjoring. Det foreligger likefullt en overtredelse dersom tiltakshaver
har brutt vilkaret, og dette kan det reageres mot uavhengig av om vedtaket omgjgres.
Eventuelle tidligere brudd p4 vilkar kan vektlegges ved behandling av sgknad om samme
tiltak pa nytt.

Overtredelsesgebyr er en reaksjonsform som kan veere aktuell ved brudd pa vilkar. Det
er en alternativ og generelt sett en mildere reaksjon enn politianmeldelse.
Overtredelsesgebyr er en forvaltningssanksjon som kan ilegges privatpersoner og
foretak som en reaksjon pa brudd pa bestemmelser angitt i naturmangfoldloven § 74.
Denne sanksjonen kan brukes for & reagere pa brudd pa naturmangfoldlovens
bestemmelser, forskrifter etter loven og bestemmelser i enkeltvedtak etter loven. Det er
bare Miljgdirektoratet som har myndighet til & gi overtredelsesgebyr etter
naturmangfoldloven § 74. Overtredelsesgebyr er aktuelt for de overtredelsene som
vurderes som mindre alvorlige, men hvor det er viktig for etterlevelsen av regelverket at
det kommer en reaksjon. Det er i tillegg en forutsetning for a gi overtredelsesgebyr at
saken er tilstrekkelig opplyst slik at det ikke er uklarheter mht. hva som har skjedd eller
av hvem.

Ved grove brudd pa vilkar i en tillatelse kan forvaltningsmyndigheten benytte
handhevingsreglene i naturmangfoldloven kapittel IX og eventuelt politianmelde
forholdet. | mange tilfeller er det aktuelt & bade sgrge for gjenoppretting og anmelde
saken til politiet.

Ulovlige forhold generetlt
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Ved ulovlige forhold som forvaltningen har forutsetninger for & avdekke og sanksjonere
pa\-enh en tilstrekkelig mate, skal forvaltningssporet benyttes, for eksempel med
ileggelse av overtredelsesgebyr og/eller krav om retting og avbgtende tiltak. m
saker, ff.eks. saker som anses som for alvorlige til & bare folges opp i forvaltningssporet,

skal politianmeldes, Politiet og patalemyndigheten skal prioritere a falge opp ulovlige
forhold som er av alvorlig karakter, eller som ikke anses & kunne sanksjoneres
tilstrekkelig av forvaltningen. !Selv om en sak politianmeldes}. ber verneomrédestyret

folge opp med forvaltningstiltak som f.eks. retting der det er aktuelt.

SNO kan reagere med politianmeldelse dersom ulovlige forhold blir avdekket. Oppsynet
vil ogsé rapportere ulovlige forhold til forvaltningsmyndigheten. Som hovedregel tar den
som oppdager eller far informasjon om ev. brudd pa vernebestemmelser saken videre til
politiet. | tiltfeller der SNO og forvalter/styret oppdager forholdet i fellesskap tar
forvaltningsmyndigheten saken videre - altsd verneomradestyret. | kontroll av
etterlevelse/lovlighet av omsgkt tiltak, rapporterer SNO til styret, som i sin tur ev. tar
saken videre. SNO har ogséa en selvstendig myndighet og ansvar for & vurdere
oppfalging av ulovligheter. SNO kan ogsa stanse ulovlig virksomhet pa stedet om
ngdvendig.

Omradefakta

Landareal (daa) | 38500
Sjoareal (daa) 15500
IUCN-status IUCN_V
Ramsar-status
Emerald-status | Ja

Internasjonale forpliktelser
1.8 Internasjonale forpliktelser

Norge har forpliktet seg til 8 jobbe for & stanse tapet av biologisk mangfold, og nasjonalt
har Norge en malsetning om at utviklingen for truede og neer truede arter og naturtyper
skal bedres (Meld. St. 14 2015-2016).
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Commented [A15]: Forslagtil setning, da det
manglet noe her.

Commented [A16]: Viktig & f med at saken
ogsa ma falges opp av forvaltningsmyndigheten
selv om saken politianmeldes.




IUCN

IUCN status

Norge er medlem i Den internasjonale naturvernunionen (IUCN). IUCN ble grunnlagt i
1948 og har som mal & bevare natur og biologisk mangfold. Det finnes et eget program
for arbeid med verneomréder. Under dette programmet utvikles det veiledning for & ake
effektiviteten i arbeidet med & beskytte natur, blant annet et klassifiseringssystem med
sakalt IUCN kategorier I-VI.

Flekkefjord landskapsvernomrade inngér i kategorien V — Protected
Landscape/Seascape (Landskapsvernomrade, marint verneomrade). Kategorien
omfatter omrader der samspillet

mellom naturforhold og befolkning over tid har frambrakt et kulturlandskap med
spesielle estetiske, gkologiske eller kulturelle verdier, ofte med stort artsmangfold.

Bernkonvensjonen

Bern konvensjonen og Emerald Network

Bernkonvensjonen er en folkerettslig forpliktende avtale fra 1979 om vern av europeiske
ville dyr og planter og deres leveomrader. Konvensjonen ble ratifisert i 1986, og den
tradte i kraft 1. september samme ar. Emerald Network er et nettverk av viktige omrader
for biologisk mangfold i Europa, under Bernkonvensjonen. Hovedformalet er 4 beskytte
truede arter og naturtyper i Europa mot skadelige tiltak.

Flekkefjord LVO er tatt opp pa Bernkonvensjonen/Emerald Network sin liste over viktige
omrader for biologisk mangfold, ID nummer NO0000047 (Natura2000). De artene som
omradet skal ta seerlig hensyn til er havert, steinkobbe, hubro, vandrefalk, havarn,
hvitryggspett, graspett, tornskate, makrellterne, orrfugl og sangsvane. For alle arter
unntatt havert er det oppgitt at de er vanlige i omradet. Omradet skal ta seerlig vare pa
naturtypene edellauvsskog med eik, nedbagrsmyr og legrasenger. Det skal bemerkes at
datakvalitet er darlig.

Figur 1-2 (se vedlegg figurer og bilder).

15

302



Natur

Naturtyper beskrivelse
2.4 Naturtyper

Det er kartlagt en rekke naturtyper etter DN-handbok 13, se figur 2.2.

Figur 2-2. Oversikt over registrerte naturtyper og verdifulle kulturlandskap (se vedlegg
figurer og bilder).

12022 ble det gjennomfart en arealdekkende kartlegging i deler av verneomradet.
Kartleggingen ble utfgrt i henhold til Miljgdirektoratets instruks for basiskartlegging i
verneomrader. Den primeaere hensikten med basiskartlegging er 8 etablere
kunnskapsgrunnlag for tilstand i verneomrader, samt & skaffe et kunnskapsgrunnlag for
a prioritere forvaltningstiltak i verneomrader og dokumentere endringer/effekter som
folge av tiltakene. Datasettet bestar av polygoner, med enten én eller flere
kartleggingsenheter i kartleggingsmalestokk 1:5000. Til polygonene er det knyttet en
rekke utvalgte variabler fra beskrivelsessystemet i NiN, og det er disse som gir et bilde
av tilstanden innenfor den aktuelle delen av verneomradet.

Basiskartlegging i verneomrader er ikke en naturtypekartlegging etter Miljgdirektoratets
instruks, og polygonene har status som kartleggingsenheter — NiN i Naturbase, ikke
naturtyper. De har eksempelvis ikke lokalitetsnavn og som fglge av at det ikke er gjort en
vurdering av naturmangfold er de heller ikke gitt en lokalitetskvalitet/verdi.

Totalt ble det registrert 300 kartleggingsenheter «Natur i verneomrader», hvorav 281
fastmarksystemer og 19 vatmarksystemer. Kartleggingsenhetene fordeler seg pa 239
polygoner og 13 hovedtyper, visti figurene 2-3 og 2-4 og tabell 2-1 (se vedlegg figurer og
bilder).

Som del av kartleggingen ble det utarbeidet en rapport (Miljgfaglig utredning, 2022) som
blant annet beskriver naturfaglige observasjoner. Falgende er hentet fra rapporten:

«Nordre delen av kartleggingsomradet bestar giennomgaende av kalkfattige og svakt
intermedizere naturtyper og er dominert av kalkfattig kystlynghei og nakent berg, i tillegg
til noe bldbaerskog med innslag av svak lagurtskog. Innimellom er det spredt med sma,
sveert og temmelig kalkfattige jordvannsmyrer. | Sandvika er det grus- og steindominert
strand som ligger temmelig beskyttet til. Her opptrer den rgdlistede landformen
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strandvoll. Kystlynghei er en sterkt truet (EN) naturtype i Norge som dekker noksé store
deler av undersgkelsesomradet. Omradet er sveert ekstensivt beitet av sau, men
beitetrykket varierer en god del. Det ble registrert flere omrader der det har veert
giennomfert skjgtselstiltak de siste drene. Spor etter brenning og rydding av busker og
unge treer ble f.eks. observert i nordgst, nordvest og i sentrale deler.

Undersgkelsesomradet vest for Hidra er mye mer variert nar det gjelder naturtyper. Her
veksler det mellom semi-naturlig eng, kystlynghei, nakent berg, skog, myr- og
sumpskogsmark, jordvannsmyrer, svaberg og steinstrand. Selv om de fleste er fattige til
intermedizere naturtyper, sa ble det funnet noen fa partier med lagurtskog (f.eks.
nordvest pa Ordrefjellet, @st pa Dragaya, nord for Dyrefjellet). Et lite omrade med preg
av kalklagurtskog er registrert sgr for Dyrefjellet. P4 de mest veerutsatte liene i vest
forekommer tresatte omrader der traerne er lavvokste og naturlig vekstbegrenset. De
utfigurerte omradene varierer mye i stgrrelse.

En god del av undersgkelsesomradet bestar av rgdlistede naturtyper. Semi-naturlig eng
er en sarbar (VU) naturtype i Norge og dekker betydelige areal bl.a. pa Djupedalsodden,
pa Kjellingsnes, ser for Ordrefjellet, nordgst for Drageya, og pa Vrangesundgy, Husgy og
Hummargya. Omfattende areal bestar av kystlynghei (i ulike gjengroingsstadier) som er
sterkt truet (EN). Starre omrader er registrert nord pa (nordre) Hagésen, Prestgya,
Kadaya, vest og sgr pa Dragaya, sgrvest for Ulland og pa Kalgya. Videre er det registrert
et lite felt med kalkedellgvskog (sterkt truet — EN) og enkelte omrader med
lagurtedellgvskog (sarbar - VU).»

Det er kartlagt en del forekomster av starre tareskog, enkelte alegrasenger og noen fa
skjellsandforekomster, se figur 2-5 (vedlegg bilder og figurer). Ana er registrert som
naturtypen fjorder med naturlig lavt oksygeninnhold i bunnvannet, med verdi viktig (B).
De fleste av de mindre forekomstene av naturtyper i sjg er modellert.

2.4.1 Kulturbetingete naturtyper
Bruksintensitet

Gjennom basiskartleggingen i 2022 er det innhentet oppdatert kunnskap om bruksintensiteten i
kystlynghei og semi-naturlig eng, se figurene 2-6 og 2-7 (se vedlegg figurer og bilder). Aktuell
bruksintensitet beskriver variasjon i hvor intensivt et omrade brukes til jordbruksformal (her:
beite) i dag. Resultatene viser at det undersgkte omradet er i bruk som sauebeite, men at
beitetrykket varierer en god del. Det ble registrert flere omrader der det har veert gjennomfert
skjatselstiltak de siste &rene, og med spor etter brenning og rydding av busker og unge treer.
Hele kystlyngheia og den semi-naturlige enga pa Brufjell er tydelig beitepreget, mens kystlynghei
pa Egdeholmen helt i vest er vurdert & ikke veere i bruk. For den midtre delen av verneomradet er
bruksintensiteten mer varierende, men det aller meste av det registrerte arealet er tydelig
beitepreget. Omradene Steglet, Kalvenes og Kjellingsnes beerer preg av 8 ha hgyest beitetrykk
(sveert ekstensiv-ekstensiv bruk).
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Kystlynghei

Kystlynghei er beitemark dominert av rgsslyng og en av de eldste kulturbetingede
naturtypene vi har i landet. Heiene har tradisjonelt blir brent slik at nye og mer
neeringsrike rgsslyngplanter kommer opp og for & hindre gjengroing. Rgsslyng har
forverdi gjennom hele aret og lyngheiene er brukt som utmarksbeite pa senhgsten og
vinteren. Lyngheiene regnes i dag som en truet naturtype med status sterkt truet (EN) og
har i tillegg status som utvalg naturtype etter naturmangfoldloven § 52.

Naturtypen kystlynghei finnes innenfor store deler av verneomradet. Totalt er det
registrert 11 261 daa med naturtypen kystlynghei (etter DN-handbok 13), jf. tabell 2-2.
Det stgrste sammenhengende omradet (Ystebgvatn) finnes i den nordvestre delen av
verneomradet, mellom Roligheten og Vatland. Kystlyngheiene pa Porsheia-Vidskolla og
Datlandsheia dekker ogsa store areal.

Tabell 2-2. Registrerte lokaliteter med naturtypen kystlynghei (etter DN-handbok 13) i
Flekkefjord landskapsvernomréde. Kilde: Naturbase.

Naturbase ID
Navn

BN00029319
Prestgy

BN00029660
Dragey

Reg. dato Verdi Areal (daa)

01.01.2002
30.09.2015
19.07.2011

BN00029268
Déatlandsheia

BN00086996 20.09.2012

Porshei-Vindskolla

18

305



BN00029267 20.09.2012 B 5916

Ystebgvatn

BN00029265 1.1.1998

Klikten

Figur 2-8 (se vedlegg figurer og bilder).
Naturbeitemark

Naturbeitemark bestar av dpne gressmarker, eventuelt med spredte treer og er preget av
langvarig beitebruk. Marka kan veere ryddet for stein, men er uten fysiske spor etter
playing eller tilsding med for- og matvekster og ingen/svake spor etter gjgdsling. Selektiv
beiting fgrer til heterogenitet i artssammensetning og struktur, og ofte mer gras enn
urter (i motsetning til sldttemark). Heterogenitet forsterkes gjennom avfering og trakk fra
beitedyrene. Naturbeitemark kan ha et stort artsmangfold, seerlig av karplanter, sopp og
insekter. Naturtypen inngar i «semi-naturlig eng» som har status truet (VU).

Det er kartlagt totalt ca. 218 daa med naturtypen naturbeitemark (etter DN-handbok 13)
i verneomradet, se tabell 2-3. Det stgrste sammenhengende arealet

med naturbeitemark finnes i omradet Auland-Hagasen-Kjellenes (353 daa), hvorav

ca. 50 % av registrert areal ligger innenfor verneomradet. Registrert areal med
naturbeitemark holdes i hevd med ekstensiv beiting.

Tabell 2-3. Registrerte lokaliteter med naturtypene naturbeitemark og hagemark (etter
DN-hé&ndbok 13) i Flekkefjord landskapsvernomrade. Kilde: Naturbase.
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Reg. dato Verdi

Naturbase
Navn

BN00029275 Beites. Totalt areal
for lokaliteten er 353

daa.

08.04.2013

Auland-Hagéasen-
Kjellenes

BN00029670
Steglet

BN00068352

30.09.2015

28.06.2010 Hagemark,

sporadisk beiting

Li-Déatlandstrand

BN00029655
Stykkjet

Figur 2-9 Naturbeitemark (se vedlegg figurer og bilder).

24.09.2012

.l
..
..

Slattemark

Slattemark er en av vare mest artsrike naturtyper. Slattemark er semi-naturlig eng med
langvarig ekstensiv hevd gjennom regelmessig slatt, ofte i kombinasjon med var-
/hestbeite. Marka har ingen synlige fysiske spor etter playing, eller tilsding med for- og
matvekster og ingen/svake spor etter gjgdsling. Typisk for ei slattemark er at artene er
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jevnt fordelt i enga og artssammensetning er dominert av urter framfor gras. | tillegg
inneholder den av mange konkurransesvake og lyselskende urter som er avhengig av
jord med lavt innhold av nitrogen og fosfor. Slattemarkene har ofte et hayt
artsmangfold, seerlig av karplanter, sopp og insekter. Slattemark har status kritisk
truet (CR) og har i tillegg status som utvalgt naturtype etter naturmangfoldloven § 52.

Det er registrert totalt 210 daa med slattemark (etter DN-handbok 13) i verneomradet,
se tabell 2-4. Kunnskapen om slattemarkene pa Hidrahei er oppdatert, og her er det
giennomfert et stort arbeid med rydding, slatt og gjerding for & ta vare pa slattemarkene.

Tabell 2-4. Registrerte lokaliteter med slattemark (etter DN-handbok 13) i Flekkefjord
landskapsvernomrade. Kilde: Naturbase.

Naturbase Reg. dato Verdi Areal

(daa)

BN00029274 01.01.1997

w

Naturbeitemark, beites

Hummargy

BN00029328 01.01.1998 Naturbeitemark, beites

Slas, i god hevd

BN00086971 09.04.2013

Hersdalen

BN00029269 24.09.2012

Kvednhylen

BN00029280 19.09.2012 Beites, slatt
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Litle Haland

BN00120339 23.08.2017
Store Haland

BN00029279 23.08.2017
Kleppe

BN00086979 23.08.2017
Kleppefjellet

BN00120338 23.08.2017
Solbadalen

N
N

Beites, slatt

Ryddet, slatt og beites.

(4]

Ryddet, slatt

Ryddet, slatt

Plenlignende areal, slas
og beites

. BN00029276 01.01.1997

BN00029277 01.01.1997
Bolettes
jorde

BN00029278 20.09.2012
Datland

- BN00029334 19.09.2012

Deler av lokaliteten slas.
Sporadisk beiting.

I
I
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Sta

Semi-naturlig strandeng

Semi-naturlig strandeng omfatter apne, engpregete gkosystemer i gvre del av
fieerebeltet, og som er formet gjennom ekstensiv hevd som beite og slatt. Pa grunn av
regelmessig oversvgmmelser er de neeringsrike, og produksjonen er hgy uten tilfarsel av
gjizdsel. Naturtypen finnes pa beskyttete steder i fieeresonen, gjerne i langgrunne og lite
eksponerte bukter og vegetasjonen er dominert av salt-tolerante arter. De fleste semi-
naturlige enger i Norge blir i dag beitet framfor slatt. Naturtypen semi-naturlig eng har
status som sterkt truet (EN).

Det er registrert to naturtyper med strandeng (etter DN-handbok 13) i verneomradet; Stg
og Kalvekilen, se tabell 2-5. Ved befaring i 2021 (Rambgll) ble strandengene vurdert &
begrense seg til et lite areal neermest sjg. Resten av arealet ble vurdert & ha preg av
naturbeitemark i gjengroing.

Tabell 2-5. Registrerte lokaliteter med naturtypen strandeng og strandsump i Flekkefjord
landskapsvernomrade. Kilde: Naturbase.

ID

BN00029327 01.01.1998 Ikke i hevd, usikker verdi

BN00029260 10.04.2013
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Ekstensivt beitet,
gjengroing.

Kalvekilen

2.4.2 Naturtyper i skog

Det er kartlagt 14 lokaliteter med naturtyper i skog (etter DN-handbok 13) i
landskapsvernomradet, og med totalt areal pa ca. 3 287 dekar, se tabell 2-6. De ulike
naturtypene er gammel barskog (2), gammel boreal lauvskog (2), gammel fattig
edellauvskog (4) og rik edellauvskog (6). Flere av lokalitetene er registrert med verdi A
(sveert viktig). Den gamle furuskogen pa Andabelay utgjar over 2500 daa og er av sveert
stor verneverdi. Skogen er preget av lite menneskelig pavirkning. Det er manglende
kunnskap om artsmangfoldet i lokaliteten.

Tabell 2-6. Registrerte lokaliteter med naturtyper i skog i Flekkefjord
landskapsvernomrade. Kilde: Naturbase

Naturtype Naturbase Verdi Areal
(Utforming) (daa)

Gammel BN00029671
barskog
(Gammel

Andabelay furuskog)

Rik BN00029233
edellauvskog
(Lagurt-
eikeskog)

Mekjervagen
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Langeland
SO

Kalvekilen

Rasvagen V

Palfjellet-
Risdsen S@

Hersdalen Il

Dragaya

Sngrebrat-
Haugeland

Gammel boreal
lauvskog
(Gammelt
ospeholt)

Gammel fattig
edellauvskog
(Gammel
eikeskog)

Gammel boreal
lauvskog
(Fuktig
kystskog)

Rik
edellauvskog
(Alm-lindeskog)

Gammel fattig
edellauvskog
(Gammel
svartorskog)

Rik
edellauvskog

Gammel
barskog

(Gammel

furuskog)

Rik
edellauvskog
(Alm-lindeskog)

BN00086952

BN00086954

BN00081687

BN00029236

BN00087006

BN00029234

BN00029663

BN00029323
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Totalt
arealer 34
daa.

Totalt
arealer
207 daa

Totalt
arealer
135 daa.




Rik BN00029331
edellauvskog

Kjgrsfiell (Alm-lindeskog)

Gammel fattig BN00029322
edellauvskog
(Gammel
svartorskog)

Stavvatnet N

Gammel fattig BN00087009

edellauvskog
(Gammel
N hasselskog)

Daurefjellet

Rik BN00086978
edellauvskog
(Lagurt-
eikeskog)

Telebukta
nordvest

Figur 2-10 Rik edellauvskog (se vedlegg figurer og bilder).

2.4.3 Andre naturtyper

Det er registrert fire lokaliteter med andre naturtyper (ikke kulturbetinget eller i skog,
etter DN-handbok 13). Naturtypene utgjer 204 dekar og omfatter sgrvendte berg og
rasmarker i Lindasen og Heggdalen, @stabgbekken som er et viktig bekkedrag og et
omrade pa Skarpenes med mosaikk av flere vegetasjonstyper. Naturtypene framgar av
tabell 2-7.
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Tabell 2-7. Registrerte lokaliteter av andre naturtyper (ikke kulturbetingete eller skog) i

Flekkefjord landskapsvernomrade. Kilde: Naturbase.

Ver
di

Naturtype Naturbase Are
(utformin

g)

Reg. dato

Q

(daa

-

~

Servendt BN000293
berg og 20
raskmarke
r

01.01.199

Lindasen

Sgrvendt BN000292
berg og 88
raskmarke
r

01.01.200

Heggdalen

Viktig BN000804 09.09.200

bekkedrag 37
Dstabsbekk

__-V

Andre BN000292
viktige 66
forekomst
er

19.09.201

Skarpenes

[
S
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Arter beskrivelse
2.6 Arter

2.6.1 Karplanter, sopp, moser og lav

Med de gunstige klimatiske forholdene vi finner langs sgrlandskysten skulle en forvente
en artsrik flora i landskapsvernomradet. Men en berggrunn preget av neeringsfattige og
sure grunnfjellsarter setter imidlertid begrensninger for artsmangfoldet. Floraen er
likevel spennende. Her mgtes sgrlige og nordlige plantearter, og arter med gstlig og
vestlig utbredelse. Fjellplanter forekommer ytterst ute i skjeergarden, i tillegg har
skipstrafikken brakt ballastplanter til omradet.

Det er lite tilgjengelig kunnskap om karplanter, sopp, lav og moser i verneomradet.
Registrerte funn av truete og sarbare arter av disse framgar av figur 2-13 (vedlegg figurer
og bilder) og tabell 2-8. Eksempelvis er det i Artskart registrert funn av kun en rgdlistet
sopp; red honningvokssopp (VU) pa Hagasen. Antall registreringer av rgdlistede og
truete arter av moser og lav er ogsa lite.

Heiomradet mellom Fidsel og Ana-Sira er et kjerneomrade for klokkesate (VU) i Norge,
se figur 2-12 (se vedlegg figurer og bilder). Klokkesate er knyttet til neeringsfattig myr og
kystfukthei, dynetrau og til sjgstrender. Arten har status som sarbar pa rgdlista for arter.
Tilbakegangen skyldes trolig grafting av myrer, opphgr av beite og lyngbrann, skogreising
og innplanting av fremmede bartreer (seerlig sitkagran) i lyngheiomradene der klokkesgte
herer heime. En szerlig sterk tilbakegang synes a ha funnet sted i kystfukthei samtidig
med at lyng er gatt tilbake og blatopp fram (Artsdatabanken, 2021).

Tabell 2-8. Truete og sarbare arter av karplanter, lav, sopp og moser i
landskapsvernomradet etter Norsk radliste for arter. Registreringsperiode 1990-2022
(Artsdatabanken, 2022).

Karplanter

Krabbeklagver

Gulltvetann
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m
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P4
=

Skotsk gyentragst

z
P4
=

Solblom

z
5

= = =

c

Sgrlandsasal

Vestlandsvikke

Fagerrogn

Barlind

Villeple

Hvitkurle

Klokkesate

c
P4
S

Kystdkermane

l
L

29

316



NT Flekkgrisare NT

Heistarr

Heigyentrgst

m
z
C

Piggtrollskjegg

Skjellvrenge

Rad stuvlav

Kort trollskjegg

Hérkrinslav

c

z
35

Kjettkraterlav

z
5

< <
c

Kyststry

I C
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Red honningvokssopp

Vasshalemose

Almeharstjerne

Hedwigia integrifolia

Bekkelommemose

Chionoloma hibernicum

Flommose

Strandkjglmose

2.6.2 Fauna

Gramake, svartbak, storskarv, serfugl og grahegre er de vanligste fugleartene. Storskarv,
knoppsvane, stokkand, kvinand og siland ses ofte. Havelle, svartand, sjgorre og bergand
forekommer regelmessig. Hvitryggspett, graspett og dvergspett hekker flere steder i
omradet. Det er noe orrfugl pa fastlandet.

Tarnfalk er den vanligste rovfuglen. Vandrefalken hekker her og bade kongegrn og
havgrn kan sees sporadisk. Hubro (EN) har hekket i landskapsvernomradet i nyere tid og
antas & ha noen fa hekkende par i Flekkefjord kommune. Hovedtrekket av rovfugl langs
kysten gér inne pa Hidreheia. Seerlig om hasten kan det ga et betydelig trekk av rovfugl
via Mgnstremyr. Dette trekket er godt dokumentert giennom mangearige observasjoner
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og ringmerking av fugl under trekk, og det ble utfgrt omfattende trekktellinger pa
Megnstremyr i arene 1990-1994. Omradet er unikt i Norge med de hgyeste arsantallene
av trekkende rovfugler for de fleste arter. For enkelte av artene er antallene ogsé sveert
hgye i et skandinavisk perspektiv. Dette gjelder folgende arter: myrhauk, hansehauk,
kongegarn, tarnfalk og vandrefalk. Gjennomsnittlige arlige individer i parentes: myrhauk
(82), hensehauk (116), spurvehauk (1771), kongegrn (18) og tarnfalk (508) (NOF, 2018).

Det er registrert totalt 2729 observasjoner av truet eller nzer truet fuglearter i perioden
1990-2021 i Artskart. Av disse er 102 registreringer med aktivitetene reproduksjon eller
mulig reproduksjon. Tabell 2-9 gir en oversikt over registreringer i perioden 1990-2021 av
truete og neer truete fuglearter med aktivitetene reproduksjon og mulig reproduksjon

i verneomradet. Figur 2-14 (se vedlegg figurer og bilder) gir en oversikt over registrerte
radlistearter og utvalgte ansvarsarter i verneomradet.

Tabell 2-9. Truete og neer truete fuglearter i landskapsvernomradet etter Norsk rgdliste
for arter 2021. Registreringer i perioden 1990-2021 for aktivitetene reproduksjon og
mulig reproduksjon.

Gregnnfink
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Grémaéke

NT
Rosenfink

NT
Tjeld

VU
Arfugl

Steinkobbe og nise observeres jevnlig. Er du heldig kan du oppleve delfinene kvitnos og
kvitskjeving. Havert (VU) er observert de siste arene i Ytre Vrakevika, Skarpenes.
Slettsnok (NT) forekommer i flere omrader, og er registrert som stasjoneer i Kalven, pa
Langelandsfjell og ved de to sma tjernene ved Sandvikknuten, Roligheten. | de rike
dalene pa Hidreheia finnes det gode bestander av radyr. Det er ogsa forekomster av elg
og hjort, samt hare (NT).

2.6.3 Fremmede arter

Fremmede arter er arter som opptrer utenfor sitt naturlige utbredelsesomrade, og spres
til nye omrader bevisst eller ubevisst ved hjelp av menneskers aktivitet. Arter kan ogséa
veere regionalt fremmede, det vil si de hgrer bare hjemme i deler av landet. Vanlig norsk
gran regnes som regionalt fremmed i vernomradet.

Fremmede arter er en stor trussel mot naturmangfoldet bade i Norge og pa
verdensbasis. Mink, sitkagran og rynkerose er eksempler pa fremmede arter som er
etablert i verneomradet, og har en negativ effekt pa naturmangfoldet. Artsdatabanken
har vurdert risikoen for fremmede arter i Norge, jf. Fremmedartslista 2018. Nar
fremmede arter vurderes blir de plasserti en av falgende kategorier: SE sveert hgy risiko;
HI hgy risiko; PH potensielt hay risiko; LO lav risiko eller NK ingen kjent risiko. Arter som
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faller utenfor definisjoner og avgrensninger blir ikke vurdert, og havner i kategorien NR
ikke risikovurdert.

Av karplanter er det farst og fremst norsk gran, sitkagran (SE), douglasgran (LO), lerk og
edelgran (NR) som opptrer i verneomradet. Flere av forekomstene av sitkagran er blitt
kraftig redusert som fglge av omfattende skjotselstiltak de seneste arene.
Verneomradestyret er kommet langt med bekjempelse av fremmede treslag i
verneomradet og randsonene. Det gjenstar imidlertid noen fa omrader som ma falges
opp og det vil veere viktig fremover & fijerne eventuelle oppslag av foryngelse i tidligere
hogstomrader. Sitkagran og annen fremmede treslag er saerlig en stor trussel mot
kystlynghei.

Det er registrert 85 funn av fremmedarter i kategoriene svaert hgy (SE), hay (HI) og
potensielt hgy (PH) risiko i verneomradet, fordelt pa 24 arter. De ulike artene framgar av
tabell 2-10 og figur 2-16 (se vedlegg figurer og bilder).

Figur 2-15. Sitkagran (se vedlegg figurer og bilder).

Tabell 2-10. Registrerte forekomster av fremmedarter i kategoriene sveert hay (SE), hgy
(HI) og potensielt hay risiko (PH) i landskapsvernomradet. Registreringsperiode 1980-
2021. Kilde: Fremmedartslista 2018.

Risiko Art

Radhyll S

Karplanter

Platanlgnn

|

SE Sandlupin SE
Sitkagran

SE

Ugrasmjglke
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Alger

Japansk sjglyng

Krokbaerer

Kanadagas

Amerikansk mink ble innfart til Norge i forbindelse med pelsdyroppdrett. Remminger fra
minkfarmer har fgrt til at minken har spredt seg over hele landet. Minken er knyttet til
vann og vassdrag og det er et vidt spekter av arter som utsettes for predasjon.
Kolonihekkende sjafugl er seerlig utsatt. Mink er sveert gdeleggende for flere
bakkehekkende sjgfuglarter ved at de tar egg og kyllinger og skaper uro i kolonien slik at
hekkeforsgket oppgis. Den kan ogsa fange voksen teist pa reiret. Predasjon fra mink kan
direkte og indirekte medfgre endring i fordeling og tetthet av arter i og utenfor
verneomradet.

Siden 2011 har verneomradestyret for Oksay-Ryvingen og Flekkefjord
landskapsvernomrade og Statsforvalteren i Agder, i samarbeid med SNO, gijennomfart
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organisert minkjakt i skjeergdrden mellom Oksgy og Ryvingen. Det kan veere aktuelt &
giennomfare organisert minkjakt ogsa i Flekkefjord landskapsvernomrade.

Geologi beskrivelse
2.2 Naturlandskap og geologi

| det nasjonale referansesystemet for landskap plasseres hoveddelen av verneomradet i
region 18; Heibygdene i Dalane og Jaeren, mens den sgrgstlige delen plasseres i region
01; Skagerakkysten.

Den ytre kystsonen i Flekkefjord har et mangfoldig og kontrastfylt landskap med mektige
kystheier, glattskurte svaberg, store apne sjoflater, intim skjeergard og lune poller og
sund. Landskapet byr pa et rikt kulturlandskap som bzerer tydelig preg av menneskelig
pavirkning og bruk i flere tusen ar. Vegetasjonen spenner fra karrige kystlyngheier til rike
edellauvskoger og kystfuruskoger.

Berggrunnen i landskapsvernomradet bestar av gammelt grunnfjell med harde og
neeringsfattige dypbergarter/stgrkningsbergarter som anortositt og charnokitt. De er
fattige pa det viktige neeringsemnet fosfor. Omrader med anortositt og charnokitt har
ekstremt mye nakent og vegetasjonsfattig berg, bratte fjellsider, lite og surt jordsmonn
og hgysom vegetasjon.

Andabelgy og gstre del av Hidra tilharer Flekkefjordfeltet. Flekkefjordfeltet er
sammensatt av sterkt foldede granittiske gneiser. Hovedbergarten charnokitt, ogsa kalt
farsunditt, er en granitt med brungrgnn farge som er rik pa kalifeltspat, kvarts og
pyroksen. Den gir noe forvitringsjord seerlig i sprekkedaler, men jorda er fattig pa

nyttige sporstoffer for plantevekst. Feltspaten pa Hidra var bergmt for sine

spesielle mineraler. Flere gruver i Rasvag var i drift fram til slutten av 1800-tallet.

Vestre halvdel av Hidra og Hidreheia/Ana-Sira tilhgrer Egersundfeltet

(Rogaland anortosittkompleks). Hovedbergarten er anortositt (labradorstein), en
brungra steintype som nesten bare bestar av kalk-natron feltspat. Selv om det

finnes mange striper og linser av den gra bergarten noritt i anortosittomradene, er likevel
fiellgrunnen uvanlig ensartet over store omrader. Anortositt forvitrer darligere enn
charnokitt.

Verneomradet skiller seg ut fra omradene ved Abelnes og nordgstover, der fiellet bestar
av bandgneiser og granittiske gneiser som forvitrer lettere og har gitt grunnlag for
blokkrike lausavsetninger (endemorener) nord for Andabelgy, ved Abelnes, Kvelland og
Kvanvik, mot slutten av istida for ca. 13.000 &r siden. Jordskorpa ble presset ned av
vekta fra den store innlandsisen under siste istid. Etter at isen trakk seg tilbake,
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steg landet. Havnivaet er 8-10 meter lavere i Flekkefjordsomradet i dag, enn pa
sitt hgyeste etter siste istid. | dag synker jordskorpa i Flekkefjordsomradet (havet stiger)
omtrent en millimeter i aret.

| den bratte havvendte Brufjellveggen, sgr for Roligheten ved Sirafjorden, er en av de
mest saerprega geologiske forekomstene langs kysten av Norge. Her finnes godt
utviklede strandgryter med strandlinje. De ligger i vannrett linje ca. 20 moh. og er opp til
10 meter dype. De ma veere dannet da havet sto 20 meter hayere enn i dag,
sannsynligvis under den siste istida, for mer enn 20.000 &r siden. Forekomsten har
nasjonal verneverdi og er gjengitt i flere internasjonale leereboker.

Magma UNESCO Global Geopark omfatter fire lokaliteter i verneomradet; Brufjell,
Kirkehamn, Li og Kjarsfijell.

Klimaendring
2.3Klima

Flekkefjord landskapsvernomrade ligger i sin helhet i boreonemoral sone (BN) og klart
oseanisk seksjon (02). Her er det kystklima (oseanisk) med hay luftfuktighet, moderate
temperaturvekslinger og en hgy giennomsnittstemperatur gjennom aret. Det meste av
nedbgren faller om hgsten; lite om varen. Omradet ligger mellom malestasjoner for

nedbgr i Flekkefjord by, pa Lista Fyr og i Jgssingfjord. Arsnedbgren i omradet kan ut fra
dette antas a ligge mellom 1200 og 2000 millimeter, med gkende nedber innover land.

Fremherskende vindretninger i sommerhalvaret er vest, sgrvest og sgrgst. Vinterstid
dominerer vinder fra nordgst og ast. De kraftigste vindene kommer pa hgsten og
vinteren, enten fra gst eller vest. Kyststrammen, fra @stersjeen og Skagerrak, og
Atlanterhavsstrgmmen (Golfstrammen) er viktige miljgfaktorer. De har betydning for
saltholdighet, forurensing, algeoppblomstring og sammensetning av
strandvegetasjonen gjennom spredning av frg fra serligere farvann.

2.7 Klimaendringer

Klimaet har avgjgrende betydning for forekomsten og utbredelsen av naturtyper og arter
i alle gkosystemer.

Hayere temperaturer kommer til &8 endre artssammensetningen mange steder. Trolig
kan nye, sgrlige arter som i dag har sin naturlige utbredelse utenfor Norges grenser bli
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en del av norsk natur. Klimaendringer vil sannsynligvis ogsa fere til at arter som er
spesialister erstattes av generalister. | likhet med gkt nedbgr, vil varmere klima gi
gunstige forhold for en del sykdomsframkallende organismer, som virus, bakterier og
parasitter, og dermed gke skade- og sykdomsrisiko for mange arter. Dersom det blir mer
vind i arene framover og flere tilfeller av uvante vindretninger, kan det ga hardt ut over
skog.

Uforutsigbarhet og starre variasjon i veerforhold skaper ogsa stress i dyre- og
plantesamfunn, og sma bestander er mest sarbare. Varmere vann i ferskvann, kyst og
hav far betydning for forflytning og produksjon. Temperaturendringer i havet pavirker
bade sammensetning og mengde av fiskebestandene pa Skagerrakkysten.
Fiskebestandene er sveert viktig for sjgfuglens overlevelse og hekkesukksess. Det er
pavist endrede tidspunkter for ankomst og hekking for en rekke fuglearter. Seerlig er
dette vist blant arter som har vintertilhold i Europa.

Klimaendringer bidrar i tillegg til gkt avrenning av naeringsstoffer, mer partikler og mindre
lysgjennomtrenging i vann (ferskvann og kystvann), samt gkende havforsuring som
pavirker artssammensetning, biologisk produksjon og neeringskjeder. Klimaendringer vil
forsterke enkelte av de eksisterende trusselfaktorene som gkt gjengroing i
kulturlandskapet og fremmede arter, og gjgre verneverdiene ytterligere sarbare for
forstyrrelser, tekniske inngrep mv.

Annen negativ pavirkning
2.8 Annen negativ pavirkning

2.8.1 Gjengroing

Gjengroing er et gkende problem i mange verneomrader, bade lokalt i Flekkefjord LVO
og nasjonalt. Da beitingen opphgrte utover 1960-tallet, startet gjengroinga, og etter
hvert er flere av natur- og kulturmarkstypene med krevende plantearter og tilhgrende
dyre- og insektliv trua. Selv om det drives et aktivt landbruk og antall beitedyr har tatt seg
opp igjen i deler av verneomradet, er det feerre husdyr pa beite enn tidligere.
Spredningen av lauv- og bartreer gjgr at gjengroingen er tydelig i store deler av

utmarka. Kulturlandskapet er i forandring, omradets verdi for det rike

fuglelivet reduseres og vekstvilkarene til stedegen og kulturbetinget vegetasjon

endres drastisk.

Fremmede og ugnskede arter bidrar til & gke gjengroingen og til & utkonkurrere stedegne
arter. Noen av de fremmede artene er mer invaderende enn de stedegne og bidrar til &
endre vekstvilkarene radikalt for sarbare arter. Sitkagran er en slik art somer i
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ekspansjon i omradet. Det er tidligere plantet store bestand med sitkagran, og grana har
stort potensiale for spredning i utmark og pa arealer som ikke er i drift.

Skjatselstiltak for & hindre gjengroing er bade kostnads- og arbeidskrevende og beitedyr
er et viktig virkemiddel for & skjatte mange av de kulturbetingede naturtypene i
verneomradet.

2.8.2 Ferdsel og forstyrrelse

Bruk av verneomradene i friluftslivsammenheng har gkt sterkt siden vernet ble innfgrt og
forventes a gke ytterligere i arene som kommer. Samlet sett vil ferdsel og forstyrrelses-
problematikk kreve [aweininged mellom allmennhetens bruk av omradet, landbruksdrift

og ivaretakelse av de store verneverdiene. Allemannsretten gjgr det vanskelig 8 styre
ferdselen i norsk utmark. Det er heller ingen kultur for a styre ferdselen direkte,
eksempelvis gjennom forbud. Indirekte forvaltningsverktgy som informasjon,
tilrettelegging og kanalisering av ferdsel ma derfor tas i bruk.

Forstyrrelse av fuglelivet

Fuglelivet er sarbart for forstyrrelser og spesielt hekkende og rastende fugl i
strandsonen. Batliv og andre vannsportaktiviteter i neerheten av hekkekolonier kan
innebzaere en belastning pa sjgfuglhekkingen. Ogséa ferdsel der sjgfuglene sgker neering
er uheldig. Turgding med hund uten band er ett eksempel pa aktivitet som i perioder kan
ha en sterkt forstyrrende effekt pa fugl. Lase hunder forstyrrer fuglelivet i stor grad og
medfgrer redusert matsgk og hvile, skende energiforbruk og starre fare for sviktende
hekking som resultat. Selv om hver aktivitet i seg selv ikke er noen stor trussel, kan den
samlede effekten av forstyrrelser over tid ha en merkbar negativ virkning pa fuglelivet

i sdrbare omrader. Mgnstremyr er en viktig lokalitet for rovfugl pa trekk, og

omradet vurderes som sarbart for forstyrrelser fra menneskelig aktivitet.

Vannskutere og andre hurtiggdende bater som forstyrrer naeringsgkende fugl eller ikke
flyvedyktige fugleunger i skjeergarden er et gkende problem. Kommunene kan innfgre
lokale forskrifter som begrenser bruken av vannskuter i visse omrader.

Forstyrrelse av beitedyr

Landbruksdrift og skjgtsel med beitedyr er avgjerende for 8 opprettholde et dpent
kulturlandskap. Dette gjelder badde innmarksareal og ikke minst arealer med
utmarksbeite, som dekker store deler av verneomradet. Beitedyrene har avgjerende
betydning for & opprettholde verneverdier knyttet til skjgtselsbetinget natur som
kystlynghei og naturbeitemark. For & beholde beitedyrene, og gjerne gke antallet, er det
avgjerende for grunneiere/beitebrukere at det er attraktivt & holde beitedyr i

omradet. Eksempelvis vil det i omrader hvor dyrene oppholder seg under lammingen
veere uheldig med mange besgkende. Besgkende med lgse hunder vil ogsa veere en
direkte trussel mot dyrehold. Lgse hunder kan ogsa i andre tider av aret forstyrre og jage
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vekk villsau og storfe, noe som stresser dyrene ungdig og kan fore til at de holder seg
unna visse omrader. Landbruksnaeringen og vernemyndighetene har felles interesse og
nytte av 8 kanalisere ferdsel pa landbruksarealer i verneomradet og inn i verneomradet.

Slitasje og skader pa vegetasjon

Slitasje i vegetasjonsdekket og fragmentering av biotoper som fglge av

mye ferdselsaktivitet er en utfordring i kystlyngheia pa Brufjell. Vegetasjonstypen har
liten bufferkapasitet nar det gjelder trakkslitasje og ferdselen i omradet er til tider stor. |
de bratte liene ned fra Brufjell er trakkslitasjen stedvis sa stor at det oppstar problemer
med erosjon.

Figur 2-17. Geiter (se vedlegg figurer og bilder).
2.8.3 Forurensing og miljogifter

Flekkefjord landskapsvernomrade er under pavirkning av aktiviteter i tilgrensende
omrader. Forurensing, akutte utslipp og utbygging er eksempler pa faktorer som
verneforskriften ikke regulerer, men som i starre og mindre grad kan virke inn pa
naturverdiene i verneomradet.

Utslipp fra industri og anlegg pa land og i sj@

Fiskeoppdrett utgjer hovedkilden til utslipp i sipomradene i verneomradet. Dette
omfatter utslipp av organisk stoff, neeringssalter og kjemikalier som brukes for & hindre
begroing og bekjempe lus med videre. Ifglge verneplanen var tettheten av
fiskeoppdrettsanlegg i 2003 av de hgyeste i landet, jf. avsnitt om havbruk i kapittel 3.10.
Fiskeoppdrettsanleggene innebaerer noen steder lokal forurensing. Undersgkelser har
ikke avdekket regionale forurensingseffekter som kan tilskrives oppdrettsvirksomheten.
Det er ingen andre store forurensningskilder i verneomradet. Omradet har imidlertid god
vannutskiftning og vanligvis sveert god vannkvalitet, uten begrensninger med hensyn til
badevannskvalitet. Omradet synes lite forurenset av lokale utslipp. Eventuelle ulemper
vil veere begrenset til helt lokale forhold rundt utslippskildene.

Utslipp av neeringsstoffer og kjemikalier fra landbruk og urbane omrader

Omréadet kan vaere pavirket av utslipp fra falgende avlgpsanlegg som har utslipp til sjgen
mindre enn to kilometer fra verneomradet: Andabelgy, Rasvag, Kirkehamn, Eie,
Erikstemmen (fyllplass med komposteringsanlegg), Abelnes og Ana-Sira. | tillegg tilfares
omradet deler av industri- og kloakkutslipp fra Flekkefjord by og omegn.

Utslipp av neeringssalter fra landbruk og avlgp med pafglgende eutrofiering kan veere et
problem spesielt i indre skjeergard og avgrensede fjordsystem. Tilfarsel av neeringssalter
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medfgrer gkt algevekst, darligere sikt i vannet (mindre tilfarsel av sollys til bunnen) og
oksygensvikt i de dypere vannmassene. Eutrofiering vil kunne pavirke negativt
kystbundne dykkende fugler som beiter pa bunnlevende organismer (f.eks. serfugl,
siland og mellomskarv) dersom livet pa bunnen dgr av mangel pa oksygen.
Oppgradering av de starre renseanleggene langs Skagerrakkysten har fgrt til reduksjon
i tilfgrselen av nitrogen og fosfor p& 1990- og 2000-tallet.

Langtransportert forurensning og marint sgppel

Kysten av vestre del av Agder tilfares langtransporterte forurensninger via luft og sjg, og
forurensinger fra Lista. Langtransportert nitrogenforurensning truer lyngheiomradene i
det sorligste Norge og lengre s@r i Europa, da sterk nitrogengjedsling favoriserer gras,
seerlig blatopp, i forhold til rgsslyng (Fremstad et al. 1991). Dette medvirker til

at kystlyngheiene over tid endres i retning grasheier.

I Helhetlig forvaltningsplan for Nordsjeen og Skagerrak — Sarbarhet for seerlig verdifulle
omrader utgitt av Klima- og forurensingsdepartementeti 2011, er langtransportert
marint sgppel vurdert. Langtransportert marint sgppel finnes i strandsonen i
verneomradet i varierende grad. Det er pavist flere typer effekter av marint sgppel, og
det er knyttet bekymring til mulige effekter av mikroplast. For sjgfugli Skagerrak
vurderes langtransportert marint sgppel & ha middels miljgkonsekvens.

Det ryddes arlig strandseppel i store deler av strandsonen i verneomradet, bade i
offentlig og privat regi.

Akutt forurensning /utslipp fra marin virksomhet

Beredskapen mot akutt forurensning i Norge er organisert med mange aktgrer og under
koordinering av Kystverket. Landskapsvernomradet inngar i et viktig hekke- og
trekkomrade for fugler langs Sgrlandskysten. Det er viktig at alle involverte i en aksjon er
orientert om fuglesituasjonen dersom akutt forurensning inntreffer, for eksempel som
folge av et skipshavari, og tar forholdsregler for & beskytte naturmiljget.

Sjafugl er sveert sarbare overfor utslipp av olje i sjgen. Selv sma mengder olje gjar at
fieerdrakta mister sin vannavstgtende evne slik at fuglene utsettes for nedkjgling. Oljen
kan ogsa forarsake andre typer skader, for eksempel forgiftning, ved at fuglene pusser
fjeerene eller ved naeringssgk. Effekten av oljeforurensning varierer mellom ulike arter og
med hvilken arstid utslippet skjer. Dykkende sjafugl som havender, alkefugl og skarv,
som er mye under vannet i neeringssgk er langt mer utsatte enn for eksempel méker
som henter maten i overflatesjiktet og bruker mye av tiden péa vingene. Oljeutslipp pa
Skagerrakkysten i vinterhalvaret vil kunne fere til stor skade da store mengder sjgfugl
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trekker hit vinterstid, samt at de lave temperaturene i luft og sjo gjar fuglene langt mer
sarbare for & fa olje i fjeerdrakta.

Mindre oljeutslipp fra skipsfart, havner og offshore oljeboring far liten oppmerksomhet
sammenlignet med de store ulykkene med oljeutslipp som falge av skipshavarier eller
store utslipp fra oljeinstallasjonene i Nordsjgen. Mindre utslipp skjer for eksempel ved
rensing av oljetanker eller ved mindre oljelekkasjer. Vi har i dag lite kunnskap om
langtidseffekten av slike mindre utslipp.

Det er viktig at kunnskapen om sérbare miljgverdier i Flekkefjord landskapsvernomrade er kjent
og at verneomradeforvaltningen blir involvert ved akutt forurensning med behov for & sette inn
skjermings- og oppryddingstiltak. Verneomradeforvalter/styret bgr knyttes opp mot utvalget
som har ansvaret for beredskap og aksjon ved akutt forurensning.

Tilleggsopplysninger
2.5 Verdifulle kulturlandskap

Verdifulle kulturlandskap har bakgrunn fra prosjektet «<Nasjonal registrering av verdifulle
kulturlandskap» (Direktoratet for naturforvaltning, 1994). Hensikten var & fange opp
starre kulturlandskapsomrader som representerer viktige biologiske, gkologiske

og kulturhistoriske verdier. Representative, saerpregede landskap og landskap med stor
artsrikdom inngikk i registreringen. 290 av de nasjonalt registrerte omradene ble
prioritert hayest, og to av disse omradene bergrer landskapsvernomradet helt eller
delvis; Kleppe, Datland, Li og Kirkehamn. Data fra registreringene er tilgjengelige i
Naturbase, hvor de gar under betegnelsen «verdifulle kulturlandskap».

Kleppe-Déatland-Li

Det verdifulle kulturlandskapet «Kleppe-Datland-Li» (KFO0000156) ligger pa Hidreheia
og i sin helhet innenfor verneomradet. Registrert areal utgjer 115 daa, men det er
foreslatt en utvidelse, jf. skjgtselsplan for omradet (Sgyland, R., 2018). Omradeter i
Naturbase omtalt som sveert verdifullt i forhold til kulturminneverdier og mindre
verdifullt i forhold til biologisk mangfold verdi. Verdisettingen for biologisk mangfold er
ikke oppdatert etter nyere kartlegginger og igangsatte skjgtselstiltak.

Kirkehavn

Det verdifulle kulturlandskapet «Kirkehavn» (KF00000152) ligger ved Kirkehamn vest pa
Hidra. Omradet utgjer 374 daa og er omtalt som sveert interessant bade i forhold til
kulturhistorisk interesse og biologisk mangfold. | Naturbase er omradet ellers gitt denne
beskrivelsen: «Et innelukket havneomrade vest pa Hidra. De beste jordene blir i dag
intensivt drevet, mens de bratte liene blir delvis beitet. Landskapet er fremdeles apent,
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men en kan ane en begynnende gjengroing.Bygningsmiljoet som ligger langs sjoen er
fremdeles godt bevart, med kirken som et sentralt element.»

Sendre del av det utvalgte kulturlandskapet kommer s vidt innenfor grensen til
Flekkefjord landskapsvernomrade. Det er utarbeidet skjatselsplan for omradet
(Sgyland, R., 2014).

Figur 2-11. Garden Li (se vedlegg figurer og bilder).
2.9 Kartlegging og overvaking

Et godt kunnskapsgrunnlag er avgjegrende for & kunne ivareta verneformalet. Lokale
ornitologer har i flere ar gjennomfart registreringer og ringmerking av fugl pa
Mgnstremyr. Fremover vil det veere behov for noen kartlegginger, spesielt i forhold til
naturtyper som slattemark, naturbeitemark og kystlynghei. Dette for & ha kontroll p3 at
verneverdiene blir ivaretatt pd en god mate.

Overvaking i verneomradene handler om dokumentasjon av naturverdier og pavirkning
pa disse. 12008 ble det valgt ut fireovervakingslokaliteter i omradene Draggy, Prestay,
Narvegy og Datlandsheia. Lokalitetene er kartlagt og flyfotografert med tanke pa
overvaking av vegetasjonsutviklingen. Narvgy er referanseomrade uten skjgtsel. Det er
ikke kjent at det foregar systematisk overvaking i verneomradet i dag. Foreslatte
bevaringsmal og tilstandsvariabler kan brukes for framtidig overvaking av viktige
naturtyper og artsforekomster i verneomradet.

Fylkesmannen i Vest-Agder giennomfgrte i perioden 2009-2011 delprosjektet Malstyrt
forvaltning — restaurering av kystlynghei pa Bergeneset i Oksgy-Ryvingen
landskapsvernomrade og slattemark pé Li i Flekkefjord landskapsvernomrade, Vest-
Agder (Gunnarsli, K.S., 2012). Malet med prosjektet var & skaffe erfaring med metoder
for en dynamisk, malrettet og kunnskapsbasert forvaltning av et omrade der
forvaltningsmyndigheten selv iverksetter restaurering og skjgtsel.

Det er utarbeidet skjgtselsplaner for enkelte lokaliteter med verdifulle naturtyper, se
tabell 2-11. Det kan veere behov for flere skjgtselsplaner i fremtiden.

Tabell 2-11. Oversikt overskjatselsplaner i Flekkefjord landskapsvernomréade.

Naturtype Arstall |l Utarbeidet av

Ukjent Tiltakshaver
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(Husgy, Hummergy og Hummeras)

Stykkje

Verdifullt kulturlandskap Kleppe-Datland-Li

Skjatselsplan for slattemark og kystlynghei pa
Kleppa og omegn

Draggy og Steglet

Verdifullt kulturlandskap Kirkehamn

Vagewsyene-Rasvag (tiltaksplan)

Hummerasmarka (tiltaksplan)
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Agder

naturmuseum

SNO, FOT

Ecofact

Ecofact

Ecofact

Ecofact

Tiltakshaver

Tiltakshaver




Bruk og historikk

Eierstruktur

3.1 Eierstruktur

Det meste av landarealet i landskapsvernomradet er i privat eie, med totalt ca. 350
grunneiere. Flekkefjord kommune eier areal pa Husgy, Langeland og Polland. Tabell 3-1
gir en oversikt over statlig sikra friluftsomrader og hvilke omrader som er del av
Skjeergardsparken i Flekkefjord.

Tabell 3-1. Omrader i offentlig eie og/eller skjeergardsparkavtale.

. Gnr/bnr. Eierform Areal (daa)
Omrade
109/20 Stgthg s:kra, 24
Skjeergardspark
Tarmeviga
Statlig sikra,
2/16,29 Skjeergardspark 28
Husgy
10/28,9/15 Statlig sikra 20
Laugey
11/2,5,24 Stgthg solkra, a1
Dragay, Steglet, Skjeergardspark
Mollsand, Havagen
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12/1,2,3,54 Stétl|g sﬂlkra, 288
Skjeergardspark
Prestay og Narvgy
15/1,2,4,5 Statlig sikra 129
Ka&dgy og Lamay
40/1,2,3,4,5 Stc-f\thg flkra, 233
U Skjeergardspark
I
Statlig sikra,
54/2,6,12,13 Skjsergardspark 141
Berrefjord
Statlig sikra,
431 Skjeergardspark 72
Napp
60/2, 3, 26 Skjeergardspark 303
Ana-Sira (Brufjellet)
Verneprosess
3-‘2 Verneprosess\ Commented [A18]: Beskrivelse av
For & bevare en del av kyst- og skjeergdrdsnaturen pa Sgrlandet, foreslo Statens verneprosess kan begrenses til et minimum

naturvernrad i «Ny landsplan for nasjonalparker» & verne et omrade 54 kmai Ytre
Flekkefjord (NOU, 1986). Naturvernradet vurderte omradet som representativt for kyst-
og skjeergardsnaturen i denne landsdelen, der lite kystareal var vernet fra far. Formalet
med planen var & sikre ulike naturtyper i Norge mot starre inngrep som kan forandre
landskapet og forringe naturkvalitetene. Miljgverndepartementet fulgte opp og foreslo
landskapsvern i «Ny landsplan for nasjonalparker og andre stgrre verneomrader» jf.
St.meld. 62 (1991-92). Stortinget ga sin tilslutning til nasjonalparkplanen 19. april 1993.
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Etter oppdrag fra Miljgverndepartementet la Fylkesmannen i Vest-Agder fram en
verneplan i 2003. Det ble opprettet en referansegruppe bestaende av representanter fra
grunneiere, Flekkefjord kommune, Vest-Agder fylkeskommune, Fiskeridirektoratet og
Fylkesmannens landbruks- og miljgvernavdelinger. Omradets avgrensing og forslaget til
vernebestemmelser har veert gjenstand for omfattende drgftinger og justeringer
underveis.

Etter hgring hos grunneiere, kommunen og andre bergrte, ble Flekkefjord
landskapsvernomrade vedtatt opprettet av Regjeringen ved kongelig resolusjon i 2005.

Brukshistorie

3.3 Historisk bruk Det maritime kulturlandskapet i Ytre kystsone Flekkefjord er av
meget hgy verdi i nasjonal sammenheng bade pa grunn av representativitet og
kontinuitet over lang tid. Her finnes spor etter 10.000 ars kystkultur. Boplasser, havner
og farleder med fyr, sjgmerker og andre tekniske installasjoner over og under vann utgjer
hovedelementer i det maritime kulturlandskapet. De som bodde i uthavnene, hadde
mye kontakt med utlandet. Det var her skipsmannskapene gikk i land og det var god
anledning til handel. Rasvag, Kirkehamn og Berefjord har sveert lang tradisjon med
havnefunksjon og annen maritim virksomhet. Rasvag har vokst fram med grunnlag i de
gode havneforholdene og er et resultat av stor aktivitet i seilskutetida. Som
bosettingssentrum er trolig Kirkehamn eldre enn Rasvag. Det har statt kirke i Kirkehamn
siden middelalderen.

Historisk sett har landbruket pa Hidra og Hidrehei veert drevet som sma
kombinasjonsbruk med jordbruk og fiske som inntektskilder. De smé brukene var
resultat av oppdeling av starre garder. Alle dyrkbare arealer var sannsynligvis dyrka opp
og all utmark ble beitet intensivt pa 1800-tallet. Folket her opplevde gode tider pa grunn
av gode innsig av sild blant annet pa slutten av 1500-tallet og i 1820-30 &ra. Slatt,
akerbruk, sanking av lyng, lauv og torv inngikk i drifta. Plukking av fugleegg i mai var
utbredt og jakt pa sjafugl var viktig om hgsten.

Enger og myrer ble slatt fram til brukene ble fraflyttet eller marka ble tilplantet med gran
seerlig i siste del av 1900-tallet. Den beste marka ble slatt farst. Myrer og annen utmark
til slutt. De skrinneste markene ble ikke slatt hvert ar. Etter at brukene ble fraflytta
utover 1900-tallet er omradet stedvis beitet med sau. Ca. 25 fraflyttede smabruk ligger i
sin helhet innenfor landskapsvernomradet.
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Mgnstremyra er den stgrste myra i distriktet. Mgnstremyrgardene (to bruk) ble overtatt
av Flekkefjord kommune i 1917 fordi befolkningen i Flekkefjord by trengte brensel. Det
ble tatt ut store mengder torv i lapet av fgrste verdenskrig. Myra ble dyrka opp av
leietakere i 1970-80 ara. Det meste av Ytre kystsone Flekkefjord var skoglast pa slutten
av 1800-tallet. Det som vokste til av traer, ble brukt som ved til daglig matlaging og
oppvarming. Framvekst av skog startet fgrst utpa 1900- tallet, som fglge av fraflytting og
nedtrapping av landbruket. Det ble plantet en del gran i deler av verneforslaget pa 1950-
60 tallet, for eksempel ved Kalven sgrgst pa Austrgyna, og ved Polland, mellom Déstgl
og Asnes. Bjarkeskogen var pa vernetidspunktet hovedsakelig skog yngre enn 50 ar, og
det meste var gjengroingsskog i en tidlig fase. Dette som et resultat av en naturlig
utvikling ved opphgr av beite.

Landbruk

3.4 Landbruk

Landbruk omfatter jord- og skogbruk. Landbruksinteressene i verneomradet er
hovedsakelig knyttet til beiteressurser, men ogsa noe skogbruk. Verneomradet omfatter
beitearealer som blir brukt av grunneierne i omradet. Flekkefjord landskapsvernomrade
er utmark for ca. 100 bruk.

Markslagskategorier

| verneomradet er det registrert ca. 679 daa innmark, fordelt pd markslagene fulldyrka
jord, overflatedyrka jord og innmarksbeite (Kilden). Disse arealene fremstar i dag som
fulldyrket mark og beitet eng i mer eller mindre god tilstand. Mesteparten av den
fulldyrka jorda er pa Mgnstremyr (95,2 daa).

Figur 3-1. Mgnstremyr (se vedlegg figurer og bilder).

I verneomradet er ca. 16 000 daa registrert som skog, hvorav 3 700 daa er produktiv
skog. Skogarealer med uproduktiv skog domineres av fattige furuskoger og skrinn
lauvskog pa

grunnlendt mark med liten produksjonsevne. Sterk vindpavirkning forarsaker
vekstformer som ikke gir verdifull tammerskog. | mindre og mer beskyttede omrader
finnes noe lauv- og barskog pa hgy bonitet.

Markslagskategorien dpen skrinn fastmark dominerer landarealene og utgjer rundt 20
055 daa eller ca. 51 % av totalt landareal. Snaumark med flekkvis skrinn vegetasjon eller
frisk vegetasjon er forholdsvis jevnt fordelt over hele verneomradet, men mest
dominerende pa hgydedragene og smagyer. | landbrukssammenheng er gras- og
lyngvekster pa dette arealet av verdi som beite for husdyr. De ulike
markslagskategoriene (AR5) framgar av Tabell 3-2.
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Tabell 3-2. Arealrapport for Flekkefjord landskapsvernomrade pr. oktober 2021. Kilde: Kilden.

Areal (daa)* Areal (%)
Markslag (AR5)

110 0,2
Fulldyrka jord

6 0
Overflatedyrka jord

563 1,0
Innmarksbeite

3707 6,9
Produktiv skog

12300 22,8
Uproduktiv skog

1331 2,5
Myr

163 0,3
Apen jorddekt fastmark

20055 37,1
Apen skrinn fastmark

1198 2,2
Ferskvann

14563 27,0
Bebygd/samferdsel/hav

0 0
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Ikke kartlagt

53996 100

*Avgrensing er malt pa kart og felger omtrentlig vernegrense. Det kan forekomme
mindre avvik.

Figur 3-2. Oversikt over dyrka jord og innmarksbeite (se vedlegg figurer og bilder).

Landbruket spiller en viktig rolle i & opprettholde verneverdiene i store deler av
Flekkefjord landskapsvernomrade. Det kan og veere interessemotsetninger mellom
natur/verneverdier og landbruk. Eksempelvis dagens dyrka mark som tidligere var
vatmark/myr. Verneomradet har store forekomster av kystlynghei og rike forekomster av
kulturbetingede planter som er avhengig av husdyrbeiting. Kystlynghei, naturbeitemark
og slattemark er truete naturtyper, jf. Norsk radliste for naturtyper. Kystlynghei og
slattemark er vurdert sterkt truet (EN) mens naturbeitemark er vurdert som sarbar (VU).
Opphgr av drift, gjengroing, fremmede arter og fysiske inngrep er noen av de viktigste
trusler mot disse tre naturtypene. Det er gjort en stor innsats for & restaurere deler av
landskapet (rydding, hogst, sviing, beiting, slatt), og flere tiltak er iverksatt som
skjotselstiltak. Vern gjennom bruk er et viktig utgangspunkt for en langsiktig og
beerekraftig forvaltning. Grunneierrettigheter og -interesser skal vektlegges. Kommunen
inngar avtaler med grunneier om stiavtaler.

Beiting

Husdyrbeiting, farst og fremst sauebeiting med gammel norsk sau og utegangersau, er
viktigste landbruksrelaterte aktivitet i verneomradet. All beiting med unntak av en del av
Husgy, skjer pa privat eide omrader. Helarsbeiting med gammel norsk sau pagar pa
heiene Hummeras-Kalven, Itland-Kjgrsfjellet, Mgnstremyr-Kleppe-Li og Brufjellet, samt
Dragey. Sommerbeiting pagar pa Kjellnes og Prestay. Sommeren 2000 var det ifglge
verneplanen om lag 150-200 sau og lam som beitet innenfor verneomradet. Det var
ingen dyr pa vinterbeite i &r 2000. Det er nd mange sau pa bade sommer- og vinterbeite, i
tillegg til noe beiting med storfe og geit.

Interessen for utmarksbeite med bruk av sau for & holde kulturlandskapet i hevd har tatt
seg opp, og Flekkefjord kommune har fatt et kystlandbruk av neeringsmessig betydning. |
dag er det 12-13 bander (sgkere av produksjonstilskudd) som bruker verneomradet i
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driften, i tillegg til enkelte utenfor tilskuddsordningen. Flere har ogsé startet med bihold i
kystlyngheia i verneomradet. De aktive grunneierne har virksomhet spredt over hele
verneomradet og store omrader skjattes med villsau pa helarsbeite. Denne driftsformen
krever tilsyn med dyr hele aret. Villsau er godt tilpasset de lokale forholdene og lammer
ute i terrenget uten hjelp. Nar det neermer seg lamming i april - mai trekker de voksne
seg litt unna fra flokken, og dermed spredes sauene over et stort omrade. | denne
perioden er de sveert sarbare for forstyrrelser. Ferdsel i omrader hvor villsau lammer kan
fare til at lammene blir etterlatt og dar. Den generelle bandtvangen gjelder i tiden fra 1.
april til 20. august og dekker hele denne perioden. Beitedyrene har avgjgrende betydning
for & holde kulturlandskapet i hevd, og dermed en viktig funksjon i & opprettholde
verneformalet. | enkelte beiteomrader kan det derfor veere nadvendig & ikke tilrettelegge
for gkt ferdsel, men heller styre ferdselen til andre omrader ved hjelp av god informasjon
og tilrettelegging.

Skjotsel av gamle slattemarker

Det er gjennomfgrt et stort arbeid med rydding, brenning og slatt for & restaurere
slatteenger og fa tilbake noe av det gamle artsmangfoldet. Slatt av eng- eller myrarealer
medvirker til 8 fremme et rikt artsmangfold, og interessen for & holde i hevd gammel
slattemark har tatt seg opp de siste arene. Tradisjonell engslatt eller myrslatt skjer etter
blomstring sent pd sommeren og etterlater nye frg pa arealet. | tillegg er disse arealene
viktige for insekter og fugl. Arealer med slattemarker er ofte sma og dermed séarbare for
slitasje som kan skade vegetasjonen. | verneomradet er det viktig at stier legges utenom
slattemark og at det informeres om at telting, grilling, balbrenning og lignende ikke er
tillatt pa disse arealene.

De tidligere slattemarkene pa Husgy og Hummargy har né preg av a veere
naturbeitemarker, men det finnes flere slattemarker som né er i god hevd pa Hidreheia,
eksempelvis Kvednhylen, Solbadalen, Li, Kleppe og Haland.

Skogbruk

Det er knyttet ulike verdier til skogforekomstene i verneomradet. | verneomradet vil
hensynet til biologiske og landskapsmessige verdier generelt veie tyngre enn de
gkonomiske verdiene, noe som gjenspeiles i verneforskriftens bestemmelser.
Verneforskriften har bestemmelser om plantelivet som gir rammer for denne aktiviteten,
i tillegg til rammer for hogst. Vernegrensen er trukket utenom eksisterende
veinett/bebodde omrader slik at behovet for 8 utnytte landskapsvernomrade til
vedhogst pa kort sikt synes begrenset.

De biologiske verdiene i tilknytning til skogen i verneomradet er store, spesielt pa
Andabelay, Mekjervagen, Breilid, Dragay, Sngrebrat-Haugeland og Kjarsfjell-Li.
Grunneierne i den gamle furuskogen pa Andabelgy og Draggy har fatt gkonomisk
erstatning for at skogen ikke skal hogges. De gvrige omradene er vurdert til ikke & veere
gkonomisk drivverdige i skogbruksmessig forstand.
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Sitkagran og andre fremmede treslag er blitt kraftig redusert som fglge av omfattende
naturrestaureringstiltak. Det finnes imidlertid et sterre felt fra Datland og nordover langs
stien. Sitkagran og andre fremmede treslag er seerlig en stor trussel mot kystlynghei.
Disse bestandene anses som en trussel mot verneverdiene og gnskes avvirket. Uttak av
fremmede treslag er et prioritert tiltak fremover.

Det eriregi av eller med stgtte fra vernemyndigheten, hogd store arealer med gran,
einer, furu og bjerk i Kalven, Dragay, Stykkje, Litle Haland, Kjgrsfjellet, Mgnstremyr,
Kleppe, Datland og Brufjellet siden 2005. Private prosjekter kommer i tillegg. Dette som
del av arbeidet med & restaurere kulturlandskapet og hindre gjengroing av verdifulle
naturtyper.

Friluftsliv
3.5 Friluftsliv

Friluftsliv er ikke en del av verneformalet, men allmennhetens bruk reguleres
eksempelvis gjennom bestemmelser om bygging, etablering og drift av fysiske anlegg,
motorferdsel, parkering og ulike ferdselsformer. @kt bruk av verneomradet kan gi behov
for & regulere, kanalisere eller unnga aktiviteter som sliter pa vegetasjon eller forstyrrer
dyre- og fuglelivet i vesentlig grad. Friluftsloven regulerer ferdsel i innmark og utmark og
gjelder ogsa i landskapsvernomradet. Allemannsretten sikrer den frie ferdsel i utmark,
men innebaerer ogsa plikter for den som ferdes langs strendene; bade i forhold til
sarbare naturverdier, landbruks- og grunneierinteresser og andre besgkende.

Verneomradestyret mener friluftsliv er en viktig del av grunnlaget for landskapsvernet og
at vernemyndigheten bgr ha en aktiv rolle for & ivareta friluftsinteressene i omradet.

Store deler av verneomradet er kartlagt som sveert viktige og viktige friluftslivsomrader,
se figur 18. | Regional plan for idrett, friluftsliv og fysisk aktivitet (2014-2020) er bade
Brufjell og Hidrahei (Hagasen) markert som regionalt sveert viktige friluftslivsomrader.
Verneomradet omfatter flere offentlig sikrede friluftsomrader og deler av verneomradet
inngar i Skjeergardsparken Lister. Gjennom skjeergardsparkavtaler og offentlig
eiendomskjgp er allmennheten sikret god tilgang til deler av landskapsvernomradet.
Tilrettelegging i form av parkeringsplasser, brygger og toaletter skjer som regel i regi av
kommunen. Figur 3-3 (se vedlegg figurer og bilder) gir en oversikt over statlig sikra
friluftsomrader i verneomradet.

Turmulighetene er store, og omradet byr pa variert og storslatt natur, lite preget av
tekniske inngrep. Rasvag, Myran (idrettsplass), Kirkehamn, Itland, Dastel og Roligheten
(Ana-Sira) er gode startplasser for en tur pa heia Her finnes parkeringsplass og
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informasjonstavler, og flere av turlgypene er merket med skilt og stimerking. Turstiene
pa Langelandsfjell, Hagasen-Kjellnes, Dastel og Brufjell, er merka med lys bla farge i
trdad med Merkehandboka. En oversikt over eksisterende tilrettelegging for friluftslivi og
neer landskapsvernomradet finnes i tabell 3-3 og figur 3-4 (se vedlegg figurer og bilder).

Kajakkpadling er en gkende aktivitet i skjeergarden, og det er utlan av kajakker i
Déatlandstranda. Flere lokaliteter er under utvikling for ulike typer klatreopplevelser;
eksempelvis Via Ferrata ved Datlandstrand og Brufjellet ser for Ana-Sira.

Gode dykkelokaliteter finnes blant annet under Kvalsberget nordvest pa Vestrgyna,
under Kjarsfjellet i Hidrasundet, under Napp vest i Hidrasundet, pa Halsb&en vest for
Hidrasundet og i Berrefjord. Det er ikke kjent at det er reiselivsaktgrer som tilbyr guidete
dykkerturer.

Flekkefjord og Opland Turistforening (FOT) eier Garden Li og tilbyr overnatting pa Li og i
kystledhytte i Datlandstrand.

Tabell 3-3. Oversikt over eksisterende tilrettelegging for friluftsliv i/naer Flekkefjord
landskapsvernomrade.

Tilrettelegging

Hummeras, start av Langelandsveien, Rasvag, nord for
Hagasen, Kirkehamn (fiskerihavna), Kvellandstrand,
Parkering Itland (Kjarsfjell), Fidsel, Dastgl, Ysteba (Brufjell).

Rasvag, Husgy, Dragey (Mollsand og Steglet), Prestay,
Tarmevika, Datlandstrand, Napp (enkel) og Berrefjord.
Offentlige brygger

Rasvag, Husay, Hagasen, Laugay og Li.

Toalett
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Brufjell, Asnes, Dastgl, Stg, Fidsel, Datland, Li, Kleppe,
Hagasen, Kjellnes, Langelandsfjella, Kalven, Andabelay
Merka turstier

Andabelgy (butikken), Hummeras, Kirkehamn (butikken),

Kvellandstrand, Itland, Fidsel og @stebga. Lister friluftsrad
Informasjonstavler, har satt opp en informasjonsplansje skiltet
skilt Brufjellomradet etter nasjonal standard.

Figur 3-5. Datlandstranda (se vedlegg figurer og bilder).

Figur 3-6. Parkeringsplass innfallsport Brufjell (se vedlegg figurer og bilder).

Jakt og Fiske
3.6 Jakt og fiske

Hast, vinter og var er det fiske som er den vanligste aktiviteten i landskapsvernomradet.
Det naere kystfisket drives fortsatt. Det fiskes med garn, line og ruse etter torsk, sei, lyr,
lange, kolje og lysing. | sesongen drives makrelldorging, notfiske etter makrell og sild og
teinefiske etter hummer og krabbe. Det kulturhistoriske laksefisket med kilenot er inne

i en periode med forbud. Det fiskes for det meste med mindre bater neer land. For &
styrke hummerbestanden i Norge har Fiskeridirektoratet opprettet 50 fredningsomrader
for hummer. Ett av disse ligger delvis i landskapsvernomradet; omradet Kjellenes -
Krageholman. Her er det forbudt & fiske med andre redskaper enn hadndsnere,
fiskestang, juksa, dorg eller snurpenot.

Jaktretten pa land tilharer grunneiere. Alle statsborgere kan jakte pa det dpne hav.
Sjofugljakt er populeert om hgsten og kan skje fra 10. september og fram til jul.
Storskarv, zerfugl, ender og maker er jaktbare arter. Radyr, hjort, elg og hare jaktes pa
fastlandet og péa de store gyene.
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Reiseliv
3.7 Reiseliv

Flekkefjord kommune har reiseliv som en av 10 prioriterte satsinger. Smaabyen
Flekkefjord har igangsatt en prosess med reisemalsstrategi for Flekkefjord 2025 og med
baerekraft som grunnleggende premiss. | strategien er det anbefalt & starte arbeidet med
a oppna Innovasjon Norges merke for «Beerekraftig reisemal». Reiselivet i og rundt
verneomradet er ikke organisert i et felles destinasjonsselskap. Det er flere aktarer som
promoterer ulike besgksmali kommunen; Lista friluftsrdd, Magna geopark, Smaabyen
og andre reiselivsaktarer.

Brufjellhdlane, Hagasen og Garden Li er de sterste attraksjonene i verneomradet. Det finnes en
handfull reiselivsbedrifter i neeromradet som blant annet tilbyr kost, losji, utleie av havkajakker,
snorkleutstyr og lavvo. Landskapsvernomradet er ikke spesielt tilrettelagt for reiseliv, men
reiselivet kan dra nytte av den tilretteleggingen som er gjort for friluftslivet. Hidra
skjeergardssenter har godkjent reguleringsplan (2016) for etablering av en naturbasert bedrift
med base i Kirkehamn. Senteret skal veere en inngangsport for besgkende til Hidra og inneholde
blant annet akvarium, leirskole og hotell. Det satses pa aktiv leering, sentrale tema er fisking,
kystkultur, naturopplevelser og gkt miljgforstaelse. For utdyping av tema reiseliv vises det til
besgksstrategien.

Kulturminner
3.8 Kulturminner

Serlandskysten var den ferste delen av landet vart som ble isfritt for 12 000 -14 000 ar
siden, og den ytre kystsonen har trolig veert brukt og bebodd av mennesker siden. Spor
etter menneskelig aktivitet fins fra om lag 9 000 ar tilbake i tid. De forste sgrlendingene
levde et nomadisk liv med jakt og fiske. Folk ble mer bofaste etter hvert som jordbruk ble
vanlig. Redskaper ble blant annet laget av grannstein og diabas.

Det eldste kjente funn etter mennesker pa Sgrlandet kommer fra Kirkehamn. Et dekorert
hakkelignende redskap av horn eller bein ble funnet under mudring. Hakken er C-14
datert til 8 veere 9 500 ar gammel. De eldste steinalderbosettingene i omradet ble
etablert da havet sto 8-10 meter lavere enn i dag, og befinner seg pa sjgbunnen, under
dagens havniva.

Det er funnet et 30-talls steingkser pa Hidra, mange av dem i diabas. Runesteinen fra
Reistad og et skattefunn av to store gullringer pa Haestad fra vikingtiden viser at
«fiskerbonden pa Hidra til tider har delt land og strand med mennesker av hgvdingslekt.»
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(Jeegtnes, 1989). Det er flere hellere pa Hidra. Flint skal veere funnet i noen av dem. Pa
fastlandssiden er det flere hellere og naturlige gjemmesteder i steinurer, som kan ha
veerti bruk i ufredstider. Det er kartfestet seks fornminner, to hovedveder og en rekke
andre kulturminner (kompassroser, batstgveier, tufter etter bosetting, gamle kvernhus,
den gamle poststien m.m.) i landskapsvernomradet jf. tabell 14. Syv historiske havner
ligger i verneomradet. Deler av Flekkefjord landskapsvernomrade var bebodd fram til
1900-tallet. Siste fraflytting skjedde rundt ca. 1990. Her er mange jordeplekjellere og
tufter etter vaningshus, uthus, utlger steingjerder og rydningsrayser. Fire vaningshus og
tre uthus i omradet Kleppe/Datland/Li er i bruk i 2015. En oversikt over noen av de
registrerte kulturminnene i verneomradet fremgar av tabell 3-4.

Omradet Kjellnes — Raga - Hagésen har status som Kulturhistorisk landskap av nasjonal
interesse (KULA) (Riksantikvaren, 2021). Bakgrunn for utvelgelsen: Kjellnes er
representativ for de serlandske kystgdrdene med et intakt ferindustrielt kulturlandskap
som holdes godti hevd. Hagasen er et 4pent kulturlandskap med bevarte krigsminner.
Omradet har i ulike perioder giennom historien har hatt en stor militaeerstrategisk
betydning. Hele landskapet er godt lesbart og har hgy opplevelsesverdi.

Tabell 3-4. Oversikt over noen av de registrerte kulturminnene i Flekkefjord
landskapsvernomrade.Kilde: Kulturminnesgk.

Omrade

En rose pa toppen av gya. 1727 er innhugget. Gamle tufter

Lindasen «Vetten pa Hitterge»

Kjellnes @degrend - fraflyttet pa 1800-tallet
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Draggy, Vardefjellet Lokal varde

Itland, Kvednhylen Rester etter kvernhus. Stem i Halandsvannet

Store Haland Rester etter kvernhus nederst i bekken fra Store Haland

Hélandsdalen Oppmurt batstgvei

Litle Haland, Rester etter kvernhus
Kvednhusdalen

Mgnstremyrvarden Lokal varde. Dagens varde ble bygd i forbindelse med
kartkonstruksjon rundt ca. 1850

Poststi med oppmuringer, trapper og rekkverk

e
o

Grav pa Kongsfjellet

-
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Botnestronda Rester etter kvernhus

Kirkevei fra Kvanvik

w

Slettehei Forsvarsanlegg Veden stod. Automatisk fredet.

-
Sy
[%2)
P
S}

Berefjord, Holmen Kompassrose p4 flatt berg litt under toppen, antatt fra 1540-
60

Midtbg To stakkhaler

Dragey Nausttuft, kan veere fra forhistorisk tid eller middelalder

Kjellnes Gravrgys pa pynten

-
T
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Prestay Steinalderboplass og tufter kan veere fra forhistorisk tid

Prestay Gravplass fra 1849 (finsk matros som dgde av kolera)

Brufjell Gammel varde (kilde Eli Aboen)

Figur 3-7. Kleppas strandeveg (se vedlegg figurer og bilder).

Bygg og Installasjoner
3.8 Infrastruktur, bygg og installasjoner

Det meste av verneomradet er lite pavirket av tekniske inngrep fra nyere tid. Med
tekniske inngrep menes blant annet av bygninger, brygger, moloer, broer, veier,
bergverksdrift, drenering, nydyrking, fremfering av luft- og jordledninger, skilt og
sjikangse stengsler.

Det géar et luftspenn og to undersjgiske kabler pa tvers av Hidrasundet, nord for
Austrgyna, Hidra. Luftspennet kommer fra Itland med tilknytning over Bjagrkasen og
Haugeland til Kvelland i @st og over Halandsvannet i nordlig retning. Et luftspenn mellom
Hogstad og Asnes gar innom verneomradet fra Fore&sen, vest for

Dastel. Hayspentlinjen gar rett pa tvers av fugletrekket langs kysten og det er risiko for
kollisjon. Seerlig for hubro er det risiko for elektrisk sjokk nar de setter seg pa mastene.
Etablering av jordkabel vil fierne risikoen, eventuelt avbgtende tiltak (sittepinner) pa
selve linje/mastene.
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Kystverket har en fyrstasjon pa Nappodden og flere fyrlykter. Det er ingen militeere
anlegg i verneomradet. Anlegget pa Hagasen ligger like utenfor vernegrensa.

Det finnes ca. 35 fritidsboliger og sjgbuer i 100-metersbeltet langs sjgen i verneomradet.
| tillegg finnes fire eldre vaningshus som ikke er heldrsbebodd og fire uthus i omradet
Kleppe/Datland/Li. Ett av uthusene er omdisponert til turisthytte (Li). Det er ingen
bilveier eller nyere landbruksveier i verneomradet.

Fortetting i enkelte omrader i kystsonen ble drgftet i verneplanarbeidet. Vernet er ikke til
hinder for at Flekkefjord kommune kan vedta planer for fortetting av hytter og sikring av
arealer for naturvern og friluftsliv, og rett til tilrettelegging for allmenheten i omradene
Stz og Tele etter egne retningslinjer, se kapittel 4.7.1. Planer krever tillatelse fra
forvaltningsmyndigheten, jf. verneforskriften § 3 pkt. 1.3l).

[Motorferdsell

[3.11 Motorferdsel

Innenfor landskapsvernomradet er det populeert & ferdes for fritidsbéattrafikken. Det er
ogsa hoved- og bileder innenfor omradet som benyttes av nyttefartay.

- \Vannscootere kan i sjgen brukes pa lik linje med motorbéter.
Kommunene kan fertsatt-ved behov fastsette lokale forskrifter om bruk av vannscooter i

sjgen med hjemmeli havne- og farvannsloven.:

Tilleggsopplysninger
3.10 Havbruk

WWWWW%W%%%&W@%Vemet er ikke til

hinder for drift av oppdrettsanlegg pa godkjente lokaliteter. Bygninger og installasjoner
pé sjo og land vil som regel veere uheldig for landskapet, og bgr derfor unngas i

landskapsvernomradet. Forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til etablering av
havbruksanlegg uten installasjon pa land og seerlig synlig anlegg pa sjgoverflaten. Nye

tiltak og installasjoner ma vurderes opp mot verneformalet.
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Flekkefjord er den viktigste havbrukskommunen pa Skagerrakkysten for oppdrett av laks
og forekomsten av fiskeoppdrettsanlegg mellom Andabelay og Hidra er blant de tetteste
i landet. Det er 4tte godkjente fiskeoppdrettslokaliteter i eller naer
landskapsvernomradet, se figur 3-8 (se vedlegg figurer og bilder). Fem av lokalitetene
var i drift i 2015. To anlegg ligger innenfor verneomradet; Halandstranda i Hidrasundet
og Hidra sgrost.

[3.12 Informasjon ‘ Commented [A23]: Dette kapitelet passer ikke
her.

En plakat med informasjon om verneomradet er plassert ved fglgende innfallsporter til
omradet: Andabelgy (butikken), Hummeras, Kirkehamn (butikken), Kvellandstrand,
Itland, Fidsel og Ystebg. Informasjonsplansjene ble utarbeidet rundt 2010. Oppdatert
informasjon i trdd med Miljedirektoratets merkevarestrategi vil veere en prioritert
oppgave fremover.

Verneomradestyret har to nettsider. Det ene er en forvaltningsrettet nettside:
nasjonalparkstyre.no/Oksoy-Ryvingen med informasjon om verneomradestyret,
sakspapirer, forvaltningsplaner, besgksstrategier, verneomradene med tilhgrende
forskrifter m.m.

Det andre er en besgksrettet nettside med mulige besgksmal: https://vorf.no/.

Se ytterligere beskrivelser om informasjonstiltak i besgksstrategien.

Forvaltning

Innledning
M. Forvaltning

4.1 Besgksforvaltning [ Commented [A24]: Malen er ikke fulgt

Besgksforvaltning er i Miljgdirektoratets veileder - Besgksforvaltning i norske
verneomrader (2021), definert som & legge til rette for og styre bruken av et
verneomrade slik at forstaelsen for vernet gkes og verneverdiene ivaretas, samtidig som
opplevelsen for de besgkende skal bli best mulig og den lokale verdiskapingen blir stgrst
mulig.

En besgksstrategi er en plan for hvordan forvaltningsmyndigheten vil giennomfgre
besgksforvaltning for sitt verneomrade. Besgksstrategien skal vise hvilke tiltak
(informasjon, fysisk tilrettelegging, sonering, oppsyn etc.) som er ngdvendige for &

62

349


https://vorf.no/

balansere naturverdier, den besgkende og neeringen i et verneomrade, slik at en oppnar
starst mulig nytte for alle fire interesser. En effektiv besgksforvaltning forutsetter at
forvaltningen av verneomradet og omradene rundt sees i sammenheng. Dette krever
samarbeid med lokale og regionale planmyndigheter og reiselivsaktgrer slik at
besgksstrategien kan samkjeres med og innarbeides i regionale og kommunale planer.
Alle verneomrader méa ha en godkjent besgksstrategi fer Miljgdirektoratets
merkevarestrategi kan tas i bruk. Besgksstrategi for Flekkefjord landskapsvernomrade
ligger som vedlegg.

4.2 Forvaltningsutfordringer

Med utgangspunkt i verneformalet og verneverdiene i Flekkefjord
landskapsvernomrade, eksisterende kunnskapsgrunnlag, aktuelle trusler/negativ
pavirkning, brukerinteresser samt forvaltningserfaring, er det definert falgende
forvaltningsutfordringer:

Naturverdier

e Gjengroing av kulturlandskapet. En stor del av verneomradet bestar av
kulturbetinget natur som er avhengig av aktiv skjgtsel for & opprettholdes. Flere trua
og neer trua arter er knyttet til det apne kystlandskapet.

e Spredning avfremmede arter.

Ferdsel og friluftsliv

e Slitasje og skader pa vegetasjon.

* Forstyrrelse av dyreliv og fugleliv, inkludert beitedyr.

e Begrensede parkeringsmuligheter ved innfallsporter.
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¢ Manglende stiavtaler med grunneiere.

* Manglende informasjon til besgkende, begrenset kunnskap om verneverdier.

Forurensing og miljogifter

e Utslipp fra lokale kilder pa land og i sj@.

e Marint sgppel pa sjgbunnen, i strandsona og pé land.

4.3 Forvaltningsmal

Med utgangspunkt i verneforskriften og kunnskapsstatus er det utarbeidet forslag til
overordnede forvaltningsmal for geologi, naturmangfold, landbruk, friluftsliv, kulturminner,
reiseliv, forskning, formidling og undervisning.

Geologi
Det geologiske mangfoldet og landskapets art og karakter skal bevares.

Naturmangfold

Mangfoldet av naturlig forekommende dyrearter, plantearter, plantesamfunn og
naturtyper i verneomradet skal bevares.

e Levedyktige bestander av rgdlistearter skal opprettholdes pa de lokalitetene der
artene forekommer.

¢ Kunnskapen om rgdlistearter i verneomradet skal bedres.
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* Mangfoldet av naturlig forekommende dyrearter skal bevares, fgrst og fremst
giennom bevaring av deres leveomrader.

* Hekke- og yngleplasser for sjgfugler skal ha god gkologisk status og
ferdselsreguleringer skal fungere. Ungdig forstyrrelse av hekkende sjgfugl skal
unngas.

* Forekomster avfremmede arter skal reduseres. Bekjempelse av hgyrisikoarter som
truer verdifulle naturtyper og rgdlistearter skal prioriteres.

¢ Slitasje fra friluftsliv skal holdes pa et akseptabelt niva og ikke forringe verneverdier.

Landbruk

Verneomradet skal kunne utnyttes som en ressurs for landbruket innenfor rammen av
verneformal og vernebestemmelser. Beiting og andre skjgtselstiltak i landbruket skal
veere et bidrag til bevaring av verneverdier.

Friluftsliv

Forvaltningen av verneomradet skal bidra til & fremme gode friluftslivsopplevelser,
samtidig som verneverdiene opprettholdes.

Kulturminner

Det verdifulle kulturlandskapet, kulturminnene og kulturmiljgene skal forvaltes og tas
vare pd i et langsiktig perspektiv som bruksressurser og som grunnlag for kunnskap,
opplevelse og verdiskaping.

Reiseliv

Verneomradet skal kunne brukes som en ressurs for reiselivsnaeringen i regionen.
Reiselivet i verneomradet skal veere beerekraftig og innenfor rammen av verneformal og
vernebestemmelser.

Forskning, formidling og undervisning

Forskning, formidling og undervisning skal brukes aktivt for & fremskaffe og gjare
tilgjengelig kunnskap som kan fremme verneformalet, naturglede og forstaelse for
sammenhenger i naturens virkemate og sarbarhet.

4.4 Bevaringsmal

65

352



Miljgdirektoratet ansker en kunnskapsbasert forvaltning av verneomradene. |
fagsystemet NatStat kan forvaltningsmyndigheten sette konkrete bevaringsmal for
gnsket naturtilstand i et verneomrade. Bevaringsmal er et mal for naturens tilstand, og
omfatter ogsa en metodikk for maling/overvakning av tilstand. Et bevaringsmal er alltid
knyttet til et overvakningsobjekt (et geografisk avgrenset naturomrade), og
overvakningen er alltid knyttet til en tilstandsvariabel, jf. brukerveiledning til

NatStat. Innsynslgsningen til NatStat gir oversikt over antall bevaringsmal, malt tilstand
(tidsserier), og hvilke pavirkningsfaktorer (f.eks. fremmede arter) som falges opp av
forvaltningsmyndigheten.

Det er utarbeidet en oversikt over aktuelle bevaringsmal for landskapsvernomradet, se
vedlegg 1. Tabellen revideres ved behov. Det ma gjennomfares NiN kartlegging for
bevaringsmal legges i NatStat. Bevaringsmal som velges ut for oppfalging/overvaking
ma tilpasses NatStat i forhold til trinn, tilstandsklasser og etablering av
overvakningsmetodikk, og areal méa avgrenses i kart.

4.5 Tiltaksplan

Tiltaksplanen er ment & gjelde for perioden 2025-2029, og ber revideres etter fem ar. Det
er gjort en hovedinndeling av prioriterte tiltak i perioden. Tiltaksplanen ligger som eget
vedlegg.

Arlige skjatselstiltak

Det er iverksatt og giennomfart mange omfattende restaureringstiltak i verneomradet,
b&de som del av igangsatt landbruksdrift og som skjatselstiltak. Tiltakene er
hovedsakelig gjennomfgart av grunneiere/beitebrukere, men med gkonomisk stgtte fra
tiltaksmidler i verneomrader og/eller fra andre statte/tilskuddsordninger i landbruks- og
miljeforvaltningen. Dette gjelder spesielt tiltak som rydding, slatt, sviing/brenning og
beiting for & restaurere og holde i hevd verdifulle naturtyper som kystlynghei,
naturbeitemark, slattemark og slattemyr. Det er viktig & legge til rette for at disse
arealene holdes i hevd gjennom arlige tiltak, og at tiltaksmidler til drift/vedlikehold
prioriteres.

Gjennom informasjon og gkonomiske virkemidler vil forvaltningsmyndigheten stimulere
grunneiere og beitebrukere til 8 holde arealene i hevd og med en drift som ivaretar
verneverdiene. For enkelte utmarksarealer (naturbeitemark, kystlynghei, slattemyr og
slattemark) vil intensiv drift og nydyrking veere en trussel mot verneverdiene. Det er
derfor viktig at grunneiere/beitebrukere har kunnskap om naturverdiene pa
eiendommen og hvordan driften kan tilpasses for & ivareta verneverdier.
Kunnskapsgrunnlaget i forvaltningsplanen skal sammen med framtidig kunnskap om
naturverdier, skjgtselsplaner og -avtaler bidra til en felles oppfatning og oppslutning om
verneverdiene.

Fjerning av fremmede treslag
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Fjerning av bestand med sitkagran og andre fremmede treslag i verneomradet er et hayt
prioritert tiltak. Det gjenstar et starre prosjekt fra Datland og nordover med bestander av
sitkagran og norsk gran.

Kartlegging etter NiN-metodikk og utarbeidelse av skjotselsplaner

Det ble giennomfart basiskartlegging i deler av verneomradet i 2022, far 2022 er det
utfert kartlegging etter DN handbok 13 i utvalgte omrader. Det er pr i dag ikke
giennomfart naturtypekartlegging etter Mijadirektoratets instruks i verneomradet. |
forbindelse med tidligere kartlegging er det utarbeidet skjgtselsplaner for arealer med
kulturbetingete naturtyper. Ved utarbeidelse av nye skjgtselsplaner settes det kravom
naturtypekartlegging etter Miljgdirektoratets instruks, samt utarbeidelse av artslister for
lokalitetene. Skjgtselsplaner utarbeides i dialog med grunneier/beitebruker, og
starrelsen pa planomradet avhenger av hva som er hensiktsmessig. Utarbeidelse av
skjgtselsplaner prioriteres i tiltaksperioden, og for falgende omrader/naturtyper
(forutsetter grunneiers interesse for gjennomfaring/igangsetting av skjgtselstiltak):

e Prestgy

¢ Husgy/Hummargy

e Restaureringsarealer og viktige skjgtselsbeitinga naturtyper pa Hidrahei som ikke
omfattes av eksisterende skjgtselsplan.

e Slattemarker og -myrer, semi-naturlige strandenger.

Nye omradesvise tiltak

Det er foreslatt a iverksette noen nye og mer eller mindre omfattende
omraderestaureringer av kulturlandskap som er i gjengroing/forfall. Dette gjelder
felgende omrader:

e Kalvekilen (kulturlandskap, kulturminner)
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e Stg (kulturlandskap)

e Djupedalen, Andabelgy (kulturmiljg)

Igangsetting av tiltak i nye omréder bgr ikke ga pa bekostning av allerede iverksatte tiltak
i andre omrader.

Informasjonstiltak

Det er stort behov for informasjonstiltak i verneomradet. Eksisterende
informasjonsplansjer ma byttes ut med informasjonstavler i henhold til
Miljedirektoratets merkestrategi, i tillegg til at de ma settes opp ved langt flere
innfallsporter i/ved verneomradet. Det er ogsa behov for stedstilpasset skilting om
spesielle naturverdier, naturmiljg, hensyn til drift/beitedyr og lignende. Se
besgksstrategien for detaljert informasjon.

Minkbekjemping

Behovet for igangsetting av minkbekjemping i verneomradet ma vurderes, i samarbeid
med Miljgdirektoratet og Flekkefjord kommune.

Tilretteleggingstiltak for friluftsliv

Det er sveert viktig & fa pa plass stiavtaler mellom kommune og grunneiere. Slike avtaler
skal ligge til grunn for alle stier som skal merkes, skiltes og vedlikeholdes. Ytterligere
tilretteleggingstiltak for friluftsliv omhandles i besgksstrategien.

4.6 Sonering

I trdd med verneplanen og som et virkemiddel i besgksforvaltningen, er det gjort en
inndeling av verneomradet i soner med ulike mal og rammer for bruk, skjgtsel

og tilrettelegging. Soneinndelingen bygger i stor grad pa dagens bruk og tilstand i
omradet, kombinert med forvaltningsmyndighetens gnsker for hvordan de

ulike omradene skal fa utvikle seg framover.

Avgrensingen av sonene gir ingen gradering av verneverdiene, men figres for & avveie
ulike brukerinteresser. Forvaltningsmyndigheten vil ha ulik forvaltningspraksis i de ulike
sonene. For a forbedre forvaltningen av omradet er verneomradet derfor delt inn i
folgende soner:

68

355



1. Vernesone

3.

Denne sonen omfatter hele verneomradet utenom de andre sonene. Vernesonen
omfatter omrader med fa og ingen spor av nyere inngrep. Ferdsel bgr fortrinnsvis skje
langs gamle ferdselsveier. Restriksjonsnivé for inngrep, tiltak og installasjoner er hayt,
og det skal ikke legges ytterligere til rette for ferdsel. Spor etter ferdsel eller andre
skader pa landskapet skal repareres slik at landskapet og vegetasjonen fremstar mest
mulig urgrt. | denne sonen er det ikke skjgtsel eller beiting utover det som ville dyr bidrar
med.

Vernesone- skjgtsel

I denne sonen skal det legges til rette for aktiv skjgtsel og langsiktig drift av
kulturlandskapet med innmarks- og utmarksbeiter, slattemarker og kystlyngheier. Dette
for & ivareta landskapet og mangfoldet, og samtidig hindre tiltak som kan redusere
verneverdiene eller vanskeliggjare driften. Verneverdiene i sonen er avhengige av
skjgtsel og det kan legges til rette for beite og slatt, med rydding av kratt og busker,
vedlikehold av grefter og gjerder. | skjgtselssonen kan det apnes for enkel tilrettelegging
for friluftsliv i form av stier med enkel standard.

Brukssone - friluftsliv

Sonen omfatter eksempelvis arealer med skjeergardspark og enkelte av de statlig sikra
friluftsomradene. | brukssone for friluftsliv eksisterer det allerede, eller det kan apnes
for enkel tilrettelegging for friluftsliv, for eksempel stier, turlayper, badeplasser,
teltplasser, gapahuk og balplasser.

4. Brukssone - spesiell tilrettelegging

Det er begrenset antall omrader som inngér i denne sonen, eksempelvis
havbruksanlegg, hgyspentlinjer, og omrader med annen tilrettelegging (bygninger o.L.). |
disse omradene kan det veere aktuelt med tilretteleggingstiltak for friluftslivet og
reiselivet, eller andre tiltak dersom de ikke er i strid med verneformalet.

I tillegg til bruk av sonering kan ferdsel styres til utvalgte plasser som er robuste i forhold
til mye besgk og hvor det allerede finnes tilrettelegging for besgkende. Alternativt kan
omrader som er mye besgkt tilrettelegges for & gjgre dem mer robuste mot slitasje og
negativ pavirkning pa verneverdiene. Et forslag til de ulike sonene er definert i figur 4-1
(se vedlegg figurer og bilder).
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Skjatselsplan
Plan skal utarbeides eller er under arbeid

Besgksforvaltning
Plan utarbeidet og ligger som vedlegg

Verneforskrift URL
https://lovdata.no/forskrift/2005-03-11-225

Forvaltningsmyndighetens retningslinjer

Id

Tema

Forskriftreferanse

Forvaltningsmyndighetens
retningslinje

Bygg, anlegg og
tekniske innretninger

83

]§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. Med de unntak
som fglger av punkt 1.2 0g 1.3
forskriften er det forbud mot
inngrep og tiltak som
oppfaring, ombygging og riving
av bygninger, brygger, moloer,
broer og andre anlegg,
veibygging, bergverksdrift, (...),
fremfering av luft- og
jordledninger (...), opplag av
bater, utplassering av
havbruksanlegg, husbater og
andre flytende innretninger.
(...). Opplistingen er ikke
uttemmende.
Forvaltningsmyndigheten
avgjer i tvilstilfeller om et tiltak
ma anses a ville endre
landskapets art eller karakter
vesentlig. 1.2. Bestemmelsene
i pkt. 1.1 er ikke til hinder for: a.
Vedlikehold av bygninger,
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veier, brygger, vannkummer,
vannledninger, kloakkanlegg,
groftelap, sjgmerker, lykter,
havbruksanlegg og andre
eksisterende anlegg. L. Drift og
vedlikehold av eksisterende
energi- og kraftanlegg. m.
Ngdvendig istandsetting av
kraftlinjer ved akutt utfall. (...).
n. Oppgradering/fornying av
kraftlinjer for heving av
spenningsniva og gking av
linjetverrsnitt nar dette ikke
forer til vesentlige fysiske
endringer i forhold til
verneformalet. o. Drift og
vedlikehold av Kystverkets
anlegg, og ngdvendig ferdsel i
forbindelse med dette. 1.3.
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til: a. Riving av
bygning. b. Ombygging og

tilbygg til eksisterende bygning.

c. Gjenoppfering av bygning
som gar tapt ved brann eller
naturskade. h. Oppfgring av
ngdvendige bygninger og
anlegg i landbruket som ikke er
i strid med verneformalet. j.
Etablering av bronn og
vannledning til eksisterende
fritidsbolig. k. Oppfering av nye
anlegg, flytting av anlegg og
tilbygg til eksisterende anlegg
for Kystverket. l. Plan for
fortetting av hytter i omradene
Stg og Tele. m. Bruk av
modellflybane i samme
omfang som pa
vernetidspunktet. n.
Oppgradering/fornying av
kraftledninger som ikke faller
inn under 8 3 pkt. 1.2 n.‘

Generelle retningslinjer for
oppfering og vedlikehold av
bygninger og anlegg ® Det kan
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ikke paregnes tillatelse til
oppfaring av nye bygninger til
privat formal. e Det kan gis
dispensasjon til oppfaring av
bygninger og anlegg som er
ngdvendige av hensyn til
landbruk og virksomhet knyttet
til viktig nasjonal infrastruktur
(Forsvaret, telenettet,
Kystverket). Seknad om slike
tiltak skal ogsa behandles etter
plan- og bygningsloven. ¢
Bygninger som gar tapt ved
brann eller naturskade vil
normalt tillates gjenoppfart pa
samme sted og i samme
starrelse. Det ma sgkes om
dispensasjon fra
byggeforbudet i verneforskrift.
¢ Med vedlikehold av bygninger
menes arbeid som ikke
medfarer endring av
bygningens fasade, karakter
eller omfang, eller pd annen
mate pavirker landskapets art
eller karakter. Vedlikehold som
medfgrer fasadeendringer eller
har karakter av ombygg eller
tilbygg, skal vurderes etter
sgknad. ¢ Forskriften gir
forvaltningsmyndigheten
anledning til & tillate oppfaring
av ngdvendige bygninger og
anlegg i landbruket som ikke er
i strid med verneformalet, jf.
forskriften § 3, 1.3, bokstav h.
Med det menes bygninger som
anses ngdvendige for
landbruket slik det har veert
drevet fram til i dag, og
bygningen/anlegget skal bare
benyttes til landbruk.
Oppholdsrom for sau i samsvar
med dyrevernlovgivningen, kan
veere et eksempel pa en slik
bygning. | en eventuell tillatelse
skal det tas stilling til starrelse,
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plassering og utforming i
vedtaket. Retningslinjer for
behandling av sgknader om
tillatelse til ombygging og
mindre tilbygg til eksisterende
bygninger * Ved behandling av
sgknad om dispensasjon for
tiltak legger verneomradestyret
folgende \prinsipperﬁil grunn: 1.
Hver sak skal vurderes
helhetligiforhold til
verneformalet. 2. Landskapet
skal bevares. Bygninger skal
ikke utvides eller bygges om
slik at de blir mer dominerende
i landskapet, kommer for naer
tursti eller p4 annen mate er til
ulempe for allmenheten.
Eiendommer med relativt hgyt
bebygd areal, ma ikke forvente
utvidelse av bebygd areal. |
slike tilfeller er det som regel
ombygging eller omdisponering
av areal pd annen mate, som
kan veere aktuelt & vurdere
otninaclinjons-crons e 3,
Naturmangfoldet og
kulturminner skal bevares. 4.
Eksisterende bygninger som
kan ha kulturminneverdi bagr
vurderes av
kulturminnemyndigheten. 5.
Tilbakefgring av
bygningsfasader er som
hovedregel positivt. Ulike deler
av bygning med ulik alder, kan i
noen tilfeller vurderes seerskilt.
6. Tilbygg skal underordnes
hovedbygg for eksempel ved
merkbart senket mgnehgyde
og underordnet stgrrelse. Hvis
eksisterende bygg har hagy
grunnmur, kan lavere
grunnmur pa tilbygg bidra til
dette. Totalt bebygd areal pa
eiendommen vil bli tillagt vekt i

Commented [A26]: Foreslar at prinsipper
endres til retningslinjer, da fremgar det tydelig at
det er retningslinjer dette er og ikke juridiske krav.
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saksbehandlingen. 7.
Opprinnelig takvinkel,
mgnehgyde, material- og
fargebruk péa eksisterende
bygg, bor i hovedtrekk
viderefgres. Dersom ikke andre
hensyn er tungtveiende, skal
materialvalg og fargebruk skje
ut fra gnsket om & gjere
bygningen minst mulig synlig i
landskapet. 8. Fasader ma
vurderes i det enkelte tilfelle i
forhold til byggets karakter og
gvrige uttrykk. Vesentlige
endringer i fasade ma normalt
ikke skje. 9.|Det ma ikke foretas
graving, planering,
masseutskifting, pafylling eller
tildekking som endrer
landskapsbildet,
naturmangfoldet eller
terrengprofilen. ‘1 0. lDet er
onskelig at sgknaden farst
sendes kommunen for
registrering og at kommunen
deretter videreformidler den til
verneomradestyret.
Nerneomrédestyret stiller

folgende krav til sgknad: a.
Situasjonsplan 1:500/1:1000 b.
Oversiktskart 1:1000/1:5000 c.
Fasadetegninger av alle
fasader i gnsket framtidig bygg,
malsatt 1:50/1:100 d.
Terrengprofil 1:50/1:100 e.
Begrunnelse inkludert
angivelse av eksisterende
bebygd areal/bruksareal pa
eiendommen, spesifisert pr
bygning, og ca. alder pa
bygninger/bygningsdeler f.
Oversiktsfoto og foto av alle
fasader. 11.
Verneomradestyret skal
innhente uttalelse fra
fylkeskonservatoren i sgknader
om ombygging eller rivning av
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Commented [A27]: Dette er forbudt. S8 dette
ma omformuleres til en retningslinje for
sgknadsbehandlingen.

Commented [A28]: Se kommentar over om
dette.




falgende typer bygninger: a.
Bygninger eldre enn 1900 b.
SEFRAK-registrerte bygninger
c. Bygninger som ligger i
omrader regulert til bevaring.
12. Tilstandsrapport skal
fremlegges der hele eller
hoveddel av hytte/fritidshus
sgkes revet. liDbsse

Retningslinjer for fortetting av
hytter og sikring av arealer for
naturvern og friluftsliv, og rett
til tilrettelegging for
allmenheten i omradene Stg og
Tele, jf. verneplanen: ¢
Prosessen skal styres av
kommunen og ivareta
allmenne naturvern- og
friluftsinteresser i omradet.
Planen skal godkjennes av
verneomradestyret, jf.
verneforskriften 8 3 pkt. 1.3 ). ®
Planen skal omfatte bygge-,
naturvern- og friomrader, og
konkretisere aktuelle
tilretteleggingstiltak. Viktige
friluftslivarealer og
allmenhetens tilgang til St og
Tele bgr sikres gjennom tinglyst
avtale, som gir adgang til
tilrettelegging av atkomst for
besgkende. ¢ Hyttebygging skal
skje lenger enn 50 meter fra
sti/gammel ferdselsvei, sjg,
vassdrag, friluftsomrade,
arealer med verdi for biologisk
mangfold (vilt, naturtyper og

Commented [A29]: Dette harer ikke hjemme
her og hele forvaltningsplanen skal pé hgring og
godkjennes av Miljgdirektoratet.
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sarbare og truede arter). ¢
Havstranda (ut til 50 meter fra
land, seks meters dyp), beite-
/slatteenga og bekken i Stg ber
legges ut som
naturvernomrade med bygge-,
grave- og mudringsforbud.
Planen bgr angi konkrete
retningslinjer for skjgtsel av
naturvernomradet. ¢ Det
forutsettes at areal for
friluftsliv avtalefestes sgrgst i
Telebukta. Figur 4-2.
Avgrensing av omrade i Stg
(t.v.) og Tele (t.h.) hvor
verneforskriften &pner opp for
fortetting i forbindelse med
regulering. Kilde: Verneplan.

Retningslinjer for drift og
vedlikehold av brygger,
batsteer, havner og moloer ®
Med vedlikehold menes tiltak
for & hindre at anlegget
forfaller. Endring i storrelse og
form pa brygger, batstger og
moloer er ikke tillatt. Det kan
paregnes tillatelse til
motorisert ferdsel for slikt
vedlikehold. « Med
eksisterende opplagsplass
menes plass som var i bruk pa
h/ernetidspunktet]. lMed opplag
menes fast forankring av bat og
fast henlegging av bati mer enn
3 méneder. * Til vedlikehold av

Commented [A30]: Tainn eller som det er gitt
tillatelse til etter verneforskriften - hvis det er
aktuelt.

batstoer lskal det fortrinnsvis
\benyttes stedegent materiale.

Med stedegent materiale
menes ogsa overskuddsstein
(ikke sprengt) fra jordbruket. o |
vedtak om tillatelse til
oppfering av brygge i
skjeergardsparker skal det
oppfordres til at deler av brygga
gis en utforming og et
materialvalg som sikrer god

Commented [A31]: Jeg kan ikke se at dette
med 3 maneder fremgar noe sted? Hva er bakgrunn
for at kortere opplag ikke omfattes? Generelt star
det at opplag av bat pa eksisterende plass er tillatt.
Jeg foreslar at denne setningen strykes.

Commented [A32]: Denne er litt uklar, men

her skal det sta bgr eller oppfordres til. Dette
ettersom vedlikehold er tillatt.
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atkomst for kajakk, robat eller
kano. ¢ Dispensasjon for
utlegging av flytebrygger og
andre flytende innretninger kan
normalt ikke paregnes. ¢
Opparbeiding og utbedring av
havn/molo eller tilkomstveier
og parkering er sgknadspliktig.
® Mudring og dumping under
laveste vannstand omfattes
ikke av verneforskriften, og
behandles etter annet lovverk
(mudre- og dumpeforskriften
og havne- og farvannsloven).
Graving og pafylling av masse
som har innvirkning pa
arealene over laveste
vannstand, og pa land, skal
vurderes etter verneforskriften
§ 3 punkt 1.1.

Retningslinjer for drift og
vedlikehold av veier « Med
vedlikehold menes tiltak for &
opprettholde dagens standard,
utseende eller kapasitet. ® Med
opprustning menes tiltak som
gkt veibredde og/eller pafaring
av annet veidekke enn det
eksisterende, eksempelvis
asfalt eller grus.
Forvaltningsmyndigheten vil
normalt gi dispensasjon til
ngdvendig utbedring av veier
tilknyttet landbruk, fiske og
viktig nasjonal infrastruktur
(Forsvaret, telenettet,
Kystverket). ® Dispensasjon til
anlegg av ny vei kan ikke
paregnes.

Motorisert ferdsel pa
land

§3

§ 3 Vernebestemmelser 5.1
Motorferdsel er forbudt pa land
ogiferskvann. 5.2
Bestemmelsene i 5.1 er ikke til
hinder for: a. Motorferdsel ved
militeer operativ virksomhet,
politi-, rednings- brannvern- og
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oppsynsoppgaver, samt
giennomfaring av skjgtsels- og
forvaltningsoppgaver bestemt
av forvaltningsmyndigheten. b.
Motorferdsel pd innmark i
forbindelse med drift av
landbruksarealer c. Bruk av
beltegdende elgtrekk. d.
Motorisert ferdsel pa
traktorveier/kjgrespor som er
angitt i forvaltningsplanen, jf. §
5, i forbindelse med
jordbruksvirksomhet og tillatt
hogst. 5.3
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til bruk av
motorisert kjgretgy pa frossen
mark, eller luftfartgy til: a.
Vedlikehold og byggearbeid pa
bygninger og anlegg. b. Drift og
vedlikehold av eksisterende
kraftlinjer og Kystverkets
anlegg. Tillatelser kan gis for
flere &r av gangen. c. Hogst og
uttak av virke=

Retningslinjer ¢ Motorisert
ferdseli utmark er forbudt etter
verneforskriften og etter lovom
motorferdsel i utmark og
forskrift for bruk av
motorkjgretgy i utmark og pa
islagte vann. Forbudet gjelder
ogsa start/landing med
luftfartey (fly og helikopter). ®
Ved tillatt motorisert ferdsel
skal en ferdes slik at plante- og
dyrelivet ikke ungdig skades
eller forringes. ¢ Ulovlig
motorferdsel i verneomradet vil
blianmeldt. Framfering av
jordbruksvei Formalet med
landskapsvernet er & ta vare pa
landskapet. Derfor er
verneomradet vernet mot
inngrep som vesentlig kan
endre eller virke inn pa
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landskapets art eller karakter.
Veibygging, graving og pafylling
av masse, opparbeiding og
merking av turveier er
eksempler pa tiltak som ikke er
tillatt. Verneomradestyret har
som utgangspunkt at
landbruksdrift i verneomradet
skal basere seg pa bruk av
eksisterende veier/traseer, og
at det er mulig & drive skjgtsel
av landskapet (husdyrbeiting,
rydding, slatt og sviing pa
prioriterte arealer) uten &
anlegge nye veitraseer. [Styret
er innstilt pa & prioritere
gkonomisk statte til innflyging
av maskiner og materiell,
eksempelvis til rensing og
restaurering av gamle grofter,
for & sikre grunnlaget for
bevaring og opprettholdelse av
viktige kulturlandskap.
ﬁraktorveier/karespor Det

legges til grunn at kjgring med
traktor, sldmaskin o.l. inngar i
forstaelsen av «Landbruk (...)
péa eksisterende og tidligere
utnyttede landbruksarealer», jf.
verneforskriften 8 3 punkt 1.2 c.
For & muliggjere kjgring til og
mellom landbruksarealer, kan
det angis traseer der
motorferdsel er tillatt, jf.
verneforskriften § 3 punkt 5.2 d.
|Landskapsvernet er ikke til
hinder for slik kjaring pa
folgende
traktorveier/kjgrespor: o Veien
til Hagasen o Veien fra
vernegrense og til Stykkje o
Veien til Mgnstremyr o Veien
fra Datlandstrand til Kleppe.
Det legges til grunn at kjgringen
ikke farer til skade pa veien.
Ellers gjelder hovedregelen om
at motorferdsel til lands er

Commented [A33]: Tas ut av retningslinjene
eller skrives om. Vurderingen av rens av gamle
grafter ma vurderes enkeltvis og etter verneformal.
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forbudt, jf. verneforskriften § 3
punkt 5.1. \Hogst Motorferdsel i

forbindelse med hogst er tillatt
pa alle kjgrespor/traktorveier
som eksisterte pa
vernetidspunktet. Forskriften
krever imidlertid at dette angis
konkret i forvaltningsplanen for
a informere publikum og av
handhevingshensyn/Traseer
for kjgring i forbindelse med
hogst er ikke anvist i denne
forvaltningsplanen, men
verneomradeforvaltningen skal
fa pa plass en oversikt i kart
over hvilke traseer det gjelder.
Inntil denne oversikten er p&

plass og informert om til
grunneiere og rettighetshavere,
ma motorferdsel i forbindelse
med hogst klareres med
verneomradeforvaltningen.
[Kjrzring utenfor

kjgrespor/traktorveier som
eksisterte pa vernetidspunktet
krever tillatelse, jf.
verneforskriften § 3 punkt 5.3 c.

Motorisert ferdsel pa
sjgen

§3

§ 3 Vernebestemmelser 4.1 All
ferdsel skal skje hensynsfullt
og varsomt slik at det ikke skjer
skade pa vegetasjon, dyreliv og
kulturminner. 6.2. Ungdvendig
stey er forbudt. Eks. pa dette er
motor pa modellfly og
modellbater. Lista er ikke
uttemmende.

Retningslinjer ® Bruk av
motoriserte fritidsfartay pa
sjoen, ferdsel skal skje
hensynsfullt og varsomt slik at
det ikke skjer skade pa dyreliv.
Det er ogsa forbudt med
ungdvendig stgy. ® Forskrift om
fartsgrenser pa sjgen § 2
utdyper hva som kan regnes
som hensynsfull og aktsom

[Commented [A34]: ber vises pa et kart

Commented [A35]: Bgr ordnes fagr
ferdigstilling av forvaltningsplan

Commented [A36]: Strykes ettersom det skal
fremga av fvplanen

Commented [A37]: Usikker pa hva som
menes her, all motorferdsel pa land er forbudt, det
er ikke gjort unntak for kjgrespor/traktorvei utenom
jordbruksvirksomhet og hogst - nar disse er angitt i
forvaltningsplan. Menes at alle eksisterende
kjerespor og traktorveier pa vernetidspunktet kan
brukes til dette? | sa fall bgr det sta tydeligere og
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ferdsel: "Enhver som farer et
fartay skal utvise forsiktighet
og avpasse farten etter sikt- og
farvannsforholdene, fartgyets
starrelse, konstruksjon og
mangvreringsevne, slik at det
ikke ved bglgeslag eller pa
annen mate oppstar fare eller
voldes skade eller ulempe for
personer, herunder badende,
kano- og kajakkpadlere, andre
fartgyer, kaier,
akvakulturanlegg, strandlinjer,
dyre- og fugleliv og
omgivelsene for gvrig".
Flekkefjord kommune har
innfgrt forskrift om
fartsbegrensning i sjgen (2018).
5 knop er hgyeste tillatt
hastighet i fglgende farvann: 50
meter fra land, holmer og skjaer
som er synlige over vannflaten.
¢ Bruk av modellbater anses
som ungdvendig stgy og er
forbudt.

Forurensing og stay

83

Retningslinjer ® Forurensing og
forsgpling omfatteri
utgangspunktet tilfarsel til luft,
vann eller i grunnen av alle
faste stoffer, veesker eller
gasser, som er eller kan veere
til skade eller ulempe for
miljget. All slik aktivitet er, med
unntak av lovlig aktivitet eller
tiltak det er gitt tillatelse til,
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forbudti
landskapsvernomradet. ®
Drone

ferer-om-bord;-eglikestilles
med modellfly i
towverketverneforskriften—Bruk
Seeens-ratnes-dorandoaa
ungdvendig-stey;-og, men er

bare forbudt dersom dronen
stoyer. Dette ettersom det er
stoy som er forbudt. * Alle
motoriserte fremkomstmidler
skal brukes pa en slik mate at
de ikke skaper ungdvendig
stgy. Musikkutstyr og andre
lydkilder skal benyttes pé en
slik mate at de ikke forstyrrer
dyrelivet. Hva som er
akseptabelt, vil i noen grad
avhenge av type sted. Man ma
forvente mer lyd i en populeer
uthavn enn pa en lite besgkt
holme, men regelen om
ungdvendig stay gjelder likevel
i hele omradet. ® Alminnelig
stay fra lovlig virksomhet
regnes som akseptabelt.

Kulturminner

§3
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‘| Commented [A38]: Slik forskriften her er
utformet blir dette regelen. Bgr endres nar/hvis
verneforskriften skal revideres.




samsvar-medforvalttrirgsplan;
Retningslinjer ® Ansvaret for
kulturminner pa land er tillagt
Riksantikvaren og regional
kulturminnemyndighet ved
fylkeskommunen og
kommunen. Ansvaret for
kulturminner under vann er
tillagt Norsk Maritimt Museum
som forvalter Statens
eiendomstrett til skipsfunn.
Bestemmelsene om
kulturminner i verneforskriften
endrer ikke
kulturminnemyndighetens
ansvar for ivaretakelse av
kulturminner. e Kulturminner
fra fgr ar 1537 er automatisk
fredet, jf. kulturminneloven.
For opplysninger om
kulturminner:
www.kulturminnesok.no Tiltak
i automatisk freda
kulturminner krever tillatelse
etter verneforskrift og fra
kulturminnemyndigheten.
SakerSgknadspliktige tiltak
som angar kulturminner, skal
oversendes
kulturminnemyndigheten for
vurdering etter
kulturminneloven fgr vedtak
treffes etter verneforskriften.
Generelt skal det ved svar pa
henvendelser som gjelder
kulturminner sendes kopi til
Flekkefjord kommune og Agder
fylkeskommune. ® fTiltak som
istandsetting, skjgtsel, skilting
og vedlikehold av kulturminner
skal skje i dialog med
Fylkeskonservatoren som
kulturminnemyndighet,
forvaltningsmyndigheten og
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grunneiere.
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til slike tiltak nar de
er i samsvar med eller fremmer
verneformalet. Slike tiltak skal
ogsa godkjennes og
giennomfares eller veiledes av
kulturminnemyndighetenl' Det
kan gis tillatelse til
arkeologiske registreringer og
undersgkelser av kulturminner
i forbindelse med
tilstandsregistrering eller
framtidige forskningsbaserte
undersgkelser etter
godkjenning/veiledning av
kulturminnemyndigheten. For
KULA-omradet Kjellnes -
Hagasen har Riksantikvaren
utarbeidet egne retningslinjer
(Riksantikvaren, 2021). e
Forvaltningsmyndigheten er i
utgangspunktet positiv til
istandsetting/gjenoppretting av
utlger til tidligere/opprinnelig
tilstand. Mindre reparasjoner
av steinmurer og tak pa utlger
som ikke er fredet etter
kulturminneloven, anses for &
veere istandsetting av
kulturminner. Slike tiltak krever
ikke sgknad om dispensasjon
etter verneforskriften, men
styret gnsker varsling fgr
igangsetting. |Det forutsettes at
det benyttes enkeltkrum rad
uglasert teglstein eller
galvaniserte stalplater (uten
farge eller belegg), og staende
umalt lavekledning. Bordtak
kan ogsa brukes.‘ Graving eller
masseutskifting ma ikke skje
uten tillatelse.

Commented [A39]: Dette blir noe upresist.
Det som er tillatt etter verneforskriften - slik som
vedlikehold og istandsetting, her kan
forvaltningsplanen gi en oppfordring til kontakt med
kulturminnemyndigheten. Dvs. at det ma sté "bar” i
stedet for “skal”.

Havbeitevirksom heﬂ

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep

Commented [A40]: Her ma det skrives ”bar”.
Eventuelt kan det presiseres hva som menes med
istandsetting og at dette innebaerer at det normalt
bor....

+lig-| A H
SUINMIVESTITILUEg KAITCTUTc cuci

virke inn pa landskapets art

| Commented [A41]: M4 rendyrkes som en

retningslinje. Historikken for hvordan det ble slik
kan legges i selve forvaltninsgplanen
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eller karakter. Med de unntak
som falger av punkt 1.2 0g 1.3 i
forskriften er det forbud mot
(...), utplassering av
havbruksanlegg, husbater og
andre flytende innretninger.
Opplistingen er ikke
uttemmende.
Forvaltningsmyndigheten
avgjar i tvilstilfeller om et tiltak
ma anses a ville endre
landskapets art eller karakter
vesentlig. 1.2. Bestemmelsene
i pkt. 1.1 er ikke til hinder for: a.
Vedlikehold av (...)
havbruksanlegg og andre
eksisterende anlegg. b.
Havbeitevirksomhet uten faste
installasjoner over vann, i
medhold av lov om havbeite. k.
Drift av havbruksanlegg pa
lokaliteter som péa
vernetidspunktet hadde
konsesjon. 1.3.
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til: i. Etablering av
havbruksanlegg uten
installasjon pé land og seerlig
synlig anlegg pa sjgoverflaten.
Vurdering av
vernebestemmelser som
gjelder havbeite/havbruk

Ifalge verneforskriften § 3 punkt
1.1 er det forbud mot en rekke
tiltak, blant annet mot
utplassering av
havbruksanlegg, husbater og
andre flytende innretninger.
Opplistingen av tiltak som er
forbudt er ikke uttgemmende
angitti denne bestemmelsen.
Vernet omfatter landarealet
ned til laveste vannstand og
sjgoverflaten, ikke
vannmassene og sjgbunnen.
Dette er en presisering av at

85

372




forbudeti § 3 punkt 1.1 ikke er
til hinder for
havbeitevirksomhet som ikke
har faste installasjoner over
vann. Havbeite uten faste
installasjoner skjer utenfor
verenegrense i og med at det
skjer under vann.
Verneforskriften apner videre
for at det kan gis tillatelse til
etablering av havbruksanlegg
uten installasjon péa land og
seerlig synlig anlegg pa
sjgoverflaten, jf.
verneforskriften § 3 punkt 1.3
bokstav i). Hva som skal til for
at et anlegg er "seerlig synlig" er
ikke neermere presisert
hverken i verneforskriften eller
forarbeidene, elleri
forvaltningsplanen fra 2010.
Eventuelle sgknader om
havbruksanlegg méa behandles
seerskilt. Miljgdirektoratet har
gjort en juridisk vurdering av
begrepet «seerlig synlig» i
forbindelse med vedtaki
klagesak om tillatelse til
etablering av anlegg for
levendelagring av torsk ved
Breidlibukt innenfor Flekkefjord
landskapsvernomrade, datert
8.10.2021. Miljedirektoratets
syn er at «utgangspunktet ma
veere at eventuelle anlegg ikke
er s omfattende at de faktisk
oppfattes som et
havbruksanlegg med meerer,
markeringer, lyssetting osv.»
Miljgdirektoratet har ogsa pa
foresparsel fra
verneomradeforvaltningen
gjort en tolking av
forskriftsteksten hva angar
begrepet «saerlig synlig» for den
aktuelle bestemmelsenii
verneforskriften for Oksegy-

86

373




Ryvingen
landskapsvernomrade, jf. brev
datert 15.12.2021. Ifalge
Miljgdirektoratet er det ikke
mulig & gi noen ngyaktige
kriterier som ma foreligge for at
et havbruksanlegg ikke skal
veere seerlig synlig.
Miljgdirektoratet mener
forvaltningens avgjgrelse om
hvorvidt det skal gis
dispensasjon mé bero pa en
konkret vurdering, hvor det
aktuelle landskapets verdi, sett
i lys av verneformalet, avveies
mot det omsgkte
havbruksanleggets synlighet i
dette landskapet. Formalet
med vernet er blant annet a ta
vare pa et representativt og
seerpreget landskap med apne
sjoflater og urgrt skjeergard. |
omrader uten inngrep vil en
etablering av et
havbruksanlegg veere meri
gyenfallende enniet omrade
hvor det allerede befinner seg
mange og/eller store tekniske
inngrep. Hva som er "seerlig
synlig " vil altsa til en viss grad
veere avhengig av det
landskapet tiltaket befinner
segi. Havbruksanlegg, som er
en relativ stor installasjon, vil i
omrader uten inngrep redusere
landskapets verdi som urgrt og
endre landskapets karakter
eller seerpreg. | de deler av
landskapsvernomradet hvor
det er apne sjgflater og urert
skjeergard, vil etablering av
havbruksanlegg med synlig
anlegg pa sjgoverflaten veere i
strid med verneformalet.
Vurdering av hvilke omrader
som kan veere aktuelle for nye
anlegg, i trdd med feringer i den
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kongelige resolusjonen |
verneplanprosessen ble det
apnet for at det kan etableres
havbruksanlegg innenfor
verneomradet, men
verneforskriften sier ingenting
om hvor dette kan veere
aktuelt. | verneplan (2003) star
blant annet fglgende: "Et
anlegg skal vurderes opp mot
urgrthetspreget i det aktuelle
omradet og om de aktuelle
innretningene er egnet til &
vesentlig forstyrre
landskapsbildet, veere til
ulempe for friluftsliv eller
biologisk mangfold (...).
Skjeergarden mellom Rasvag og
Stg er sjelden. Store deler
framstar som et
sammenhengende ubergrt
landskap som er sveert sarbart
for anlegg og installasjoner. Et
fiskeoppdrettsanlegg vilveere i
strid med landskapsvern i dette
omradet". Ifglge kongelig
resolusjon kan det sgkes om
etablering av anlegg dersom
oppdrett kan skje uten at det
vesentlig endrer eller virker inn
pa landskapets art eller
karakter, eller pd annen méate
er i strid med verneformalet.
Det er foreslatt etablering av en
brukssone der det etter
dispensasjon kan drives
fiskeoppdrett, for & avklare
rammer i forhold til naeringen.
Folgende kriterier legges til
grunn ved eventuell avgrensing
av en slik brukssone, jf.
verneplanen: ¢ Graden av dpne
sjoflater og urgrt skjeergard. o
Synlighet fra ulike steder i
omradet og fra ulike
brukergrupper. Pavirkning pa
landskapsrom og forstyrrelser
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av landskapsbildet. ©
Vernesoner: tiltaket skal ikke
veere til ulempe for
naturmangfold. ® Brukssone
friluftsliv: tiltaket skal ikke veere
til ulempe for friluftsliv. e
Marint mangfold: selv om
vernet ikke omfatter
vannmassene og sjgbunnen, er
marint mangfold viktig for
verneverdier pa/over
vannoverflaten, for eksempel
sjofugl. Det er manglende
kunnskap om marint mangfold
i Flekkefjord kommune.
Skjeergarden mellom Rasvag og
Stg unntas fra brukssonen, jf.
verneplanen. | tillegg ma annet
lovverk som omhandler
synlighet ogsa vektlegges.
Forskrift om farvannsskilt og
navigasjonsinnretninger gjelder
tekniske krav til og bruk,
utforming og lokalisering av
farvannsskilt og
navigasjonsinnretninger som
skalregulere ferdselen eller gi
navigasjonsveiledning.
Forskriften omhandler ogsa
merking av akvakulturanlegg i
sjo, jf. 8 5. Merking skal skje i
samsvar med vedlegg 2 til
forskriften, som blant annet
sier falgende: For & ivareta
hensynet til en sikker ferdsel til
sjos skal akvakulturanlegg
merkes slik at de til enhver tid
er godt synlige for sjgfarende.
Vedlegget lister videre opp en
rekke krav som omhandler
eksempelvis merking av
ytterpunkt, bayer,
overflatefarge, refleks,
lyssignal, radarreflektor,
flomlys, samt krav til
montering. En slik palagt
merking anses & veere en del av
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anlegget pa sjgoverflaten som
skal vurderes. Kravet om at
anlegget skal merkes slik at det
tilenhver tid er godt synlig
vurderes 8 veere i strid med
verneforskriftens vilkar om at
anlegget skal veere uten seerlig
synlig anlegg pa sjgoverflaten.
Det betyr ikke at merking skal
reduseres, men at det vil veere
vanskeligere & fa tillatelse til et
anlegg. Sjgomradet mellom Stg
og Egdeholmen i vest er preget
av sveert fa/ingen inngrep langs
land eller installasjoner i sjg og
defineres som apne sjgflater og
urgrt skjeergard. En rekke
rgdlistede fuglearter og
ansvarsarter er tilknyttet de
bratte fjellsidene og sma ayer
og skjaer. Omradet er sveert
viktig for marint mangfold, noe
som ogsa pavirker mangfoldet
over havoverflaten. Det meste
av sjgarealet i verneomradet
fra Berrefjord og til Rogaland
grense er kartlagt som
naturtypen stgrre
tareskogforekomster med
sveert viktig (A, nasjonal) verdi.
Dette er en sveert stor
sammenhengende
tareskogforekomst pa fiellbunn
i et sveert bolgeeksponert til
middels bglgeeksponert
omrade, og med kun stortare.
Forekomsten strekker seg i et
sammenhengende belte helt til
Egersund. Omradet mellom
Stg og Egdeholmen er kartlagt
som et sveert viktig
friluftslivsomrade, jf.
fylkeskommunens
friluftslivskartlegging i 2019, Et
havbruksanlegg vurderes a
veere en trussel mot
verneverdier og uforenlig med
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verneformal i dette omradet. |
Hidrasund er det allerede
godkjent to lokaliteter for
fiskeoppdrett, innenfor
verneomradets begrensede
sjoareal langs Hidrahei. Ellers
er omradet preget av fa/ingen
tekniske inngrep eller
installasjoner. Omradet ved
Déatlandstranda er et viktig
omrade for friluftsliv. Et
havbruksanlegg tett inntil
Hidrahei og som til enhver tid
skal veere godt synlig, jf.
forskrift om farvannsskilt og
navigasjonsinnretninger, vil
veere sveert synlig fra Hidra og
bryte med omradets urgrte
preg langs land. Et slikt anlegg
vurderes & veere ]en trussel mot
verneverdier og uforenlig med
verneformal i dette omradet.

Commented [A42]: Bgr omformuleres til at ut
fra slike verdier er omradet sarbart for
havbruksanlegg. Verneformalet er fgrst og fremst
knyttet til landskapet. | behandlingen av en sgknad,
kan man ogsa legge vekt pa andre hensyn.

Sjgomradet mellom Rasvag og
Klubben er preget av sveert
fa/ingen inngrep langs land
eller installasjoner i sjg og
defineres som apne sjgflater og
urgrt skjeergard. De grunne
omradene rundt gyene og de
ytterste holmene og skjeerene
er sveert viktige arealer for
biologisk mangfold, og det er
registrert flere starre
tareskogforekomster med
viktig (B, regional) verdi. Viktige
tareskogforekomster dekker
mye av sjgarealet rundt hele
den sgrlige delen av Klubben.
Omradet er funksjonsomrade
for en rekke rgdlistede
fuglearter og ansvarsarter.
Skjeergarden utenfor Rasvag er
kartlagt som et sveert viktig
friluftslivsomrade, jf.
fylkeskommunens
friluftslivskartlegging i 2019. Et
havbruksanlegg som til enhver

Commented [A43]: Bgr det heller formuleres
som sveert uheldig for verneverdier og verneformal?
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tid skal veere godt synlig, jf.
forskrift om farvannsskilt og
navigasjonsinnretninger,
b/urderes & veere en trussel mot
verneverdier og uforenlig med
verneformal i dette omradet.
\Qst-, sgr- og vestsiden av

Andabelgy er preget av sveert
fa/ingen inngrep langs land
eller installasjoner i sjg og
defineres som apne sjgflater og
urgrt skjeergérd. De grunne
omradene langs land og rundt
holmer og skjeer er viktige for
biologisk mangfold, blant
annet sjgfugl. Tarmevika er et
viktig friluftslivsomrade. Et
havbruksanlegg som til enhver
tid skal veere godt synlig, jf.
forskrift om farvannsskilt og
navigasjonsinnretninger,
vurderes 8 veere en trussel mot
b/erneverdier og uforenlig med
verneformali dette omradet. |
Strandsfjorden er det etablert
et havbruksanlegg tett opp til
land ved Hidra. Dette anlegget
er sveert synlig, og pavirker
urgrtheten i omkringliggende
sjoareal. Effekten av og
pavirkningen pa verneverdiene
som fglge av et nytt
havbruksanlegg tett opp til
eksisterende anlegg, vil derfor
veere noe mindre i dette
omradet. Sjgarealet neert land
sgr for dette anlegget er
imidlertid markert som et viktig
omrade for friluftsliv og arealet
nord for anlegget er markert
som historisk havn (temakart,
verneplanen). Retningslinjer ©
Skjeergardslandskapet mellom
Rasvag og Stg framstar som et
sammenhengende ubergrt
landskap som er seerlig sarbart
for anlegg og installasjoner.
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Commented [A44]: Samme kommentar som
over.

[Commented [A45]: Samme som over.




]Etablering av anlegg i dette
omradet anses a veere i strid
med verneformalet, jf.
verneplan.l' Ved behandlingen

av en sgknad ma det vurderes
hvilke vilkar som bgr stilles for
a4 minimere pavirkningen pa
naturmiljget, jf. 8 3 punkt 6.1
om forurensing og forsgpling. ®
Forvaltningsmyndigheten kan
vurdere 3 gi tillatelse til
etablering av havbruksanlegg
uten installasjon péa land og
seerlig synlig anlegg pa
sjgoverflaten etter sgknad.
Begge vilkdrene mé som et
minimum vaere oppfylt for at
det kan gis dispensasjon. For
utdyping av «seerlig synlig
anlegg pa sjgoverflaten» vises
det til «Vurdering av
vernebestemmelser som
gjelder havbeite/havbruk». ¢
Sgknader om etablering av
havbruksanlegg innenfor
landskapsvernomradet skal
som et minimum inneholde
folgende tillegg: o Utredning av
tiltakets konsekvenser for
verneverdier og verneformalet,
i tillegg til en vurdering om
vilkarene i
forskriftsbestemmelsen er
oppfylt. Utredningen skal bygge
pé et godt og oppdatert
kunnskapsgrunnlag, med
hensyn til arter, naturtyper og
gkosystem. o Vurdering av
alternative plasseringer utenfor
verneomradet, med
begrunnelse for hvorfor
alternative plasseringer ikke er
valgt. o Vurdering av synlighet
og landskapsvirkning. o
|Beskrivelse av mengder og type
for/organisk materiale,
medisiner og kjemikalier, og

Commented [A46]: Dette fremstér som en
konklusjon og som at det er et krav om at det ikke
skal veere i strid med verneformalet. Juridisk er ikke
dette et krav og denne setningen bgr strykes. Det
fremgar over at omradet er szerlig sarbart for
anlegg.
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andre stoffer i fast, flytende
eller gassform, som tilfgres
anlegget og vannsgylen fra
overflaten, og hvordan dette vil
fordele seg utover anlegget og
til omkringliggende omréader.
En fullverdig beskrivelse vil
omfatte kartlegging av
stremforhold og vurdering av
pavirkning pa livet over vann i
verneomradene. o Beskrivelse
av typer fortgyninger og behov
for fester pa land/ i flomalet. o
Vurdering av pavirkning pa
verneverdier som fglge av
fysiske installasjoner, drift av
anlegget med neeringstilfgrsel,
medisiner og kjemikalier, og
gkt ferdsel. Pavirkning pa
hekkende sjgfugli kolonieri
neromradet skal belyses
seerskilt. ® Ved sgknader om
havbruksvirksomhet utenfor
Flekkefjord
landskapsvernomrade skal
kommunen/myndigheten
vurdere tiltakets ev. pavirkning
péa landskap og verneverdier
innenfor vernegrensen, jf.
naturmangfoldloven § 49.

Commented [A47]: Vurder - Dette er sveert
detaljerte krav som vi synes det er vanskelig &
hjemle i forskriften om landskapsvern. Dette er ikke
vurderingstema i denne bestemmelsen, hvor det er
anleggets pavirknign pa landskapet som er
avgjerende. Samtidig er det forbud mot
forurensning, som jo et oppdrettasnalegg vil
medfgre og som det derfor ogséd ma gis tillatelse til.
Det holder klanskje med punktet lenger ned om
vurdering av dette pa verneverdiene?

Dyrking og nydyrking

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. Med de unntak
som fglger av punkt 1.2 0g 1.3
forskriften er det forbud mot
inngrep og tiltak som (...)
graving, pafylling av masse,
(...), uttak og fjerning av stein,
(...), nydyrking, (...),
bakkeplanering, (...).
Opplistingen er ikke
uttemmende. 1.2.
Bestemmelsene i pkt. 1.1 er
ikke til hinder for: c. Landbruk
som ikke er i strid med
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verneformalet pa eksisterende
og tidligere utnyttede
landbruksarealer, herunder,
(...), ertillatt. 1.3.
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til: d. Nydyrking og
framfaring av jordbruksvei.

Retningslinjer ¢ Med nydyrking
menes fulldyrking og
overflatedyrking av jord.
Gjenoppdyrking av
jordbruksareal som har ligget
unytta i over 30 ar, regnes som
nydyrking, jf. forskrift om
nydyrking § 3. * Ved tvilom en
driftsform anses &-ha-etfor &
veere tillatt tandbruksformal
etter verneforskriften, skal
forvaltningsmyndigheten
kontaktes. ¢ Styret gnsker en
streng dispensasjonspraksis
med hensyn til sgknader om
nydyrking i
landskapsvernomradet ¢ Bruk
av ikke-stedegne frgblandinger
og plantearter er forbudt.

Slatt

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn péa landskapets art
eller karakter. 1.2.
Bestemmelsene i pkt. 1.1 er
ikke til hinder for: c. Landbruk
som ikke er i strid med
verneformalet pa eksisterende
og tidligere utnyttede
landbruksarealer, herunder,
skdnsom lyngsviing og slatt, i
trdd med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. § 5.
Rydding av omrader som er
under gjengroing, som er ledd i
restaurering av lynghei i trad
med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. 8 5, er
tillatt.
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Retningslinjer ¢ Slatt av arealer
med saeregent plante- og
dyreliv bgr skje i tréd med
godkjent skjgtselsplan. Dette
for & tilpasse skjotsel og
slattetidspunkt til naturgitte
forutsetninger og sarbare arter.
For slatt som skjatselstiltak
settes det kravom
skjatselsplan. \- Slatt bgr som

hovedregel skje arlig mellom
15. juli og 15. september. P4
svakere marker kan det veere
hensiktsmessig & sla hvert 2.
ar. » Graset bgr slds med en
enkel sldmaskin og det ber
benyttes skjeerende redskap.
Beitepussing gir en ugnsket
gjadslingseffekt, og bar
unngas. Mindre flater og kanter
slas lettest med lja. Bruk av
kantkutter anbefales ikke. ®
Det anbefales at graset far
ligge og tarke tre-fem dager
etter slatt for 8 bli tart nok til at
freene forlater frgkapslene.
Ved fuktig veer bor det ligge
lengre. For & unngé uheldig
gjadselvirkning er det viktig at
alt graset fjernes fra enga.
Graset ma deponeres pa egnet
sted, og ikke i bekker, fuktige
drag eller sumper, samt
minimum 10 meter fra sti,
viktige biotoper og
kulturminner. ¢ Ev. beiting pa
slattemarker bgr unngas fra ca.
1. april til etter slatt.

Commented [A48]: Huvis slétt gjgres som
skjotselstiltak etter 847 skjer det i regi av styret og
pa oppdrag for styret. Sa dette bar kanskje
omformuleres?

Beiting og gjerding

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. 1.2.
Bestemmelsene i pkt. 1.1 er
ikke til hinder for: c. Landbruk
som ikke er i strid med
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verneformalet pa eksisterende
og tidligere utnyttede
landbruksarealer, herunder,
skdnsom lyngsviing og slatt, i
trdd med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. § 5.
Rydding av omrader som er
under gjengroing, som er ledd i
restaurering av lynghei i trad
med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. 8 5, er
tillatt. d. Nedvendig gjerding og
vedlikehold av gjerder for
husdyrhold, herunder anlegg av
sanketrger. e. Anleggelse av
nye vannkummer og
vannledninger innenfor
tradisjonell husdyrdrift, etter at
forvaltningsmyndigheten er
varslet. 1.3.
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til: h. Oppfaring av
nadvendige bygninger og
anlegg i landbruket som ikke er
i strid med verneformalet. 2.1
Plantelivet skal beskyttes mot
skade og gdeleggelse. 2.2 Beite
er tillatt. Miljgdirektoratet kan
ved forskrift regulere eller forby
beite som skader landskapets
art og karakter.

Retningslinjer ® Beiting bar i
stgrst mulig grad tilpasses
beitegrunnlaget. Beiting av
storre arealer med seeregent
plante- og dyreliv bar skje i trad
med godkjent skjgtselsplan.
Det samme gjelder for innfaring
av beitedyr pa arealer som ikke
har veert beitet pa flere ar.
Dette for a tilpasse beitetrykk
og -tidspunkt til naturgitte
forutsetninger og sarbare arter.
|For beiting som skjgtselstiltak i
verdifulle naturtyper settes det
krav om skjgtselsplan,
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eventuelt kartlegging og
tilstandsvurdering.\ .
Vedlikehold omfatter alle tiltak
knyttet til & opprettholde
eksisterende tekniske utfgrelse
og kvalitetsniva pa gjerder,
samt forebyggende arbeid som
utfgres for &8 motvirke forfall.
lAndre tiltak enn vedlikehold
krever tillatelse fra
forvaltningsmyndigheten‘. .
Vernebestemmelsene er ikke
til hinder for oppsetting av
ngdvendige gjerder og anlegg
av sanketrger. Ved anleggelse
av nye vannkummer og
vannledninger for tradisjonell
husdyrdrift skal
forvaltningsmyndigheten
varsles. ® Nye gjerder[skal]ikke
veere til hinder for allmenn
ferdsel pa eksisterende stier
(gjelder ved kryssing av sti).
Forvaltningsmyndigheten kan
bidra til & fa opp gjerdeklyv
eller port pa stier ved behov.
Det samme kan kommunen der
tiltaket gjelder sti hvor
kommunen har avtale. ¢
Gjerder som settes opp i
forbindelse med beite skal
fiernes hvis beitebruken
opphgrer. ¢ Det er ikke
tradisjon for & frakte grovfor til
beitedyr pa ubebodde holmer i
skjeergarden. Da dette kan gi
en ugnsket gjgdslingseffekt,
kan deti noen tilfeller vurderes
a komme i konflikt med
vernebestemmelsene.
Ngdforing vil uansett vaere
tillatt, for eksempel ved store
sngfall. Ngdforing bar skje pa
arealer der det er liten fare for
uheldig gjgdseleffekt og annen
ulempe for verneverdiene. ®
Dersom beitetrykket blir for
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Commented [A49]: Samme som over. Beite er
tillatt slik at det ikke kan kreves eller settes vilkar
for dette, men det kan oppfordres til dialog.
Omformuleres.

Commented [A50]: M& omformuleres
ettersom dette er tillatt: Nedvendig gjerding og
vedlikehold av gjerder for husdyrhold, herunder
anlegg av sanketrger.

Commented [A51]: Erstattes med ber, da vi
ikke kan kreve dette nar det er direkte tillatt hvis en
her snakker om gjerder ifbom husdyrhold.




hardt, kan verneverdiene trues.
Dette vil veere uheldig for
verneformalet. Det samme kan
gjelde ved oppstart av for
eksempel varbeiting i noen
omréader og sterre rydde- og
svitiltak knyttet til
gjienopptakelse av beiting, etter
mange ars beitepause.

10

Lyngbrenning

83

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. 1.2.
Bestemmelsene i pkt. 1.1 er
ikke til hinder for: c. Landbruk
som ikke er i strid med
verneformalet pa eksisterende
og tidligere utnyttede
landbruksarealer, herunder,
skansom lyngsviing og slatt, i
trad med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. § 5.
Lyngsviing kan skje péa frossen
eller fuktig mark mellom 15.
oktober og 1. april. Rydding av
omrader som er under
gjengroing, som er ledd i
restaurering av lynghei i trad
med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. 8§ 5, er
tillatt.

Retningslinjer  Lyngsviing kan
som hovedregel skje vinterstid
mellom 15. oktober og fram til
1.april. Dette forutsetter at
bakken er frossen eller fuktig,
slik at det ikke oppstér varige
skader pa humus og
jordsmonn. | omrader der det
hekker gragas eller serfugl
anbefales det & ikke brenne
etter 15. mars. Brenning etter
1. april krever dispensasjon
etter verneforskriften. o ]For
sviing og beiting som
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skjotselstiltak i registrerte
kystlyngheier settes det krav
om skjgtselsplan,

eventuelt kartlegging og
tilstandsvurderiné. * Brenningi
kystlynghei skal skje
mosaikkpreget, for & skape
variert vegetasjon med lyng i
ulike aldersfaser. Anbefalte
flater er pa maks. ett dekar i
driftsfasen i kystlynghei,
flatene kan vaere noe stgrre i en
restaureringsfase med mye
gammel lyng. En skjotselsplan
skal si noe om slik eventuell
restaureringsbrenning.
Brenning i kystlynghei bgr ikke
skje oftere enn hvert 10-15. ar.
* Der det er einerkratt som
ogsa blir brent, ber einerlikene
(stammer og kvist) kuttes og
brennes etterpé for 8 unnga
oppskraping og infeksjoner pa
beitedyr. Lyngbrenningen er
ikke ferdigstilt far slik
opprydding er gjort. ® Av
hensyn til fugleliv og sarbar
strandvegetasjon bar det ikke
svis helt ned til sjgen. Det
anbefales & sette igjen en sone
pa 30- 50 meter mot sj@en.

Commented [A52]: Se tidligere kommentar
om skjgtselstiltak, dette er i regi av fvmyndigheten.
Beite er tillatt. Sviing er tillatt i trd&d med de kravene
som star i forskriften. Nar det gjelder sviing er vel
dette alltid som skjgtsel egentlig? Hvem skal lage
skjotselsplanen?

11

Hogst og uttak av virke

§3

§ 3 Vernebestemmelser 2.3
Plukkhogst av ved til grunneiers
eget bruk er tillatt. Hogst av
gran er tillatt. Planting av gran
er ikke tillatt. Hogstavfall skal
ryddes bort fra bekker, vann,
kantsoner langs bekker og
vann, gamle ferdselsveier og
andre kulturminner, samt
turveier og stier. 2.4 Nar
virksomheten eller tiltaket kan
skje uten at det strider mot
verneformalet, kan
forvaltningsmyndigheten ved
dispensasjon, apne for starre
hogst og uttak av trevirke.
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Retningslinjer ® Plukkhogst av
ved til grunneiers eget bruk er
tillatt, samt hogst av gran.
Hogst utover dette krever
tillatelse fra
forvaltningsmyndigheten.
Vedhogsten skal skje pa en
skdnsom mate som ivaretar
natur- og kulturmiljget og ikke
adelegger verneverdier eller pa
annen mate er i strid med
verneformalet. Ved uttak av
ved bar det hovedsakelig tas ut
trivielle treslag som bjark, furu
og gran. Generelle
retningslinjer nevnt under
punkt 3 gjelder. ® \Det eri
utgangspunktet ikke tillatt 8
fjerne andre arter enn gran, jf. §
3.2.1 og 2.3\. Det kan gis

dispensasjon til fierning av
andre arter eller de kan tas ut
som skjgtselstiltak nar det er
bestemt av
forvaltningsmyndigheten.
Ringbarking kan vurderes som
metode for & stoppe
frespredning av ugnskede
treslag i tilfeller hvor det ikke er
aktuelt med hogst.  Tillatelse
til hogst/tynning/rydding som
bidrar til malrettet tilbakefaring
av arealer til kystlynghei,
naturbeitemark og beiteskog
som ligger innenfor brukssone
- skjatsel kan paregnes. Ved
behandling av sgknader skal
det legges vekt pa at ryddingen
skal skje pa en skdnsom mate
som ivaretar natur- og
kulturmiljoet og ikke gdelegger
verneverdier eller pd annen
mate er i strid med
verneformalet. Fglgende
generelle retningslinjer skal
legges til grunn ved behandling

Commented [A53]: Med unntak av at
Plukkhogst av ved til grunneiers eget bruk er tillatt.
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av sgknader: o Radlistede
plantearter eller utvalgte
naturtyper etter nml § 52 skal
ikke ryddes. o Traer som er
levested for freda og/eller trua
arter (eksempelvis flaggermus)
skal bevares. o Spesielt
verdifulle treer (store,
karakteristiske, uvanlige, hule
mm.) skal ikke felles. o
Stdende eller liggende starre
dade treer skal normalt ikke
fijernes, med unntak for nyere
vindfall eller der treerne er til
fare for brukere av omradet. o
Hogstavfall skal ikke ligge igjen
pé stier eller steder med
spesielt verdifull
markvegetasjon.
Forvaltningsmyndigheten kan
bidra til dekking av
merkostnader som fglge av ev.
krav om hensynsfull drift og
opprydding av hogstmateriell.
Mindre treer og greiner kan
samles i hauger og brennes. o
Uttransport av trevirke bgr skje
péa frossen mark for & unnga
omfattende kjgreskader pa
vegetasjon. o Felling av treer
skal ikke forega i hekketiden. o
| sgknaden skal det i tillegg til
en beskrivelse av tiltaket ogsa
redegjores for formalet med
ryddingen. ® Hvis hogst/tynning
igangsettes av
forvaltningsmyndigheten: Ved
oppdrag under grenseverdiene
i anskaffelsesregelverket er det
antatt at grunneier kan
kontaktes for a utfgre
oppdraget direkte. Over
grenseverdiene er det lagt til
grunn at grunneier ma
konkurrere med andre i
markedet. Grunneier kan i
tilfellet kontaktes for & gjeres
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oppmerksom péa konkurransen
slik at vedkommende kan gi et
tilbud. ¢ Ved tynning og
awvirkning skal det tas hensyn
tilallmenn ferdsel, jf.
skogbruksloven § 8.

12

Drenering

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn péa landskapets art
eller karakter. Med de unntak
som fglger av punkt 1.2 0g 1.3
forskriften er det forbud mot
inngrep og tiltak som (...)
graving, pafylling av masse,
boring og sprenging, uttak og
fierning av stein, mineraler eller
fossiler, drenering og annen
form for tarrlegging, (...)
bakkeplanering, (...).
Opplistingen er ikke
uttemmende. 1.2.
Bestemmelsene i pkt. 1.1 er
ikke til hinder for: a.
Vedlikehold av (...),
vannkummer, vannledninger,
kloakkanlegg, graftelap, (...).

Retningslinjer ¢ Med
vedlikehold menes fjerning av
oppsamlet materiale (slam,
plantemateriale og kvist) i
grofter pa eksisterende dyrka
mark. Utvidelse av grafter og
ffjerning av morenemateriale og
stein regnes ikke som
vedlikehold.\ e Gjenoppbygging,

herunder graftetiltak, av
jordbruksareal som har ligget
unytta i over 30 ar, regnes som
nydyrking og omfattes av
forskrift om nydyrking. ¢
\Oppgravde masser vil normalt
kunne planeres ut langs grﬂfta‘.
* Forvaltningsmyndigheten vil
se positivt pa sgknader om

Commented [A54]: Hva menes? Dette kan vel
ogsé veere spraklig 8 anse som vedlikehold hvis
slikt materiale er ngdvendig a fjerne? Bar
omformuleres.

Commented [A55]: Omfattes vel av sgknad?
Omformuleres mht. hva som er ment.
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tilbakefaring av groftet areal til
naturlig vatmark.

13

Gjgdsling og bruk av
plantevernmidler

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. 1.2.
Bestemmelseneipkt. 1.1 er
ikke til hinder for: c. Landbruk
som ikke er i strid med
verneformalet pa eksisterende
og tidligere utnyttede
landbruksarealer, herunder,
skdnsom lyngsviing og slatt, i
tradd med prinsipper nedfelt i
forvaltningsplan, jf. 8 5. (...). 2.1
Plantelivet skal beskyttes mot
skade og gdeleggelse.
Innfgring av nye plantearter er
forbudt. 6.1 Forurensning og
forsapling er forbudt samt bruk
av kjemiske midler som kan
pavirke naturmiljget.

Retningslinjer ® Bruk av
kjemiske midler er forbudt
dersom bruken kan péavirke
naturmiljget. Med kjemiske
midler menes i dette tilfellet
kjemiske stoffer/forbindelser
som er framstilt syntetisk.
Kunstgjedsel|(mineralgjgdsel)

er en kjemisk og industriell
framstilt vare, dvs. omfattes av
betegnelsen «kjemisk middel».
Det samme gjelder kjemiske
plantevernmidler. «A pavirke
naturmiljget» betyr at det skjer
en synlig/merkbar endring i
naturmiljget; at flora og/eller
fauna pa og/eller i jorda
péavirkes. ¢ Bruk av
husdyrgjodsel er ikke spesifikt
nevnt i forskriften. Det vil si at
bruk av husdyrgjedsel (med
menneskelig hjelp) er tillatt s&
lenge det ikke skader og

Commented [A56]: Dette kan anses som en
del av landbruk som er tillatt etter 8 3 punkt 1.2 c).
Dvs. kan brukes i sa fall.
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agdelegger plantelivet og det er
fare for avrenning til vassdrag. |
tvilstilfeller er det
forvaltningsmyndigheten som
skal avgjgre om bruken vil veere
i trdd med verneforskriften eller
ikke. Naturlig gjgdsling fra dyr
pa beite regnes ikke som
gjedsling i denne forstand. ¢ P4
arealer hvor det har skjedd en
endring i artsmangfoldet pa
grunn av oppher i gjgdsling
over en periode, vil spredning
av kunstgjadsel eller organisk
gjedsel kreve tillatelse fra
forvaltningsmyndigheten. ¢
Forvaltningsmyndigheten kani
spesielle tilfeller gi tillatelse til
punktsprayting for & bekjempe
spesielle ugrasplanter, som
f.eks. landgyda. Slik tillatelse
kan gis for flere &r dersom det
er mest hensiktsmessig. Det
samme gjelder for
bekjempelse av fremmede
invasive arter iverksatt av
forvaltningsmyndigheten, der
bruk av kjemikalier kan veere
ngdvendig. Slik bruk skal alltid
veere godkjent av
verneomradeforvalter pa
forhand.

14

Uttak av sand

§3

gititatelsetibg-Yttakav-sand
titeget-bruk: Retningslinjer ¢
Rettighetshavere kan paregne
dispensasjon til uttak av
mindre mengder med masse
innenfor rammen av at
landskapet ikke pavirkes
nevneverdig, og at uttaket ikke
kan skade truet eller sarbar
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vegetasjon. Det gjgres
oppmerksom pé at uttak av
sand og grus i sj@ krever
tillatelse etter havne- og
farvannsloven e Tillatelse til
uttak som vil medfere vesentlig
terrenginngrep og uttak som
gjelder mer enn til eget
gardsbehov kan ikke paregnes.

15

Taresanking

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. 1.2.
Bestemmelsene i pkt. 1.1 er
ikke til hinder for: g. Utgvelse
av eksisterende rettighet til
sanking, ilandfgring og tarking
av tang og tare.

Retningslinjer ¢ Tillatelse til
hgsting av tare for industrielle
formal kan ikke paregnes.
Dersom et tiltak faller utenfor
adgangen til sanking av tare
etter § 3 pkt. 1.2g), ma en
sgknad om tiltak behandles
etter naturmangfoldloven § 48.
Sgknaden skal inneholde
ngdvendig dokumentasjon om
tiltakets virkning pa
verneverdiene. * Ngdvendig
motorferdsel for sanking av
tare til egen gardsdrift er tillatt
pa traktorvei/kjgrespor som er
angitt i forvaltningsplanen.
Kjgring utover angitte traseer
krever dispensasjon.

16

Bygg, anlegg, skilt,
merking og andre
innretninger for
friluftsliv

§3

§ 3 Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. Med de unntak
som folger av punkt 1.2 0g 1.3
forskriften er det forbud mot
inngrep og tiltak som
oppfaring, ombygging og riving
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av bygninger, brygger, moloer,
broer og andre anlegg,
veibygging, (...), oppsetting av
skilt, opparbeiding og merking
av turveier og stier, (...).
Opplistingen er ikke
uttemmende.
Forvaltningsmyndigheten
avgjar i tvilstilfeller om et tiltak
ma anses a ville endre
landskapets art eller karakter
vesentlig. 1.2. Bestemmelsene
i pkt. 1.1 er ikke til hinder for: a.
Vedlikehold av bygninger,
veier, brygger, (...) og andre
eksisterende anlegg. i.
Vedlikehold av gamle
ferdselsveier med oppmuring,
trapper og rekkverk samt
turveier og stier med veivisere
og skilt, som var i bruk pa
vernetidspunktet. 1.3.
Forvaltningsmyndigheten kan
gi tillatelse til: a. Riving av
bygning. b. Ombygging og
tilbygg til eksisterende bygning.
c. Gjenoppfering av bygning
som gar tapt ved brann eller
naturskade. e. Naturvennlig
tilrettelegging for friluftsliv i
samsvar med forvaltningsplan,
jf. 8 5. f. Opparbeiding og
merking av tursti og annen
naturvennlig tilrettelegging
som ikke inngér i
forvaltningsplan, jf. § 5. 2.1
Plantelivet skal beskyttes mot
skade og gdeleggelse.

Generelle retningslinjer  Grad
av tilrettelegging og plassering
av tiltak skal vurderes i forhold
til eksisterende infrastruktur i
og utenfor verneomradet. All
tilrettelegging for friluftsliv og
ferdsel skal veere i trdd med
veileder M-1326 om
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naturvennlig tilrettelegging for
friluftsliv (Miljedirektoratet,
2019), Merkehandboka (2019)
og Miljgdirektoratets
merkestrategi. ¢ Alle tiltak skal
skje i samarbeid med og
godkjennes av grunneier. * Ved
ny tilrettelegging skal det
konkret vurderes om tiltaket
kan og begr ha universell
utforming. Der universell
utforming ikke oppnas, skal det
tilstrebes sa god tilgjengelighet
som mulig. Universell
utforming av stier innebaerer
krav til dekke, terrengutforming
og bredde som ofte
vanskeliggjor denne typen
tiltak i verneomrader. |
verneforskriften er det et
generelt forbud mot tyngre
tekniske inngrep, og den har
ikke
dispensasjonsbestemmelser
som hjemler universell
tilrettelegging i verneomradet.
Utenfor verneomradet, i
tilknytning til innfallsporter
eller startpunkt, kan detii
enkelte tilfeller vaere aktuelt &
etablere tilretteleggingstiltak
med universell utforming. Ogsa
utenfor verneomradet bar
forvaltningsmyndigheten veere
bevisst pa inngrep som pafares
terrenget og gjore en vurdering
av om behovet star i forhold til
kostnader og inngrep. ® For
statlig sikrede
friluftslivsomrader skal
tilrettelegging veere i tréd med
godkjent forvaltningsplan for
friluftsomradet.
Forvaltningsplan og
retningslinjer for det statlig
sikrede friluftslivsomrader
gjelder side om side med
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bestemmelsene etter
verneforskriften og
forvaltningsplan for
verneomradet. Ved eventuell
interessekonflikt har
verneforskriften med

. : .
forrang. Flekkefjord
kommune/Skjeergardstjeneste
n har daglig ansvar for
drift/vedlikehold iht.
forvaltningshandboka for sikra
friluftslivsomrader. » Alle nye
fysiske tilretteleggingstiltak slik
som etablering av
innfallsporter,
\parkeringsplasser, merking av
stier, etablering av nye stier,
rydding av vegetasjon,
etablering av fortgyningsbolter
og enkle brygger krever
tillatelse etter verneforskriften.
\Det er unntak for tilrettelegging

Commented [A57]: Dette er det ikke hjemmel
for & gi tillatelse til og er normalt for omfattende i
verneomrader, bgr tas ut av lista her. Stgrre
tilrettelegging v/innfallsporter skjer utenfor
verneomradet.

i regi av verneomradestyret
dersom tilrettelegging er et
ngdvendig tiltak for &
kanalisere ferdselen bort fra
sarbart naturmangfold, jf.
naturmangfoldloven § 47.
Flekkefjord kommune, Lister
Friluftsrad og Agder
fylkeskommune skal uttale seg
i saker som angar sikrede
friluftsomrader. o [Bygninged og
innretninger for allment
friluftsliv omfatter bl.a. enkle
overnattingssteder (kystled),
servicebygg,
toaletter/sgppelboder,
gapahuker, brygger,
badetrapper og
fortgyningsbolter. Brygger
omfatter et bredt spekter, fra
enkle ilandstigningsbrygger til
starre fortgyningsbrygger. Som
hovedregel skal slike tiltak
lokaliseres til statlig sikrede

Commented [A58]: bgr det veere et kart/en
oversikt over alle merkede stier i dag

Commented [A59]: Verneforskriften &pner
ikke for nye bygninger slik som overnattingssteder
for friluftsliv kun naturvennlig tilrettelegging for
friluftslivi samsvar med forvaltningsplan, jf. §
5.f.Opparbeiding og merking av tursti og annen
naturvennlig tilrettelegging som ikke inngér i
forvaltningsplan, jf. § 5.

Commented [A60R59]: Overnattingssteder
og servicebygg er sdpass store tiltak at de faller
utenfor verneforskriftens bestemmelser om hva det
kan gis tillatelse til. Dette ma omformuleres.
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friluftsomrader. For oppfering
og vedlikehold av bygninger og
anlegg, se retningslinjer i
kapittel 4.7.1.1. ¢ Tyngre
tilrettelegging skal som
hovedregel plasseres utenfor
verneomradet. | enkelte
unntakstilfeller kan slik
tilrettelegging legges i ytterkant
avverneomradet, men kunide
tilfeller der det vanskelig finnes
andre muligheter og tiltaket
vurderes som avgjgrende for at
allmennheten eller prioriterte
grupper skal kunne ta
delomrédet aktivt i bruk.
Informasjonstavler, skilt og
merking ¢ Oppsetting av skilt
og merker skal godkjennes av
grunneier og
forvaltningsmyndighet i
forkant. Dette gjelder ikke
lovpalagt vernegrensemerking.
Skilting i tilknytning til offentlig
vei (jf. skiltforskrift av 1.6.2006)
skal godkjennes av Statens
vegvesen i forkant. » Stgrre
informasjonstavler skal som
hovedregel lokaliseres til
innfallsporter og
parkeringsplasser. ]Utforming
skal folge Miljgdirektoratets
merkestrategi. \' Merking av

leayper skal fglge
Merkehandboka. Ny merking
skal avklares med
forvaltningsmyndigheten pa
forhand. Det skal ikke
males/merkes pa stein/berg.
Turveier og stier ® Vedlikehold
skal skje pa en slik mate at
stier, skilt, bruer og lgyper
opprettholdes uten & endre
karakter. Dette innebaerer bruk
av materialer, lgsninger og
teknikker som ikke vesentlig
skiller seg fra det som tidligere
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er benyttet. Fglgende tiltak
anses som vedlikehold: o
Ngdvendig rydding av
vegetasjon for & holde en sti
apen. o Vedlikehold av
markdekke, klopper og \bruke]r.
o Fornying av eldre merking. o
Utskifting og erstatning av eldre
skilt. « Ombygging,
oppgradering og utvidelse av
stier, bruer og layper krever
tillatelse. Ved valg av trasé skal
det tas seerlig hensyn til
sarbare verneverdier.
Prinsipper for enkel
tilrettelegging: o Ta
utgangspunkt i gamle
ferdselsveier og jordbruksveier
ved planlegging av stier og
turveier. o Legg turveier pa
slitesterk mark og utenom
sarbare vegetasjonstyper og
viktige viltbiotoper. Ev. bygge
klopper/bruer over sarbar
vegetasjon/naturtyper. o
Turstier skal veere godt
tilpasset terrenget og ma
kunne tale dagens ferdsel. o
Som hovedregel skal det
brukes stedstilpassede,
miljgvennlige materialer. ® Ned
D3 3 Brufi

o £

f-jel—Lveggeﬂ.—lFaste permanente

forankringsbolter i fjell er
forbudtiverneomradet, men
friklatring og toppklatring med
feste i tre, stein etc. er tillatt s
lenge ferdselen/aktiviteten
skjer varsomt og tar hensyn til
vegetasjon, dyreliv og
kulturminner. Tiltak som
montering av faste
forankringsbolter og fijerning av
lav, mose og vegetasjon krever
tillatelse, jf. 8§ 3 pkt. 1.3 e og f
og 8 3 pkt. 2.1. Rasteplasser,
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avfallshandtering og toalett ®
Toaletter og avfallshandtering
skal veere avklart med og
driftes av kommunen, og kan
lokaliseres i tilknytning til
etablerte innfallsporter eller
andre tilrettelagte omrader
med stor ferdsel. ®
Informasjonstavler, bord,
benker, toaletter og sma
ilandstigningsbrygger er
sgknadspliktige tiltak og skal
sa langt mulig utformes i
naturstein eller ubehandlede
trematerialer, som for
eksempel osp, eik og kjerneved
av furu. Materialvalg og
utforming skal ta utgangspunkt
i lokal byggeskikk og bruk, eller
kommunenes standarder.

17

Camping og telting

§ 3 Vernebestemmelser 4.1 All
ferdsel skal skje hensynsfullt
og varsomt slik at det ikke skjer
skade pa vegetasjon, dyreliv og
kulturminner.

Retningslinjer }Med
. .

Telting/camping er tillatt i hele
landskapsvernomradet. All
ferdsel skal skje hensynsfullt
og varsomt slik at det ikke skjer
skade pa vegetasjon, dyreliv og
kulturminner. sé-tenge-dettas
egkutturminnerogfoliger
lutelevone-bociomraslo e
Friluftslovens regler gjelder.
Rasting og telting er ikke tillatt
pa innmark (som omfatter bl.a.
gjedsla beite og dyrka mark)
uten tillatelse fra grunneier

Commented [A64]: Forslag til omskriving for &
gjore omtalen av camping og telting mer presis.
Camping er ikke regulert av vernereglene, derfor ma
dette strykes.
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eller bruker, jf. friluftsloven § 9.
| utmark ma telt ikke settes opp
nermere enn 150 m fra
hus/hytte og ikke lengre enn 2
dggn om gangen uten tillatelse
fra grunneier/bruker. ¢ Telting
skal ta hensyn til vegetasjon,
fugle- og dyreliv og folge
prinsippet om sporlgs ferdsel.

18

Jakt, fiske og fangst

§3

§ 3 Vernebestemmelser 3.1
Jakt, fiske og fangst er tillatt
etter viltloven, lakse- og
innlandsfiskeloven og
saltvannsfiskeloven. 3.2 Nye
dyrearter ma ikke innfgres.

19

Bruk av ridehest og
sykkel i utmark

§3

§ 3 Vernebestemmelser 4.3
Bruk av ridehest og sykkel i
utmark er bare tillatt langs
traseer som er godkjent i
forvaltningsplan, jf. § 5.

Retningslinjer [Bruk av
ridehest er inntil videre tillatt
pa alle etablerte stier, veier og
kjgrespor, sa lenge det ikke er i
strid med verneformalet. s Det
er ikke godkjent traséer for
sykling i verneomradet. ]

20

Bandtvang for hund

§ 3 Vernebestemmelser 4.1 All
ferdsel skal skje hensynsfullt
og varsomt slik at det ikke skjer
skade pa vegetasjon, dyreliv og
kulturminner.

Retningslinjer  Forskriften
inneholder ikke spesielle
bestemmelser om bandtvang
for hund i verneomrédet, men
all ferdsel skal skje
hensynsfullt og varsomt. Som
utfyllende informasjon vises
det til hundeloven,
adferdsregler for
Skjeergardsparken og
kommunal forskrift om utvidet
bandtvang for hund i deler av
Flekkefjord

Commented [A65]: Dette er en uklar
formulering. Det ma presiseres hvor det er tillatt,
uten forbeholdet ”ikke er i strid med
verneformalet”. Alternativt ma ”séa lenge det ikke er

. |istrid med verneformalet” strykes.

Commented [A66]: ingen traseer eller
veier som egner seg for sykling?
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landskapsvernomrade. Ifglge
hundeloven er det badndtvang
mellom 1. april og 20. august
og ellers der husdyr beiter.
Utenom bandtvangstiden er
det bare tillatt 8 holde hunden
lgs dersom den falges pa
forsvarlig mate. Ifolge
adferdsregler for bruk av
arealer i Skjasergardsparken er
det bandtvang mellom 1. april
0g 9. september og nar det er
husdyr pa beite, jf.
adferdsregler for
Skjeergardsparken
(Miljgverndepartementet,
2015). Den kommunale
forskriften om utvidet
bandtvang gjelder i tiden 21.
august tilog med 31. marsii
deler av Flekkefjord
landskapsvernomrade:
Brufjell, Hidrahei, Hagasen,
Kjellnes og Langeland. Det er
enkelte unntak fra forskriften.

21

Balbrenning

§ 3Vernebestemmelser 1.1.
Omradet er vernet mot inngrep
som vesentlig kan endre eller
virke inn pa landskapets art
eller karakter. 4.1 All ferdsel
skal skje hensynsfullt og
varsomt slik at det ikke skjer
skade pa vegetasjon, dyreliv og
kulturminner. 6.1 Forurensning
og forsgpling er forbudt samt
bruk av kjemiske midler som
kan pavirke naturmiljget.

Retningslinjer ® Balbrenning er
ikke spesifisert i
vernebestemmelsene.
Balbrenning er derfor tillatt sa
lenge det ikke skader
vegetasjon og kulturminner,
eller kan endre eller virke inn
pa landskapets art eller
karakter. Det skal kun brukes
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rene materialer til bal pga.
forbudet mot forurensning. ®
Det er et generelt balforbud i
perioden 15. april-15.
septemberi eller i naerheten av
skogsmark, jf. lovom
brannvern. ¢
Verneomradestyret er positiv til
opprettelse av faste grillplasser
for & unnga skader pa
vegetasjon og fjell som folge av
balbrenning. Slik opparbeiding
eller tilrettelegging vil vanligvis
kreve sgknad og tillatelse.

22

Organisert friluftsliv og
stgrre arrangementer

§ 3 Vernebestemmelser 4.1 All
ferdsel skal skje hensynsfullt
og varsomt slik at det ikke skjer
skade pa vegetasjon, dyreliv og
kulturminner. 4.2
Bestemmelsene idenne
forskrift er ikke til hinder for
tradisjonell turvirksomhet til
fots i regi av turistforeninger,
skoler, barnehager, ideelle lag
og foreninger. Annen organisert
ferdsel og ferdselsformer som
kan skade naturmiljget, ma ha
saerskilt tillatelse av
forvaltningsmyndigheten, jf.
forvaltningsplan etter § 5.

Retningslinjer ® Vernet hindrer
ikke organisert turvirksomhet,
sa lenge naturmiljget ikke blir
skadelidende. Nar dette
vilkaret er oppfylt, kan slike
aktiviteter gjennomfares uten
at det sgkes om tillatelse.J[Det
erdettotale-omfangetav
ferdsetensom-skatteggesti
srunn-ogikke-om-ferdselen-er

[Tradisionellturvirksomhet til

fots iregi av turistforeninger,
skoler, barnehager, ideelle lag
og foreninger er uansett tillatt.

Organisertferdselsomikke

Commented [A67]: Ja, § 10 er relevant, men
iom atvi er i et landskapsvernomrade, hvor ferdsel

til fots alltid er tillatt, bgr dette tones ned.
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i 4 * Vanlig
turvirksombhet til fots kan
imidlertid skje fritt ettersom
ferdsel til fots alltid er tillatt i
landskapsvernomrader. |
enkelte sarbare omrader bgr
det vurderes a kanalisere
starre turfolger til stier
gjennom tilretteleggingstiltak.
Dette for & unnga ungdig

slitasje og forstyrrelser pa
verneverdier og konflikter i
tilknytning tilinnmark og
husdyr péa beite. ® Ved starre
arrangement, tilstelninger og
turopplegg (som innebeerer
noe mer enn bare ferdsel til
fots) méa det vurderes konkret
om aktiviteten er forstyrrende
og forvaltningsmyndigheten ma
avklare om det kreves
dispensasjon fra verneforskrift.
¢ Organisert ferdsel og
ferdselsformer som kan skade
naturmiljget ma ha
dispensasjon. Kriteriet” som
kan skade naturmiljget” gjelder
bade for organisert ferdsel og
andre ferdselsformer. Kriteriet
angir videre at ferdselen kun
trenger & ha potensial til &
skade naturmiljget, ikke at
skade ngdvendigvis oppstari
alle tilfeller. Som nevnt over, er
imidlertid ferdsel til fots
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Commented [A68]: Dette er ikke ngdvendig &
ha med her, hovedregelen er at organisert ferdsel
ikke krever samtykke fra grunneier, men at
allemannsretten ogsa gjelder denne.

- | Commented [A69]: Er det dette som menes?
Foreslar i sé& fall tillegget.




uansett tillatt om den sé skjer
organisert eller individuelt.
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Skjatsel

§ 5 i verneforskriften
0g847i
naturmangfoldlove
n

8 5 Forvaltningsplan
Forvaltningsmyndigheten kan
iverksette tiltak for 8 fremme
formalet med vernet. Det skal
utarbeides en forvaltningsplan
med naermere retningslinjer for
forvaltning, oppsyn, skjgtsel,
tilrettelegging, informasjon
mm. Forvaltningsplanen skal
godkjennes av
Miljgdirektoratet.
Naturmangfoldloven § 47.
Skjatsel av verneomrader |
verneomrader etter dette
kapitlet kan
forvaltningsmyndigheten foreta
skjotsel og grensemerking av
verneomradet.
Forvaltningsmyndigheten skal,
hvis mulig, inngé avtale med
grunneieren om at denne
utfarer naermere bestemte
skjatselstiltak.
Forvaltningsmyndigheten kan
ogsé innga avtale med
interesserte organisasjoner
eller andre om at disse utfgrer
slike skjgtselstiltak. Som
skjgtsel kan foretas tiltak for &
opprettholde eller oppnéa den
natur- eller kulturtilstanden
som er formalet med vernet,
herunder tiltak for 8 kanalisere
ferdsel, fjerning av vegetasjon
eller fremmede treslag og
restaurering etter naturinngrep.
Skjetselstiltak som innebaerer
hgsting av naturlige ressurser
eller en vesentlig endring i
naturtilstanden slik den var da
vernearbeidet tok til, jf. § 42
eller 8 45 fgrste ledd, kan ikke
skje etter denne paragraf.
Bergrer skjgtselstiltak privat
eiendom eller rettigheter i
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verneomradet, skal eieren eller
rettighetshaveren sa vidt mulig
varsles pa forhand.
@konomiske fordeler ved
giennomfgring av
skjatselstiltak tilfaller
grunneieren eller
rettighetshaveren. Beslutninger
om a iverksette skjgtselstiltak
etter forste og andre ledd er
ikke enkeltvedtak. Utkast til
plan for skjgtsel av
verneomradet skal om mulig
legges frem samtidig med at
verneforskriften blir fastsatt.
Skjgtsels- og
tilretteleggingstiltak som ikke
faller innenfor hjemlene i
verneforskriften § 5 og
naturmangfoldloven § 47, ma
ha annen hjemmel. Dette kan
for eksempel veere tillatelser
etter verneforskriften § 3 pkt.
1.3/ Retningslinjer « Med

skjgtsel menes her aktive tiltak
pa ekologisk grunnlag som
forvaltningsmyndigheten setter
i gang for & ta vare pa eller
fremme omradets
naturkvaliteter i samsvar med
verneformalet. Det er viktig & ta

Commented [A70]: flyttes til selve
forvaltningsplanen?

utgangspunkt i tidligere bruk av
omradet. Skjatselstiltak kan for
eksempel veere restaurering,
rydding, tynning, styving, hogst,
slatt og brenning. Kanalisering
av ferdsel regnes ogsa som et
skjgtselstiltak nar formalet er &
styre ferdselen bort fra et
sarbart naturmiljg. Beiting er
ogsa et skjgtselstiltak, men er
ikke omfattet av
forvaltningsmyndighetens rett
til & utfare skjotsel etter nml §
47. Slike skjgtselstiltak krever
derfor samtykke fra grunneier ¢
Landbrukstiltak som

Commented [A71]: Skjgtsel er bare tiltak for &
opprettholde eller oppnéa den natur- eller
kulturtilstanden som er forméalet med vernet,
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grunneiere driver i egen regi,
anses ikke som skjgtsel etter
nml § 47 ettersom skjotsel er
tiltak som
forvaltningsmyndigheten
igangsetter. Slike tiltak
omfattes av kapittel 4.7.2. ¢
Skjotselstiltak skal alltid veere i
samsvar med verneformalet,
som er retningsgivende bade
for hvilken type skjgtsel som
kan gjennomfgres og omfanget
av skjgtselen. ¢ Skjgtselstiltak
skal som hovedregel
planlegges og iverksettesi
samarbeid med
eier/bruker/tiltakshaver. Fgr
skjotsel iverksettes skal
grunneierne varsles og
samtykke innhentes der det er
ngdvendig. Skjatsel utfares av
grunneier, Statens
naturoppsyn,
Skjeergardstjenesten eller
annen person/entreprengr
etter avtale. ¢
Naturmangfoldloven § 47 gir
forvaltningsmyndigheten
hjemmel il & foreta skjatsel
ogsé i de tilfellene der det ikke
foreligger avtale mellom
forvaltningsmyndigheten og
grunneier eller rettighetshaver.
Forvaltningsmyndigheten skal
uansett,” sa vidt mulig”, innga
avtale med
grunneier/rettighetshaver.
Dette forutsetter at grunneier
ervillig til selv & gjennomfare
skjotselstiltaket og innehar
kompetanse til & utfgre det.
Det ma ogsa foreligge midler
fra forvaltningsmyndigheten til
a utfare tiltaket. * For skjgtsel
igangsettes ma det gjgres en
konkret vurdering av om tiltaket
omfattes av skjgtselshjemlene.
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Det vises til
kommentarutgaven til
naturmangfoldloven fer
ytterligere retningslinjer for
adgangen til & drive skjotsel i
verneomrader. Tiltak som ikke
kan foretas med hjemmeli
naturmangfoldloven § 47
krever avtale med grunneier. ®
Adgangen til skjgtselstiltak gir
ogsa rett til ngdvendig
motorferdsel innenfor hele
verneomradet uten grunneiers
samtykke. Skjgtsel som
giennomfgres av SNO péa
oppdrag fra
forvaltningsmyndigheten kan
skje uten tillatelse fra
motorferdselsloven. For andre
kreves det en
dispensasjon/tillatelse etter
motorferdselsloven. Dersom
det er ngdvendig & passere
eiendom utenfor verneomradet
for 8 komme fram, gir
naturmangfoldloven § 72
adgangtil det. \Berﬂrer
skjotselstiltak privat eiendom
eller rettigheter i verneomradet
skal eieren eller
rettighetshaveren sa vidt mulig
varsles pa forhand. « Alle
skjotselstiltak etter § 47 skal
skje i regi av etlergodkjennes
avforvaltningsmyndigheten, og
rapporteres tilbake til denne
nar det er andre aktgrer som
star for det praktiske arbeidet.
\Ofte vil det veere behov for

Commented [A72]: Dette skal
dokumenteres

befaring og konkret avklaring av
tiltak far igangsetting. Ved
hogst av treer er hovedregelen
at forvaltningsmyndigheten
skal merke traerne for hogst. ®
Det bgr som hovedregel
utarbeides skjgtselsplan for
skjgtsel avomrader med

Commented [A73]: Det som starer noe
upresist. Dette vil jo veere et oppdrag som settes ut
tilandre og som reguleres av avtale. Ellers er det
verneforskriften som regulerer hva den enkelte kan
gjare, herunder lyngsviing og slétt. Her er det ikke
noe krav om rapportering, men det kan oppfordres
til det dersom det er behov. For tiltak det sgkes om

8 gjennomfare kan det settes vilkdr om
rapportering.
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viktige biologiske verdier. All
skjotsel skal skje med
utgangspunkt i tilstrekkelig
kunnskap om naturkvaliteter,
kunnskap om tidligere bruk og
konkrete bevaringsmal.
Skjotselsplaner skal
fortrinnsvis folge
Miljgdirektoratets mal for slike
planer. Ved utarbeidelse av
skjatselsplaner for omrader
med bade viktige
naturkvaliteter og verdifulle
kulturminner/miljger, skal
begge typer verneverdier innga
i planen.

24

Informasjon og
veiledniné

|Det er ikke spesifiserte
bestemmelseri
verneforskriften om
informasjon, men det framgar
av vedtektene punkt 8.4
(gjeldende fra 1.1.2020) at
styret har ansvar for
grensemerking og informasjon:
«Styret har ansvar for at det
giennomfgres ngdvendig
grensemerking og vedlikehold

av merkingen i verneomradene.

Merkingen skal giennomfares
etter retningslinjer gitt av
Miljadirektorateﬁ. Som
forvaltningsmyndighet skal

Commented [A74]: Dette ber kanskje heller
omtales under besgksforvaltning. Passer ikke sa
godt under retningslinjer for forvaltning av
verneforskriften.

Commented [A75]: Grensemerking kan heller
omtales under styrets oppgaver lengre frem.

styret i-bespkssti atcgicll
vurdere behovet for saerskilte
informasjonstiltak. Styret er
hovedansvarlig for
informasjonstiltak og skal
giennomfare dette i henhold til
Miljgdirektoratets
merkestrategi.» Informasjon og
veiledning omhandles mer
detaljert i besgksstrategien for
Flekkefjord
landskapsvernomrade.
Generelle retningslinjer ¢
Informasjon skal gis pa en
mate som klart viser hvem som
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er avsender og at
informasjonen gjelder
Flekkefjord
landskapsvernomrade. ¢
Omréadets sarbarhet,
bruksintensitet og interesse for
allmennheten skal vektlegges
ved valg av plassering for
informasjonstiltak.
Informasjon skal brukes aktivt
for & kanalisere ferdsel vekk fra
sarbare omrader. * Grafisk
utforming skal fglge
Miljgdirektoratets
merkestrategi. Innholdet
tilpasses den enkelte
plakattype/informasjonspunkt.
e Skiltstativ skal utformes og
plasseres slik at de er
funksjonelle og estetisk
tilpasset landskapet. ]Der
adkomstmuligheter og andre
forhold ligger til rette, skal det
velges universell utforming.\
Enkelte skilt kan kreve
behandling etter plan- og
bygningsloven.

Commented [A76]: universell utforming betyr
ofte tyngre tilrettelegging. Sjekk hva vi skrev i forste
tilbakemelding,

Vedlegg
Filvedlegg
Ekstern
Tvp Lagt til Tema t Internt Opphav Storrels
© e
Opphav
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Tiltaksplan til Verneomradestyret
forvaltningsplan for for Oksgy-Ryvingen
25‘01 202 Flekkefjord og Flekkefjord 18 Kb
landskapsvernomrad landskapsvernomrad
e er
Sarbarhetsvurdering
29.01.202 | for Flekkefjord Rambgl 23960
5 landskapsvernomrad | L Kb
e
Besgksstrategi for ;girgizsyr-ig/?/is;;;e:
29.01.202 | Flekkefjord ) 18866
o og Flekkefjord
5 landskapsvernomrad o Kb
R landskapsvernomrad
er
Tiltakstabell for Verneomradestyret
besgksstrategi for for Oksgy-Ryvingen
29‘01 202 Flekkefjord og Flekkefjord 21 Kb
landskapsvernomrad landskapsvernomrad
e er
Figurer og bilder til Verneomradestyret
31.01.202 forvaltqingsplan for for Okszy-.Ryvingen 20094
5 Flekkefjord . og Flekkefjord . Kb
landskapsvernomrad landskapsvernomrad
e er
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Besgksstrategi
Flekkefjord landskapsvernomrade
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1 Innledning

Arbeidet med besgksforvaltning skal bidra til en bedre opplevelse for de besgkende i omradet,
samt bidra til positiv utvikling og vekst for det lokale naeringslivet i regionen. Hvis det oppstar
interessekonflikter, skal tiltak som sikrer verneomradet mot ugnskede inngrep og aktiviteter
prioriteres /11/.

Besgksstrategien inneholder strategiske grep og tiltak (fysisk tilrettelegging, formidling av
informasjon, osv.) som er ngdvendige for & balanse verneverdiene, besgkende og lokal
verdiskapning, slik at en oppnar sterst mulig utbytte for alle brukerinteresser.

Besgksstrategien har som mal at alle kan nyte godt av verneomradet og at naturen sikres for
fremtidige generasjoner. | prosessen med & utvikle besgksstrategien har verneomradestyret hatt
fokus pa a bygge legitimitet og tillit gjennom god kommunikasjon og samarbeid. Gode
informasjonstiltak og gkt kunnskapsformidling skal bidra til bedre forstaelse for vernet og
ivaretagelse av verneformalet.

Det er i dag mange besgkende til Brufjellomradet, og det er behov for tiltak for & hindre ytterligere
skade pa verneverdiene og samtidig sikre trygg ferdsel. Ogsa i andre omrader er det behov for
tilretteleggingstiltak, og i hele verneomradet er det behov for nye skilt og infotavler. Denne
besgksstrategien har derfor som fokus a fa pa plass nedvendig infrastruktur for & handtere
dagens ferdsel. Nye tiltak som har til formal a tiltrekke flere besgkende til verneomradet vil ikke bli
prioritert far dette er pa plass.

1.1 Formal

| Flekkefjord landskapsvernomrade er det mange omrader med sarbar natur og mange
attraksjoner som tiltrekker seg besgkende fra inn— og utland. Enkelte steder har det store
besgkstrykket medfgrt at fugler og beitedyr forstyrres, terrenget slites ned og verneverdiene tar
skade som fglge av for mye ferdsel i verneomradet. Denne besgksstrategien har derfor som mal
a sikre at verneverdiene blir ivaretatt og at ferdsel reguleres pa en slik mate at omradet fremdeles
kan veere apent for besgk, men uten at ferdsel skader verneverdiene.

1.2 Kort om rammeverk

Besgksstrategien er utarbeidet av verneomradestyret for Flekkefjord landskapsvernomrade.

Rammen for arbeidet med besgksforvaltning i verneomrader er verneforskriften (FOR-2005-03-
11-225), naturmangfoldlovens bestemmelser om omradevern gitt i kap. V §§ 33-51,
stortingsmelding «Natur for livet», Miljadirektoratets veiledere for forvaltning av verneomrader
(M108) og for besgksforvaltning (M415) og fforvaltningsplan for Flekkefiord landskapsvernomrade
2022)

(c

ted [A1]: Denne er ikke vedtatt

414



| tillegg til lovverket som gjelder spesifikt for verneomradet, er det flere lover og forskrifter som
regulerer besgk og ferdsel i omradet:

o Lov om friluftslivet

e Lov om hundehold

e Lov om jakt og fangst av vilt

e Lov om laksefisk og innlandsfisk.

e Lokal forskrift om fartsbegrensning i sigen, Flekkefiord kommune

o Lokal forskrift om helarlig bandtvang i omrader der dyr beiter (vedtatt desember 2021).

Arbeidet med besgksstrategien er organisert i trad med organiseringskartet i godkjent
prosjektplan /12/. Innspill fra aktgrer med interesser innenfor, og i randsonen til
landskapsvernomradet ble samlet gjennom arbeid i en prosjektgruppe. Det ble utarbeidet en
oversikt over eksisterende kunnskap om landskapsvernomradet og kartleggingsrapporter ble
bestilt i noen tilfeller der eksisterende data var mangelfull.

Oppstartsmetet ble annonsert i flere lokale og regionale aviser med invitasjon til deltagelse. Pa
oppstartsmgtet 18. april 2018 i Mandal ble 80 deltagere invitert til & delta i en av de fem etablerte
prosjektgruppene. Verneomradestyret fikk en sveert positiv respons og prosjektgruppene har
jobbet i perioden 2018-2019. Inndeling av prosjektgruppene:

e 1A: Grunneiere i Oksg@y-Ryvingen landskapsvernomrade

e 1B: Grunneiere i Flekkefjord landskapsvernomrade

e 2: Reiselivsneering, turistforeninger og andre turist-fokuserte frivillige organisasjoner

e 3: Natur- og miljgvernorganisasjoner

e 4: Administrative organisasjoner — Statsforvalteren, Fylkeskommunen, Kystverket, Statens
naturoppsyn, kommunerepresentanter (Kristiansand, S@gne, Mandal og Flekkefjord).

Prosjektgruppe 1A, 1B, og 2 hadde flere mgter i 2018-2019 /15/.

Det er gjennomfart befaringer og regelmessige mgter med flere aktarer, blant annet jordbrukssjef
og nzeringssjef i Flekkefjord kommune og Smaabyen - drivkraft for reisemalsutvikling i
kommunen.

Utkast til besgksstrategi har veert i offentlig hering og det kom inn flere hgringsinnspill.
Heringsinnspill er innarbeidet i besgksstrategien
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1.3 Forvaltning og skjotsel

Beswoksstrategien er et verktgy som verneomradeforvaltningen (VORF) kan bruke for & bidra til &
balansere hensynet til verneverdier, friluftsliv og lokal verdiskaping. Besgksstrategien fokuserer
pa de deler av forvaltningen som har med besgk a gjgre og er a regne som et supplement til
forvaltningsplanen. For regulering, skjgtsel, bestemmelser om bruk med mer vises til
forvaltningsplanen for Flekkefiord landskapsvernomrade 2023

[Commented [A2]: denne er ikke vedtatt. Ma endresa

)

Grunneiere som driver med skjgtsel og beiting i verneomradet er avhengige av a kunne haste
mest mulig for innenfor de omrader som i dag er registrert som innmark. Det er ikke aktuelt &
utvide disse omradene og transport av for inn i verneomradet er ikke gnskelig av hensyn til
gjedslingseffekten. Av den grunn er det viktig at ferdsel i starst mulig grad styres utenom innmark,
eller kanaliseres over disse pa stier eller veier som er tydelig merket i terrenget.

Det er utarbeidet skjotselsplaner for falgende omrader:

e Kleppe - Datland — Li
o Li

o Stykkjet

e Draggy og Steglet

| tillegg til skjatselsplaner for private eiendommer i verneomradet er det utarbeidet
forvaltningsplaner for de statlig sikrede eiendommene pa Hagéasen, i Tarmevika (Andabelgy) og
pa Brufjell (Skjeergardspark).

Flekkefjord kommune har ansvar for forvaltningsplaner for Lister skjaergardspark i tillegg til
statlige sikrede friluftsomrader. | praksis fungerer skjeergardsparkavtalene pa samme mate som
statlige sikrede friluftsomrader for gvrig. | disse avtalene har staten, ved kommunen som
forvaltningsmyndighet, rett til & opprette og vedlikeholde innretninger for tilrettelegging av
allmennhetens bruk av arealene til friluftsliv. Tilrettelegging for friluftsliv skal uansett ta hensyn til
vernebestemmelsene dersom tiltak planlegges innenfor verneomradet.

Skjeergardstjenesten i kommunen gjennomfarer skjgtsel, drift og vedlikehold av omrader hvor det
foreligger en avtale. Kommunen skal sgrge for iverksetting av renhold og tilsyn med omradet og
kan foreta rydding og tilrettelegging for friluftsliv i samarbeid med verneomradestyret. For &
regulere ferdselen i omradet kan kommunen fastsette atferdsregler i henhold til § 15 i lov om
friluftslivet med sikte pa & fremme naturvennlig utgvelse av friluftsliv.

Forvaltningsplanen definerer falgende forvaltningsutfordringer for tema ferdsel og friluftsliv:

L]

Slitasje og skader pa vegetasjon
Forstyrrelse av dyreliv og fugleliv, inkludert beitedyr
Begrensede parkeringsmuligheter ved innfallsporter
[Manglende stiavtaler med grunneieré

Manglende informasjon til besgkende; begrenset kunnskap om verneverdier

Felgende forvaltningsmal i forvaltningsplanen er relevante for besgksstrategien:
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e Landbruk
Verneomradet skal kunne utnyttes som en ressurs for landbruket innenfor rammene av
verneformal og vernebestemmelser. Beiting og andre skjotselstiltak i landbruket skal
bidra til bevaring av verneverdiene.

o Friluftsliv
Forvaltningen av verneomradet skal bidra til & fremme gode friluftslivsopplevelser,
samtidig som verneverdiene opprettholdes.

e Reiseliv
Verneomradet skal kunne brukes som en ressurs for reiselivsnaeringen i regionen.
Reiselivet i verneomradet skal veere beerekraftig og innenfor rammen av verneformal og
vernebestemmelser.

Det er svaert viktig & fa pa plass stiavtaler mellom kommune og grunneiere. Slike avtaler skal

ligge til grunn for alle stier som skal merkes, skiltes og vedlikeholdes | C ted [A4]: For kommunens tilrettelegging har
kommunen ansvaret. Dersom verneomradestyret skal merke,

vil styret ha ansvaret.

Det er gitt generelle retningslinjer for ferdsel og friluftsliv i forvaltningsplanen kap. 4.9.3) (c =90 Dot
e : Ma oppdateres

1.4 Andre planer

Det er planer om et kystkultursenter i Kirkehamn. Senteret kan omfatte et informasjonssenter for
verneomradet /25/. Planen er beskrevet i detaljer i en mulighetsstudie fra MIMIR arkitekter /26.
Mulighetsstudiet beskriver et bygg plassert utenfor verneomradet. Besgkssenteret vil trekke mer
besgkende til Kirkehamn. Det er ikke fast forbindelse til Dragay, Prestay eller noen av de andre
sma gyene i naerheten, og all ferdsel hit ma skje med bat. Av den grunn forventes det en
begrenset gkning i ferdsel fra besgkssenteret til nzerliggende ayer og holmer.
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2 Kunnskapsgrunnlaget

Flekkefjord landskapsvernomrade ligger vest i Agder, og strekker seg fra Andabelgy i gst til
Egdeholmen ved grensa til Ana Sira i vest. Landskapsvernomradets samlede areal er pa ca. 54
km? hvorav ca. 38,5 km? er landareal inkludert ferskvann, og ca. 15,5 km? sjgareal.

Flekkefjord landskapsvernomrade er et mangfoldig og kontrastfylt landskap. Her finnes et frodig
kystlandskap med mektige fjell, urert skjaergard, kulturlandskap med beitedyr, gammel
kystfuruskog og frodige edellauvskoger. Den radlistede arten klokkesgte som vokser i fuktige
lyngheier har et nasjonalt kierneomrade her. Hovedtrekket for rovfugl langs kysten gar giennom
omradet inne pa Hidraheia.

Figur 1. Flekkefjord landskapsvernomrade. Kilde: faktaark, Naturbase.
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Kunnskapsgrunnlaget som er benyttet i besgksstrategien er hentet fra fglgende kilder:

NSO R WD

9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

Naturbase.no
Artsdatabanken.no
Verneplan Flekkefjord landskapsvernomrade

Forvaltningsplan for Flekkefjord LVO 2010

Utkast til Forvaltningsplan for Flekkefjord LVO 2016

Forvaltningsplan for Flekkefjord 2022

Forskrift om fartsbegrensning i sjg, Flekkefjord kommune

Besgksstrategi for Flekkefjord LVO 2020-2030 — Hgringsutkast, juli 2020

Samlet rapport fra referansegrupper for grunneiere, reiseliv og natur- og miljgorg.
Skjatselsplan for Li 2011-2015

Forvaltningsplan for Stykkjet 2008-2015

Skjatselsplan for verdifullt kulturlandskap Kleppe — Datland — Li 2018
Skjatselsplan for Kleppa, 2018

Forvaltningsplan for Skjeergardsparken Lister

\Forvaltningsplan for Tarmevika 2019

Forvaltningsplan for Hagasen 2021

Forvaltningsplan for Brufjell 2021|

(c

ed [A6]: Hvem sin forvaltningsplan?

Reisemalsstrategi for Flekkefjord — fra fire fyrtarn til helarlig reisemal
Brukerundersgkelser for Flekkefjord og Oksgy-Ryvingen landskapsvernomrader 2018.

2.1 Sarbare naturverdier

| 2022 ble deler av verneomradet kartlagt i basiskartleggingen /29/. Figur 2 viser areal som ble
kartlagt. De store omradene pa Hidraheia, Langeland og Andabelgay ble ikke kartlagt i samme
omgang.

Figur 2 Areal kartlagt i basiskartlegging 2022. Kilde: Naturbase.
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| Naturbase er det registrert naturtyper kartlagt etter DN handbok 13 /1/, men flere av
registreringene er av eldre dato. Av registrerte naturtyper kan nevnes gammel kystfuruskog, rik
edellauvskog, kystlyngheier, naturbeitemarker og slattemarker. Seerlig naturbeitemark og
slattemark kan vaere sarbare for slitasje.

Omradet er et viktig omrade for trekkende rovfugl og seerlig rovfugl som oppholder seg pa
rasteomrader er sarbare for forstyrrelser. | tillegg er det registrert hekking av hubro, vandrefalk og
musvak i omradet /2/. Omradet er ogsa viktig funksjonsomrade for sjgfugl, engfugl og spetter som
er sarbare for forstyrrelser, szerlig i hekketiden.

Naturverdier i verneomradet knytter seg til det apne kystlandskapet. Store apne flater med skrinn
jord er i utgangspunktet sarbare for ferdsel, da det kan medfare slitasje. | tillegg finnes det
omrader med bratte lier, der ferdsel allerede har medfart skader pa verneverdiene. Store omrader
med kystlynghei som er en sterkt truet naturtype er en av de starste attraksjoner i verneomradet. |
kystlyngheiene vokser det mye av den sarbare arten klokkesgte. | tillegg er kystlyngheiene
levested for andre planter, dyr og sopp.

Ved befaringer hgsten 2021 ble det gjort en tilstandsvurdering av flere av de tidligere kartlagte
naturtypene. Flere lokaliteter som i Naturbase var registrert som slattemark, hadde i 2021 preg av
a veere naturbeitemark. Store deler av omradet er kartlagt som kystlynghei, men det er forskjell
pa tilstandene, da siste kartlegging ble foretatt i 2012.

Det er i perioden 2016-2021 registrert 228 observasjoner av dyr og planter fordelt pa et femtitalls
arter i Artskart (validerte funn med koordinatpresisjon bedre enn 1000 m) /2/. | Naturbase er det
avgrenset leveomrader for arter av seerlig forvaltningsinteresse, blant annet for de tre
spetteartene som forekommer i omradet. Dataene er imidlertid mer enn 10 ar gamle. Det vises til
forvaltningsplanen og sarbarhetsvurderingen for mer informasjon om naturverdier.

2.1.1 Sarbarhetsvurdering

Det er utarbeidet en sarbarhetsvurdering for verneomradet. Vurderingen er gjennomfgart pa de
mest besgkte lokaliteter. Omrader utenfor verneomradet er ikke vurdert. Se sarbarhetsvurdering i
vedlegg 1. Tabell 1 oppsummerer resultatene fra sarbarhetsvurderingen.

Tabell 1 Oppsummering av resultater fra sarbarhetsvurderingen.

Hidra — Hagasen Sti, utsiktspunkt, Mulig hekkeomrade for engfugl Ikke mulig & regne ut
destinasjon skar pga. mangel pa data
Hidra — Kjellnes Sti og utsiktspunkt Myr og bratt li, hekke- og beiteomrade 20
for dykkender
Hidra — llandstigningspunkt Myr, strandeng 10
Langelandsfiell - og sti
Kalvekilen
Prestgy llandstigningspunkt Myr, berg og grunnlendt mark,
hekkeomrade for aerfugl, beiteomrade for
dykkender
Dragey llandstigningspunkt Myr, berg og grunnlendt mark, myr, bratt
og sti li, hekkeomrade for musvak og eerfugl,
beiteomrade for sjgfugl
Husgy og llandstigningspunkt Hekkeomrade for eerfugl, beiteomrade
Hummargy og destinasjon for dykkender
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Andabelgy — llandstigningspunkt Bratt li, myr, beiteomrade for dykkender 6
Tarmevika
Hidreheia — Itland | Innfallsport, sti, Myr, blauthgl 20
- Li utsiktspunkt
Hidreheia — Li Innfallsport, sti og Slattemark, semi-naturlig eng, 13
destinasjon beiteomrade for dykkender
Dastel - Sto Innfallsport, sti og Strandeng, slattemark 9
destinasjon
Brufiell Innfallsport, sti, Bratt li, myr, berg og grunnlendt mark,
utsiktpunkt og salamander
destinasjon

Det er saerlig behov for kartlegging av leveomrader til fugl som ikke taler forstyrrelser.

Tabell 1 Oppsummering av resultater fra sarbarhetsvurderingen. viser at Brufjell, Prestay og
Draggy har hgy sarbarhet. Besgksmengden pa Brufjell er pa et niva som tilsier at det kreves
strakstiltak for & forhindre skade pa verneverdiene. Pa Prestgy og Dragey er besgksmengden
enna liten, men det bar ikke prioriteres tiltak her som vil gke besgksmengden, da begge
omradene har hgy sarbarhet. Pa stien fra Itland til Li er det middels sarbarhet, og en ber
planlegge for bedre kanalisering og oppgradering. Pa Husay er det vurdert middels sarbarhet
pga. hekkende fugl og en bgr unngé spredt ferdsel pa mindre gyer og holmer. Av den grunn kan
det veere hensiktsmessig & kanalisere stgrsteparten av ferdselen til steder som taler mye besgk
og som ligger perifert i forhold til hekkelokaliteter. Oppgradering av ilandstigningspunkt pa
Hummargy kan veere et tiltak som har en slik gnsket effekt.

Kystlynghei finnes ogsa pa gyer og holmer i skjaergarden rundt Hidra. Liten grad av tekniske
inngrep og et kulturlandskap i god hevd bidrar til store opplevelsesverdier i verneomradet.
Sarbarhetsvurderingen viser at dagens besgksmengde ikke bidrar til saerlig negative effekter pa
verneverdiene pa gyer og holmer rundt Hidra. Enkelte steder som Prestay og Draggy er imidlertid
veldig sarbare for gkt ferdselstrykk, da ferdsel kan medfgre skade pa vegetasjon og fugleliv.

Pa Hidraheia er det registrert sarbare enheter langs stinettet fra Itland til Li. Det er flere steder
lagt ut bruer og klopper, men det er fortsatt omrader med fuktige sgkk. Stiene er tydelig markerte i
terreng, og med noen fa grep og enkel tilrettelegging kan sarbarheten reduseres for vegetasjonen
langs stiene pa Hidraheia. En seerlig utfordring ligger i & kanalisere ferdsel forbi Kvednhylen, der
stien passerer bade slatteeng i god hevd og en myrflate.

Store omrader har i dag veldig lite ferdsel. Omradene pa Ystebgheia blir beitet av sau som gar
ute hele aret, akkurat som pa Hidraheia der tre flokker av villsau beiter ute hele aret. Lengst ost
pa Hidraheia er det et omrade som i dag ikke er i drift og som fungerer som et referanseomrade
for et landskap i naturlig utvikling. Dette omradet er seerlig interessant i undervisnings- og
forskningssammenheng, men ogsa for besgkende.

Hagasen er godt tilrettelagt for besgk og det er bare en del av Hagasen som ligger inne i
verneomradet. Naturverdiene pa Hagasen knytter seg til naturbeitemark og enkelte forekomster
av stedegne treer, men ingen sarbare vegetasjonsenheter.

Utover lokalitetene som er undersgkt i felt er det et titalls holmer og skjeer som fungerer som
hekkeomrader for sjafugl. Det er gjort sgk i Artskart og hentet frem alle lokaliteter som i de siste 5
arene har hatt forekomster av redlistede fuglearter i reproduksjon eller mulig reproduksjon. Rundt
disse lokalitetene er det i sarbarhetsvurderingen lagt inn en buffersone. Siden ferdsel pa sjo gar
11
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over store omrader, er alle lokaliteter med redlistede fuglearter i hekkeperioden regnet som
sarbare.

Overvintrende fugl, eksempelvis lomvi, havelle og serfugl, er sarbare for forstyrrelser i
vinterperioden, da forstyrrelser kan fare til at fuglene ikke far i seg nok mat eller tvinges a bruke
for mye energi pa fluktmangvrer. | sarbarhetsvurderingen regnes alle grunne sjgomrader (<50 m
dybde) som sarbare omrader der ferdsel om vinteren bgr holdes pa et minimum. Dette gjelder
hele sjaflaten i verneomradet, med unntak av sentrale deler av Hidrasundet samt Strandsfjorden
mellom Hidra og Andabelgy.

2.2 Reiselivet

Reiselivet i og rundt Flekkefjord landskapsvernomrade er ikke organisert i et felles
destinasjonsselskap. Prosjektgruppe 2 (Reiselivsnaering, turistforeninger og andre turist-fokuserte
frivillige organisasjoner) gjennomfgrte tre mgter som ble avholdt pa Hidra (Flekkefjord), Flekkeray
(Kristiansand) og Landgy (Lindesnes). Sluttrapporten legger opp til sammenkoplinger som
tilrettelegger og inspirerer til besgk, fra lavkost neeromradeturer for lokalbefolkning og besgkende
til utenlandske luksusturister som gnsker en spesialtilpasset opplevelse langs kysten, gjerne
inkludert andre severdigheter i Norge/Skandinavia. Sluttrapporten presenteres som en reise fra
gst mot vest, hvor idéen er at internasjonale besgkende kommer til Gardermoen og avslutter i
Stavanger eller Bergen /15/.

Landskapsvernomradet ligger sentralt i Magma Geopark. Geoturistene er seerlig interessert i
reisemal som har en spesiell kombinasjon av opplevelser som for eksempel gkologi, geologi,
kultur og historie. Flekkefjord landskapsvernomrade tilbyr alt dette, og har et potensiale i forhold
til utvikling av et beerekraftig nisjeprodukt innen turisme i samarbeid med Smaabyen og Magma
Geopark.

Brufjell og Hagasen er to av fire fyrtarn i Flekkefjord kommunes regionale reiselivsstrategi. De
andre er Hollenderbyen og Flekkefjordbanen. Fyrtarnene skal ifalge reiselivsstrategien
markedsfaeres for & bygge lokal verdiskapning og gi gkt internasjonale interesse.

Fra reiselivsnzeringens side virker det som om de tilreisende til Flekkefjord landskapsvernomrade
har lite kiennskap til at det er et landskapsvernomrade. Omradet er viktig for turismen og
markedsfares aktivt hos destinasjonsselskapene, men ikke som et landskapsvernomrade.
Brufiellhalane, Hagasen og Garden Li er de starste attraksjonene i verneomradet.

Landskapsvernomradet oppleves best fra bat, men det er fa tilbydere av batutleie.

2.3 Den besgkende

Flekkefjord landskapsvernomrade har stor verdi for allmenhetens utgvelse av friluftsliv. Tallene
fra brukerundersgkelsen viser at friluftslivet har stor verdi, ikke bare for lokalbefolkningen, men
ogsa for besgkende til Flekkefjord, inkludert utenlandske turister.
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| skjeergarden er det mange kulturlandskapsperler med kulturminner av stor interesse for de
besgkende. P& ayer og holmer er det muligheter for bade telting og bading.

Batlivet, herunder bruk av kajakk, jakt og fiske, telttur, klatring og vandring langs stier er de
viktigste friluftsaktivitetene i Flekkefijord landskapsvernomrade. Tilrettelegging for friluftsliv er ikke
en del av verneformalet for Flekkefjord landskapsvernomrade| Likevel vil besgksstrategien legge

C ted [A7]: men forvaltningsmyndigheten kan gi

frem muligheter for skansom tilrettelegging for naturvennlige friluftslivsaktiviteter.

Parkeringsplasser er viktig for de besgkendes tilgang til verneomradet. Brukerundersgkelsen
viser at 74 % av de besgkende brukte bil som transportmiddel. Motorbat og «annet» oppnadde
10 % hver. P4 Itland er det tilstrekkelig med parkeringsmuligheter. Brufjell har ikke nok
parkeringsplasser pa enkelte dager.

| 2018 ble det gjennomfaert en brukerundersgkelse /24/. Det ble utplassert sju registreringskasser i
Flekkefjord: Brufjell, Langeland, Husgy, Hagasen og de tre innfallsportene til Hidreheia: Dastal,
Fidsel, og Itland. Et detaljert kart og beskrivelse av hvert omrade finnes i Selvaag & Wold (2019)
pa verneomradestyret sin nettside. Til sammen ble 554 spgrreskjema samlet inn. Undersgkelsen
viste blant annet:

e Tallene fra ferdselstellerne viser at i 2022 hadde Brufjell mer enn 31.000 besgkende og i
2023 mer enn 19.000 besgkende.

e 70% av de besgkende er godt tilfreds med tilretteleggingen, og 28% er ganske tilfreds.
Bare 2% er misforngyd.

e Utenlandske turister har ikke deltatt i undersgkelsen.

o Det er mye batbruk om sommeren, men det har ikke blitt hentet inn svar fra denne
brukergruppe.

| forbindelse med en revisjon av besgksstrategien ber det utfgres en ny brukerundersgkelse som
ogsa omfatter respons fra batfolk og utenlandske turister.

2.4 Annen relevant kunnskap

2.4.1 Kulturminner

Det finnes hundrevis av kulturminner i Flekkefjord landskapsvernomrade. Mange av
kulturminnene er av stor interesse for de besgkende. En eventuell utvelgelse av hvilke
kulturminner som skal markedsfares blir gjort i samarbeid med Fylkeskonservatoren/
Riksantikvaren som har hovedansvaret for a ivareta kulturminner og fornminner, og Flekkefjord
kommunes kulturminneplan.

| Flekkefjord kommunes kulturminneplan blir kulturminner kategorisert i forhold til om de har
internasjonal, nasjonal og lokal verdi. Tiltak som omhandler opplysning, skilting, oppleering og
historiefortelling anses som positivt.
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https://lovdata.no/forskrift/2005-03-11-225/%C2%A75

2.4.2 Kulturlandskap

Store deler av Flekkefjord landskapsvernomrade bestar av private landbrukseiendommer. Det er
lite innmark og dyrka areal. Det er innmark pa Menstremyr, Polland, Kleppe, Li og Datland.
Arealene er ganske sma, bortsett fra Mgnstremyr der rundt 75 daa er dyrka. Manstremyr var
tidligere en stor myr, men er né dyrket opp. Utmarksareal utgjer sterstedelen av landbruksarealet
og det meste av arealet i verneomradet. Kystlynghei, naturbeitemark og skog dekker mesteparten
av arealet, men det finnes ogsa slattemark, myr, vatn, bart fiell og vassdrag.

Kystlynghei, naturbeitemark og slattemark er truete naturtyper, jf. Norsk radliste for naturtyper.
Kystlynghei og slattemark er vurdert sterkt truet (EN) mens naturbeitemark er vurdert som sarbar
(VU). Oppher av drift, gjengroing, fremmede arter og fysiske inngrep er noen av de viktigste
trusler mot disse to naturtypene. Kystlynghei, naturbeitemark og slattemark er avhengig av
kontinuerlig skjatsel gjennom beite, slatt og sviing.

Det er private grunneiere som driver med skjotsel av kulturlandskapet og bidrar til opprettholdelse
av verneverdiene. Utmarksbeite med villsau har fatt fornyet interesse og flere omrader innenfor
verneomradet skjgttes med villsau pa helarsbeite. Denne driftsformen krever tilsyn med dyr hele
aret. Villsau er godt tilpasset de lokale forholdene og lammer ute i terrenget uten hjelp. Nar det
naermer seg lamming i april — mai, trekker de voksne seg litt unna fra flokken og dermed spres
sauene over et stort omrade. De er svaert sarbare for forstyrrelser i denne perioden og ferdsel i
omrader hvor villsau lammer kan fgre til at lammene etterlates og der. Den generelle
bandtvangen fra 1. april til 20. august dekker hele denne perioden.

L@se hunder kan pa andre tider av aret forstyrre og jage vekk villsau og storfe. Dette stresser
dyrene ungdig og kan fgre til at de holder seg unna visse omrader.

Slatt av engarealer eller myrarealer fremmer et rikt artsmangfold og disse arealene er viktige
biotoper for insekter og fugl. Slattemarkene er sma og sarbare for slitasje som kan skade
vegetasjonen. Stier skal helst legges utenom slattemark og det bar informeres om at telting,
grilling, balbrenning mm. pa disse arealene er ugnsket.
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2.5 Vurdering av tilstand og tilrettelegging i
delomrader

2.5.1 Brufjell

Antall besgkende til Brufjell har variert en del, men har gkt betydelig de siste ti arene. Omradet

har pé& fa ar gatt fra & veere et lite besgkt omrade til & fa betydelig besgksmengde. Omradet har
gjennom betydelig markedsfering av Flekkefjord kommune, reiselivsaktgrer og andre. Omradet

blir mye besgkt av turister nasjonalt og internasjonalt. Omradet er blant annet et av kommunens
«4 fyrtarn».

Med over 31.000 besgkende i 2022 og over 19.000 besgkende i 2023 er slitasjen i omradet
betydelig. Overbelastning langs stier, slitasje og skader i terrenget og stier med sikkerhetsrisiko er
noen av utfordringene. Omradet ved Brufjell ble statlig sikret som friluftsomrade for noen ar siden|
og Flekkefjord kommune har pa vegne av Miljadirektoratet et stort ansvar for oppfalging av tiltak
og omradet.

Sarbarhetsvurderingen viser at omradet rundt Brufjell er preget av det haye besgksantallet.
Fotturismen har fert til stedvis erosjon, noe som er godt synlig i et landskap som allerede har
minimalt vegetasjonsdekke. Jkende besgkstall vil forsterke slitasjen, med pafglgende erosjon og
endringer i hydrologi og bunnsubstrat. @kt besgkstrykk har fert til utfordringer i forhold til & kunne
drive beitenaering i omradet. Beitenaeringen er helt essensiell for & opprettholde kulturlandskapet i
omradet.

Stien fra Brufjell og ned til Brufjellhalene er svaert bratt og har hay vanskelighetsgrad. Turen er
utfordrende og ber skje pa tert og bart fiell. Man méa vaere oppmerksom pa store bglger nar man
kommer ned til selv grytene. Trygg nedstigning krever godt fottgy og er ikke egnet for sma barn
og hunder. For & lette den korte klatreturen er det satt opp handtak i metall. Flere av trinnene er
rammet av steinsprang. Det seneste aret har det ogsa veert tre personer som har omkommet ved
Brufjellhalene.

Pa et mer overordnet niva ma en vurdere om omradet er egnet for den type masseturisme som
det er lagt opp til. Omradene ned fra Brufjell til Brufjellhalene vil alltids veere krevende, og av
hensynet til formalet med vernet, kan en ikke forvente a gjere s& mye nye tiltak fremover.
Omradet skal bevares som urgrt natur fremover, da omradet har nasjonal/internasjonal verdi. Det
vil alltids komme mange brukere nasjonalt og internasjonalt med begrenset erfaring for denne
type turer. Det vil veere relativt stor sannsynlighet for flere dedsfall fremover, sa langt det ikke er
mulig a sikre slike omrader. Det er heller ikke lagt opp til bruk av lokale guider, noe som kunne ha
begrenset risikoen pa slike turer.

Brufjell har et stort potensial for lokal verdiskaping, men omradet promoteres ikke av
verneomradestyret. Imidlertid blir omradet markedsfert av kommunen, reiselivet og andre akterer.
For Brufjell vil det vaere behov for en helhetlig plan for omradet. Det kreves samarbeid mellom
flere aktarer som verneomradestyret, grunneiere, Miljgdirektoratet, fylkeskommunen, kommunen,

(commented [A8]: i 2013

Ci ted [A9]: Miljedirektoratet kan ikke veer den part i

reiselivet m.m. For verneomradestyret er det viktig at gkt besgksmengde ikke skal ga pa
bekostning av verneformalet og verneverdiene.
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utarbeidelsen av denne planen da vi er klagemyndighet og
ikke en del av den lokale forvaltningen av Flekkefjord
landskapsvernomrade, inkludert Brufiell, men kan veilede
underveis i prosessen.




Figur 3 Skiltkaos pa parkeringsplassen ved Roligheten. Foto: Rambagill.

Figur 4 Sti fra Roligheten mot Brufjell gar i bratt terreng pa ustabilt substrat (til venstre). Nedstigning til
Brufjellhalene gar pa Via ferrata med jernsteg boltet i fiellet og med stalwire som sikring (til hayre). Foto:
Ramball.
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2.5.2 Hidraheia

Stiavtaler er kommunens ansvar.

Figur 5 Sti fra Itland til Kjgrsfjellet. Flere strekninger pa stien eser utover i terrenget. Foto: Rambaeill,

Det er enighet om at enkelte stier kan vedlikeholdes og merkes, samt vises pa
informasjonsplakater og i brosyrer. Stier uten stiavtaler vil ikke bli markedsfert pa nett, i
trykksaker eller pa tavler/skilt.

Garden Li

Garden Li ble kjgpt av Flekkefjord og Oplands Turistforening (FOT) i 1999. Garden med
vaningshus og stegelge ble restaurert og apnet for publikum i 2009. Hus og uthus fungerer i dag
som ubetjente DNT-hytter. Gjengroing er den stgrste trusselen mot verneverdiene pa Garden Li
og foreningen har gjort en stor innsats i a restaurere deler av kulturlandskapet. Det er geiter,
villsau og kyr som beiter i omradet hele aret.

Det er muligheter for flere utendarsaktiviteter pa Li. Her kan man vandre i Igvskog ned til
Datlandstrand hvor det er et bryggeanlegg. Her er det ogsa klatremuligheter med Via Ferrata
(klatresti). Det er kajakker og bat, samt fiskemuligheter. | tunet pa garden er det god plass til ulike
aktiviteter. Det er mulig for turfolk & overnatte i lga og i huset. Det er 15 sengeplasser i huset
fordelt pa tre rom, og lga har ett soverom med atte kayesenger og hems.
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Figur 6 Garden Li med stegelga til hgyre. Foto: Rambagll.
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Datlandstrand

Datlandstrand er en del av skjeergardsparken pa nordsiden av Hidrasundet. Her er det mulighet
for overnatting og a lane kajakker. Stien opp til DNT-hytta Garden Li er i darlig tilstand og ma
tilrettelegges og sikres med rekkverk flere steder. | Datlandstrand er det tilrettelagt med
steinbrygge, akter fortayning, benker, grill og toalett — alt er tilgjengelig for de besgkende.

Datlandstrand er en populaer innfallsport og besgksmal. Det er behov for informasjonstavle/skilt
med informasjon om beitedyr, kulturlandskapet og hensynsfull ferdsel.

Figur 7 Brygge i Datlandstrand. | fiellveggen i bakgrunnen er det montert en sikringswire til Via ferrata.
Foto: Rambagll.

2.5.3 Hagasen

Hagasen er ett av fire fyrtarn i Flekkefjord kommunens regionale reiselivsstrategi som skal
markedsfares for & skape lokal verdiskapning og gi gkt internasjonal oppmerksomhet. En liten del
av Hagasen ligger inngar i verneomradet.

Fra Fv. 4134 til Kirkehamn gar turen pa en grusvei opp til det gamle kystbatteriet pa Hagasen.
Her er det utsikt over havet, Kirkehamn og store deler av Hidra. Kystfortet var en del av
festningsverket som ble bygd langs Atlanterhavkysten under andre verdenskrig.
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Veien opp til Hagasen er i god stand, men det er behov for vedlikehold. [Flekkefjord kommune har
med midler fra Miljgdirektoratet etablert parkeringsplass og toalett. | dag er Hagasen det eneste
stedet hvor landskapsvernomradet er tilgjengelig for rullestolbrukere. Siste del av veien opp til
toppen er imidlertid sveert bratt og vanskelig tilgjengelig for funksjonshemmede. Underjordiske
tunneler som var i bruk under krigen er delvis tilgjengelige, men apninger i tunneltaket er ikke
sikret. Disse er kun synlige som hull i bakken og utgjer en vesentlig sikkerhetsrisiko.

Figur 8 Utsikt fra Hagasen. Foto: Rambagll.

2.5.4 Berrefjord

Berrefjord ligger i vestre del av Hidraheiene, mellom Stg og Tele, og inngar i et statlig sikret
friluftsomrade. Det finnes flere turstier i omradet, men terrenget er forholdsvis gjengrodd.
Berrefjord er landfast, men ikke tilgjengelig fra vei, og er omkranset av bratte heier med bart fjell,
lauvkratt og einer. Siktagran er fiernet i 2019. Berrefjord er et attraktivt sted & seke ly for vaer og
vind vest for Hidrasundet. Flere seilbater gar innom Berrefjord pa sin ferd langs kysten. Det er
brygge der i dag, men ikke noe toalett eller bord/benker
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Commented [A10]: Kommunen her som myndighet for de
statlig sikrede friluftslivsomradene. De fikk midler i 2019




2.5.5 Dastgl — Sto

En gammel ferdselsvei langs Stavvatnet forer ned til Stg. | gamle dager gikk folk hit for & komme
seg til sjgen og deretter ut til Kirkehamn pa Hidra. Bukta er beskyttet mot vind med bratte
fiellsider pa begge sider av vannet.

Stinettet ble satt i stand av grunneierne i samarbeid med kommunen i 2015. Like etter var det et
ras som stengte stien fra Dastgl til Ste. Flekkefjord kommune og Skjaergardstjenesten bygde om
stien rundt raset i 2016, slik at turstien til Sta na er fint tilrettelagt. Det var f& besgkende som fylte
ut sparreskjemaet fra brukerundersgkelsen i dette omradet. En arsak kan vaere manglende
informasjon om tilrettelegging og at stien er apen igjen. Kommunen gnsker ikke & overbelaste
omradet med for mange besgkende. Det er parkeringsplasser til fem biler.

Figur 9 Ny plankesti rundt rasomradet pa turstien mellom Dastgl og Stg. Foto: Rambaill.

| Ste er det et mindre antall fritidsboliger og noen falleferdige naust. Noen av disse har private
brygger tilknyttet.
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Figur 10 Strandomradet i Sta. Foto: Rambagll.

2.5.6 Kjellenes/Lindasen

Kjellenes utgjer et saeregent kulturlandskap med gamle hustufter, steingjerder og rydningsrgyser
og naturbeitemark i god hevd. Arealet er innmarksbeite og beites av sau. Ellers finnes det ogsa
ammekyr med kalver og okser i omradet. Strandsonen og gruntvannsomradet langs Kjellenes er
et viktig overvintringsomrade for en rekke fuglearter som aerfugl, kvinand og storskarv.

Det er utfordringer knyttet til besgkende som ikke overholder bandtvangen, og det er registrert
flere episoder der beitedyr har blitt skremt av Igse hunder. Det er ogsa problemer med forsgpling i
omradet. Besgkende tar snarveier over innmark, noe som gjer at for eksempel bakkemurer
skades og grinder forlates apne. Det er behov for informasjonsskilt som informerer om beitedyr
og hensynsfull ferdsel, og seerlig viktigheten av a holde hunder i band se kap. 5.2.6.
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Figur 11 Jordkjeller pa Kjellnes. Foto: Rambgill.

2.5.7 Ytre skjaergard, Husgy, Hummargy, Prestey og Dragoey
Husay og Hummargy

Den starste delen av Husgy er eid av Flekkefjord kommune. Husgy er et populeert kommunalt
friluftsomrade. Det er opparbeidet brygge med toalett i regi av skjeergardsparken og det er inngatt
skjotselsavtale for gya med verneomradestyret. Hogst har forandret landskapet og utsikten
betydelig og beitedyr holder landskapet i hevd. Pa Husgy er det et velholdt kulturlandskap som er
tilbakefert i den stand det var da gya var i full drift og med fast bosetting. | dag er det et mye brukt
besgksmal, for dagsbesgk, og overnatting i bat og telt. P4 Husay ble det i 2022 etablert en
gapahuk til bruk for allmennheten.

Det er utfordringer knyttet til at hustufter og bakkemurer skades som fglge av besgkendes behov
for a lage nye balplasser eller direkte haerverk. @delagt drenering etter opparbeidelsen av brygga
fgrer til overvann i overgangen mellom brygga og sletta. Arlige tap av beitedyr og mye stress fra
lzse hunder gjor at saueholdet pa gyene er utfordrende. Det er behov for informasjonsskilt om
beitedyr og hensynsfull ferdsel.

Det er lang tradisjon for & feire St. Hans pa gya, med tilhgrende bal. Gjennom dialog mellom
verneomradeforvaltningen og de besgkende, samt informasjonsskilt om hensynsfull ferdsel,
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oppfordres det til en bruk av omradet som tar vare pa verneverdiene og er i trad med
retningslinjene i forvaltningsplanen.

Figur 12 Brygge pa Husgy. Hummargy sees til venstre i bildet. Bak knausen bak toalettbygget er det
tradisjon for & ha St. Hansbal. Foto: Rambagll.

Hummargy

Det foreligger en skjatselsavtale for Hummargy. Hummaray er lite besgkt og det er liten konflikt
mellom besgkende og beitedyr.

Prestoy

Prestgy er en del av skjaergardsparken og det er etablert en brygge med fortayningsbolter i
Kjerringvika. Kjerringvika er en populeer badeplass i den ytre skjaergarden. Landskapet pa
Prestoy er preget av kystlynghei i god hevd. Vegetasjonen er sarbar for trakk, seerlig i vatere
partier og den ytre sonen brukes som hekkeomrade for sjafugl.
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Figur 13 Trebrygge pa Prestgy. Foto: Rambaill.
Dragey

Dragey er den stgrste gya utenfor Hidra i Flekkefjord landskapsvernomrade og har som resten av
den ytre skjeergarden sveert hgye verneverdier. Selv om det har veert beitedyr pa gya i mange ar,
er den gstre delen i gjengroing. Dragey er delvis skogkledd og har variert topografi. | omradet
rundt Lianstjgdna er det et variert dyreliv med bade amfibier, insekter og vadefugler. Omradet
beerer tydelig preg av tidligere bruk med bygninger, rydningsrgyser og steingjerder. Det
forekommer innslag av sitkagran, edelgran og vanlig gran.

Det er flere ilandstigningsmuligheter pa Draggy; Mollsand i nord, Steglet i @st og i ser er det mulig
& gailand pa stranden i Havagen. Det er merket tursti mellom Mollsand og Steglet over
Vardefjell.
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Figur 14 Lianstjedna ligger sentralt pa Dragey. Turstien fra Mollsand mot sgr gar pa vestsiden av vannet.
Foto: Rambagill.

2.5.8 Langeland

Turen over Langelandsfjellet er godt etablert. Adkomst skjer fra to sider. Fra gst via stier fra en
offentlig vei, og fra nord via kjerreveien som gar til egdegarden Langeland. Langelandsveien ligger
i randsonen til landskapsvernomradet. P4 Hummeras, som ogsa er i randsonen, er
parkeringsplassen ofte full pa fine utfartsdager.

Gjennomfering av besgksstrategier krever ofte at det gjennomfgres skjgtsels- og
tilretteleggingstiltak langs og pa stinettet i randsonen til verneomradet. Eksempelvis er det viktig
at det er beitedyr pa Langeland for & hindre gjenvekst av sitkagran og vedlikehold av kystlynghei.
Det er en utfordring at store deler av stinettet gar giennom omrader der beitedyrene oppholder
seg det meste av tiden.

2.5.9 Kalven

Langeland er utgangspunktet for turer til Kalven og rundturen som gar opp Langelandsveien,
utover i Hummerasmarka og tilbake til Rasvag/Hummeras.
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2510 Andabelgy — Tarmevika

Tarmevika er et statlig sikret friluftsomrade og et populeert sted for dagsturer med bat. 1 2023 ble
det etablert en kystledhytte med tilhgrende brygge i bukta. Like innenfor Tarmevika er det rester
etter kulturlandskap med bakkemurer og ruiner. | omradet har det blitt fiernet Sitkagran for a
hindre videre spredning.

2.6 Sammenstilling og situasjonsanalyse av
kunnskapen

Kunnskapsgrunnlaget vurderes som tilstrekkelig for & fa en oversikt over forvaltningsutfordringer
med hensyn til besgkende og behov for tilretteleggingstiltak.

Brukerundersgkelsen gir et bilde av de besgkende som ankommer fra land, men det gjenstar & fa
opplysninger om de som besgker omradet i bat.

Sarbarhetsvurderingen har identifisert stistrekninger/omrader hvor slitasjen er sa omfattende at
det kreves tiltak for & beskytte verneverdiene. | tillegg er det registrert strekninger/omrader som
anses som utfordrende for besgkende og hvor enn bar vurdere tiltak. Det er ogsa registrert
sarbare omrader hvor det vurderes som ikke mulig & gjere tiltak for & redusere sarbarhet. For
disse omradene anbefales det a ikke gjere flere tiltak. Det er flere steder utfordringer knyttet il
l@se hunder som forstyrrer beitedyr.

For en del eiendommer er det ikke gjort avtaler om merking og vedlikehold av stier. Det er
kommunen sitt ansvar a innga stiavtaler med grunneiere.

27

437



3 Mal og strategiske grep

3.1 Verneomradestyret har som mal med
besgksforvaltningen

Med denne besgksstrategien gnsker verneomradestyret a sikre Flekkefjord
landskapsvernomrade som et interessant turmal for besgkende fra inn- og utland. De besgkende
skal kunne ferdes trygt og uten a skade verneverdiene, og samtidig leere om det seeregne
landskapets natur- og kulturhistorie.

Verneomradestyret gnsker at:

- minst 75 % av de som besgker omradet kjenner til at det er et landskapsvernomrade og
vet hva dette innebaerer

- minst 90 % av de som besgker omradet kjenner til atferdsreglene som gjelder i omradet,
inkludert hensyn til landbruksdrift og beitedyr.

- besgkende fgler seg velkomne i omradet og far mulighet til & uteve enkle
friluftslivsaktiviteter som turgaing, kajakkpadling, fiske og fugletitting.

- alle prioriterte turstier/turmal er i en tilstand som taler dagens besgksmengde

- alle prioriterte ferdselsruter er tydelig skiltet etter nasjonal standard

- ferdsel og besgk i omradet ikke farer til skader pa terrenget eller forstyrrelser av sarbare
dyrearter.

3.2 Strategiske grep

3.2.1 Kanalisering

| praksis bestar kanalisering av flere grep. Det enkleste grepet er stisikring som er & oppgradere
utvalgte stier, som allerede er etablert og som i starst mulig grad unngar sarbare naturverdier.
Oppgradering kan skje ved bedre skilting, forbedring av underlaget (grusing, klopping mm.) eller
omlegging av sti til steder som er mindre sarbare. Pa et mer overordnet niva kan det jobbes
proaktivt med styring av ulike aktiviteter i verneomradet slik at forvaltningen av omradet blir
forutsigbar pa lang sikt. En mate & gjgre det pa, er & inndele omradet i ulike soner hvor ulike
aktiviteter kan forega. For & forbedre forvaltningen av omradet er verneomradet delt inn i ulike
soner, jf. forvaltningsplanen:

1. Vernesone
Denne sonen omfatter hele verneomradet utenom de andre sonene. Vernesonen omfatter
omrader med fa og ingen spor av nyere inngrep. Ferdsel ber fortrinnsvis skje langs gamle
ferdselsveier. Restriksjonsniva for inngrep, tiltak og installasjoner er hgyt, og det skal ikke
legges ytterligere til rette for ferdsel. Spor etter ferdsel eller andre skader pa landskapet
skal repareres slik at landskapet og vegetasjonen fremstar mest mulig urert. | denne

28

438



sonen er det ikke skjatsel eller beiting utover det som ville dyr bidrar med.

2. Brukssone - skjotsel
| denne sonen skal det legges til rette for aktiv skjgtsel og langsiktig drift av
kulturlandskapet med innmarks- og utmarksbeiter, slattemarker og kystlyngheier. Dette for
a ivareta landskapet og mangfoldet, og samtidig hindre tiltak som kan redusere
verneverdiene eller vanskeliggjgre driften. Verneverdiene i sonen er avhengige av skjotsel
og det kan legges til rette for beite og slatt, med rydding av kratt og busker, vedlikehold av
grafter og gjerder. | skjgtselssonen kan det apnes for enkel tilrettelegging for friluftsliv i
form av stier med enkel standard.

3. Brukssone - friluftsliv
Sonen omfatter eksempelvis arealer med skjeergardspark og enkelte av de statlig sikra
friluftsomradene. | brukssone for friluftsliv eksisterer det allerede, eller det kan apnes for
enkel tilrettelegging for friluftsliv, for eksempel stier, turlgyper, badeplasser, teltplasser,
gapahuk og balplasser.

4. Brukssone - spesiell tilrettelegging

Det er et begrenset antall omrader som inngar i denne sonen, eksempelvis havbruksanlegg,
hgyspentlinjer og omrader med annen tilrettelegging (bygninger o.1.). | disse omradene kan det
veere aktuelt med tilretteleggingstiltak for friluftslivet og reiselivet, eller andre tiltak dersom de ikke
er i strid med verneformalet.| tillegg til bruk av sonering kan ferdsel styres til utvalgte steder som
er robuste i forhold til mye besgk og hvor det allerede finnes tilrettelegging for besgkende.
Alternativt kan omrader som er mye besgkt tilrettelegges for & gjgre dem mer robuste mot slitasje
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og negativ pavirkning pa verneverdiene. Et forslag til de ulike sonene er definert i figur 15.

Figur 15 Oversikt over soneinndeling i Flekkefjord landskapsvernomrade.

3.2.2 Prioritering av innfallsporter

| Flekkefjord landskapsvernomrade finnes det i dag flere naturlige innganger til verneomradet. Det
er mulig & ta seg til flere plasser direkte med smabat fra Ana-Sira, Kirkehamn, Rasvag eller
Flekkefjord. Med offentlig transport er det bare mulig a ta seg til Kirkehamn eller Andabelgy. Det
er offentlig transport med buss og ferje. Med bil er det mulig @ komme seg til innfallsportene
Brufjell (Roligheten), Dastel, Itland, Hagasen/Kjellnes, Langeland og Andabelay (via ferje fra
Abelsnes). De omradene som har sterst kapasitet (parkeringsplasser, brygge, fasiliteter) og som
er minst sarbare peker seg ut som gode innfallsporter som taler gkt ferdsel, se Tabell 2. Omrader
som Brufjell tiltrekker mye besgk fra inn- og utland. Kommunen har gjennom sitt ansvar for det
statlig sikrete friluftsomrade et sezerskilt ansvar for eventuelle tiltak. Tiltakene skal skje i samarbeid
med verneomradestyret og ma veere i trdd med faringene i verneforskriften og forvaltningsplanen
for landskapsvernomradet. Brufjell bgr ikke markedsfgres fgr det er gjennomfert nedvendige grep
for & sikre omradets verneverdier.

Hidraheia byr pa store naturopplevelser og flere stitraséer, men ber farst markedsfares nar det er
inngatt avtaler med grunneierne om merking og vedlikehold av stier, samt etter at oppgradering
av stien fra Itland til Kjersfjellet er ferdig.

Den strategiske prioriteringen forutsetter gjennomfering av tiltak nevnt i kap. 5.2. gjennomfgres.
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Tabell 2 Prioritering av innfallsporter.

Hidra — Hagasen Ikke mulig & regne ut

skar pga. mangel pa

data

Hidra — Kjellnes 20 18 Middels
Hidra — 10 10 Middels
Langelandsfjell -
Kalvekilen
Prestg Lav Ikke prioritert
Draggy 25 Lav Ikke prioritert
Husgy og 23 19 Lav Ikke prioritert
Hummargy
Andabelgy — 6 6 Lav Ikke prioritert
Tarmevika
Hidraheia — Itland 20 10 Middels
- Li
Hidraheia - Li 13 13 Middels
Dastel - Sto 9 7 Lav
Brufjell 26 Hoy \

Verneomradestyret prioriterer falgene omrader/innfallsporter for tiltak:

Brufjell

Hidrahei (ltland) — Garden Li
Hagasen

Langeland

o~

Brufjell prioriteres siden det er akutt behov for tilrettelegging for & ta imot det store antallet
besgkende til omradet. Brufiell er i stor grad kjent gjennom sosiale medier, seerlig Instagram, og
mange drar dit for a ta bilde av de samme motivene. Det er registrert mye slitasje pa terreng i
omradet og det finnes flere vegetasjonsenheter som er sarbare for trakk. I tillegg er det beitedyr
som blir forstyrret av ferdsel. Det betyr at beitedyr kan holde seg borte og beitetrykket blir for lite
til at kystlyngheia holdes i hevd. Det er behov for tilrettelegging for & kanalisere ferdsel til utvalgte
stier og det trengs oppgradering av stiene til et niva som taler mye trakk. Naturverdiene knytter
seg til kystfiell og kystlynghei.

Pa Hidraheia er stien fra Itland til Li prioritert siden det allerede er parkeringsplass og det er en
grei stitrasée frem til Garden Li. | dag er stien vanskelig & passere pa enkelte plasser og det er
behov for oppgradering. Nar oppgradering er ferdig, vil innfallsporten og stien kunne tale dagens
besgkstall. Garden Li er i bruk som samlingssted og overnattningsplass. Nar sjgen er rolig, er det
mulig a legge til med bat ved brygge pa Datlandsstranda. Naturverdiene knytter seg til
kystlynghei, naturbeitemark, slattemark og kystfjell.

Hagasen er en samling kulturminner som forteller sin egen historie. Mesteparten av Hagasen
ligger utenfor verneomradet, men det er opparbeidet to parkeringsplasser og et stinett frem til
toppen av Hagasen, like ved grensen til verneomradet. Fra Hagsaen er det utsikt over store deler
av verneomradet og det er mulig @ komme seg til utsiktspunkt med rullestol. Naturverdiene
knytter seg til naturbeitemark og fugleliv.

Langelandsomradet er tilrettelagt med tre parkeringsplasser som alle ligger utenfor verneomradet
og et stinett som delvis gar innenfor og delvis utenfor verneomradet. Det er mulig a ga helt ut pa
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Kalven. Naturverdiene knytter seg til kystlynghei, slattemyr, strandeng, sma vann og en beskyttet
vik.

3.2.3 Informasjonsstrategi — aktuelle tiltak

e Skilting/merking

e QR kode system
e Besgks- og informasjonssenter
e Nettsider/media

Informasjon er viktig for & styre ferdsel og opplyse besgkende om muligheter, attraksjoner,
verneverdier, atferdsregler mm. Klar og tydelig informasjon i verneomradet er verneomradestyrets
ansvar. Informasjonstavler skal fglge ny nasjonal standard for Norges nasjonalparker, gitt i
designmanual for Norges nasjonalparker /28/ og turskilt skal felge nasjonal standard som anvist i
merkehandboka /27/.

Figur 16 Eksempler pa informasjonsmateriell for nasjonalparker og sterre landskapsvernomrader. Kilde:
Designmanual for Norges nasjonalparker.

De besgkende har kanskje allerede hentet informasjon fra nett, brosjyre, reiselivsbedrifter eller
lignende for de ankommer til omradet. Likevel bar det ved sentrale og prioriterte innfallsporter
settes opp infotavler som informere om landskapsvernomradet, verneverdier, attraksjoner, turstier
og fasiliteter som brygger, toalett mm.

Status for verneomradet er at det er mange gamle skilt og det skiltes etter ulik mal pa ulike
plasser i verneomradet. Flere steder er det ingen infotavle ved parkeringsplass eller innfallsport,
men kun et verneskilt som markerer grense for verneomradet.
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Med bruk av Miljgdirektoratets designmanual vil infotavler og skilt f& et enhetlig uttrykk.
Retningsskilt ute i terrenget kan over tid byttes ut med skilt som er laget etter retningslinjer i
merkehandboka.

[Et annet grep som kan tas i bruk for & informere de besgkende er gjennom etablering av et
besgkssenter. Et besgkssenter kan ha ulike funksjoner og en ber tenke pa at et besgkssenter
ogsa ma ha en funksjon utenom sommerperioden. Et besgkssenter skal kunne brukes av
skoleklasser og barnehager i Flekkefjord kommune og pa den maten fungere som
naturinformasjonssenter. Et besgkssenter for Flekkefjord landskapsvernomrade bgr derfor ligge
sentralt i forhold til verneomradet og ha forbindelse med offentlig transport til Flekkefjord sentrum.
Et besgkssenter bgr ligge pa utsiden av verneomradet og ha forbindelse til sjg for & bidra til lokal
verdiskaping i form av batturer, utleie av bat mm. Se kap. 5.1.3 for konkret forslag om
besgkssenter i Flekkefjord landskapsvernomrade

C ted [A11]: Det foreligger ikke per dags dato noen

4 Kommunikasjonsplan

Besgksforvaltning og implementering av ny merkevare henger ngye sammen. God
kommunikasjon og visuell profil er viktig for & skape en felles identitet for verneomradene.
Kommunikasjonsplanen er basert pa fokusomradene som er blitt valgt ut fra grunnleggende
kunnskapsinnhenting beskrevet ovenfor.

Kommunikasjonsplanen blir utviklet i trdad med den nye merkevarestrategien og innebzerer blant
annet grafisk formgiving, hvilke kart/kartografi som skal brukes, hva slags bilder, tekniske
Igsninger, fundamentering, montering, og utplassering i samarbeid med entreprengrer og
kommunen. Samarbeidet med et grafisk firma for & utvikle kommunikasjonsplanen settes i gang
etter at besgksstrategien er godkjent av Miljgdirektoratet. Mer detaljert utforming skjer nar
kommunikasjonsplanen blir iverksatt i tréd med merkevarestrategien/ 28/.

Utover innfallsportene er det behov for opplysningsskilting for innmark- og utmarksbeitearealer,
samt hensynsfull ferdsel. Ellers er resten av kommunikasjonsplanen digital, bortsett fra pa
besgkssenteret og brosjyrer til bruk ved informasjonssentrene.

Kanalisering av ferdsel handler ikke bare om fysisk tilrettelegging. Det som blir kommunisert ut til
de besgkende, reiselivsnaering og lokalbefolkningen er ogsa viktige grep for & begrense og styre
ferdselen. Hvilke stier og omrader som markedsfgres kan ha stor betydning for antall besgkende i
omradet, og det er ogsa viktig & informere om arsaken til at enkelte omrader blir skjermet.

Et hovedmal med kommunikasjonsplanen er & formidle natur-, kulturminne- og
kulturlandskapsverdier til besgkende. Fglgende tiltak er planlagt, men listen er ikke fullstendig:

e Oppdatering av nettside
* Nye og oppdaterte informasjonsplakater og skilting
e Informasjonssentre
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Fokus vil fgrst og fremst vaere pa de utvalgte innfallsportene Brufjell, Hidraheia (Garden Li),
Hagasen og Langeland. Som tidligere nevnt er det flere naturlige innfallsporter til
landskapsvernomradet, spesielt hvis man har tilgang til bat. En oversikt over kulturminner som
det er aktuelt & markedsfgre vil framga av kommunen sin kulturminneplan. Besgksstrategien og
kommunikasjonsplanen vil tilpasses denne oversikten.

Besgksstrategien foreslar en rekke tiltak som har til hensikt & balansere verneverdier og hensynet
til friluftsliv og reiseliv/lokal verdiskaping. Besgksstrategien er primaert et verktgy for
verneomradeforvaltningen, men det er aktuelt & involvere aktgrene som har bidratt i arbeidet med
strategien, ogsa i arbeidet med & implementere planen/Det foreslas derfor at
verneomradeforvaltningen kaller inn til ett eller flere mater der besgksstrategien presenteres for

lokale aktgrer, grunneiere og interesseorganisasjoner. Det kan vzere nyttig & ha egne mgater med C ted [A12]: Omformuleres slik at det kommer fra

friluftslivsforvaltningen i kommunen for & sikre samkjaring av lokale forskrifter og retningslinjer. verneomridestyre

Kommunikasjon til de besgkende skjer i dag via eldre skilt og tavler. Det ber settes i gang arbeid
med & utarbeide nye skilt/tavler. For stgrre omrader som eksempelvis Brufjell ber det lages en
skiltplan i samarbeid med kommunen.

Tett dialog med reiselivsbedrifter er viktig for a sikre at reiselivsbedriftene tilbyr produkter som tar
hensyn til sarbare naturverdier i landskapsvernomradet. Gjennom blant annet meater i radgivende
utvalg vil det vaere en arena for samarbeid mellom verneomradestyret og reiselivsaktgrer.

Verneomradeforvaltningen far stor hjelp av grunneiere og frivillige som driver med skjotsel av
kulturlandskapet, bevaring av kulturminner, fugletelling, friluftsaktiviteter, cafédrift mm.

5 Tiltaksplan

5.1 Forvaltning og regulering

5.1.1 Adkomst og parkering

Besgkende kan komme til landskapsvernomradet med offentlig transport. Det gar regelmessig
buss fra Flekkefjord til Hidra (Kirkehamn og Rasvag). Roligheten og Ana Sira har kun tilbud om
skolebuss. Ellers er det mulig & komme til omradet i egen bil eller bat.

Pa flere steder er parkeringsmulighetene begrensede og en ma kjgre langt fra Fv. 44 for en
oppdager at det er fullt pa parkeringsplassen. | enkelte tilfeller kan det da veere vanskelig a fa
snudd bilen, og biler blir parkert i veisiden til ulempe for lokalbefolkningen og beredskap. Ofte er
arealet begrenset og ikke mulig & utvide eksisterende parkeringsplasser ved innfallsporter,
eksempelvis pa Dastel og Itland.
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Kommunen kan sgrge for at de besgkende far informasjon om
ledig parkeringskapasitet via ulike parkeringslagsninger. | dette
tilfellet kan det vurderes & montere infotavler ved avkjgrsel fra Fv.
44, i samarbeid med Statens vegvesen.

Informasjon om ledig parkeringskapasitet kan eksempelvis
kombineres med guiding mot alternative parkeringsplasser i Ana-
Sira eller Flekkefjord. Det er kommune og Agder fylkeskommune

som utarbeider forslag til et aktivt parkeringsinformasjonssystem. . )
Figur 17 Eksempel pa

parkeringsinformasjonstavle.

5.1.2 Informasjon

Bedre og mer informasjon til de besgkende er et strategisk grep som bidrar til & bygge forstaelse
for vernet og bedre opplevelsen til de besgkende. De besgkende kan ha ulike
informasjonsbehov, og det er her foreslatt et minimum av informasjon som skal veere tilgjengelig
enten pa nett, i fysisk form eller som skilt ute i terrenget. Skilt i terrenget skal falge
merkehandboka og merkevaren for Norges nasjonalparker.

For de prioriterte innfallsportene Brufjell, Hagasen, Itland og Li ma det prioriteres a fa opp nye
infotavler pa parkeringsplassene. For Brufjell bar en vente med endelig utforming av skilt og kart
inntil stitrasé for ny og oppgradert tursti er pa plass. | tillegg skal alle turstier fra prioriterte
innfallsporter skiltes. Skilting og merking av stier pa privat grunn krever avtaler med grunneiere,
og dette bgr vaere en prioritert oppgave for kommunen.

Besgksstrategien foreslar falgende informasjonstiltak:

1. Oppdatert nettside — tilgjengelig pa flere sprak.

2. Aktiv og regelmessig oppdatering av verneomradestyrets sider pa Facebook og Instagram

(og eventuelt andre sosiale media).

Utarbeide en skiltplan for utvalgte innfallsporter og fokusomrader.

Informasjon om utvalgte kulturminner i informasjonsplakater, brosjyrer og pa nettsider.

5. Utarbeide informasjonsplakater/skilt om hensynsfull ferdsel, spesielt i forhold til
beitedyr/bandtvang for hund.

6. Promotering av Flekkefjord landskapsvernomrade og overnattingsmuligheter i tilknytting til
landskapsvernomradet i samarbeid med lokale og regionale reiselivsaktarer.

o

| tillegg til nevnte tiltak er det viktig & bidra til god dialog mellom grunneiere, friluftsorganisasjoner,
reiselivsbedrifter og myndigheter. Verneomradeforvalter er det naturlige leddet for koordinering og
samordning, og har i utgangspunktet ansvaret for informasjonsflyt og mateaktivitet. Jevnlige
meter mellom de ulike interessegruppene kan bidra til sterre forstaelse for vernet og for
utfordringene som ulike aktarer opplever. Det foreslas derfor at verneomradeforvalter minst en
gang i aret kaller inn de ulike akterene til et dialogmate. Det kan ogsa veere nyttig & gjennomfare
arlige fagsamlinger med tema som stisikring, skilting, vedlikehold av stier, informasjon til batfolk
mm.
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5.1.3 Besgkssentre og informasjonssentre

Et besgkssenter kan ligge utenfor verneomradet ved en av de prioriterte innfallsportene. Det bar
veere mulig & komme til besgkssentret med offentlig transport, av hensyn til tilgjengeligheten for
skoler og barnehager. Senteret ber videre ligge naer smabathavn og ha neerhet til bedrifter som
tilbyr overnatting, utleie av bat, guidede turer mm. Det bgr ogsa vaere gode parkeringsmuligheter
for privatbiler.

Flekkefjord kommune og verneomradestyret er enige i at et besgkssenter vil gi felgende
muligheter:

» Synliggjere Flekkefjord landskapsvernomrade som et attraktivt og verdifullt omrade i
kommunen og regionen.

» Bidra til & synliggjere lokale reiselivsaktgrer som driver med lokal verdiskapning i
tilknytning til verneomradet.

» Giinformasjon om aktiviteter for besgkende og koble til regionale turistprodukter.

» Skape arbeidsplasser gjennom naturveiledning, kafé med servering og fasiliteter for
besgkende.

» Giinformasjon om hensynsfull og sporlgs ferdsel og seppelhandtering.

» Ordnede parkeringsforhold for busser og biler.

Besgkssenteret kan vaere et kunnskapssenter som formidler samspillet i gkosystemet i
landskapsvernomradet; kystlynghei, vatmarksomrader, myrlandskap, bienes betydning,
rovfugltrekk, kulturlandskap, kulturminner, dyrehold, fiske, biologisk mangfold med mer. Senteret
bgr prioritere formidling av disse temaene pa innovative og interaktive mater.

Plassering av et besgkssenter i Kirkehamn er vurdert som aktuelt, da det kan stgtte opp om
planene om et kystkultursenter, og ev. samlokaliseres med dette. Det gar buss til Hidra
(Kirkehamn og Rasvag), men det er bare i Kirkehamn at det vurderes & vaere tilstrekkelig med
parkeringsmuligheter. Kirkehamn ligger sentralt i forhold til verneomradet og rett pa utsiden av
verneomradet inntil det statlig sikrede friluftsomradet pa Laugay/Ullargy. Kirkehamn er registrert
som verdifulle kulturmiljg. Hagasen ligger inntil Kirkehamn. Det er regelmessig bussforbindelse til
Kirkehamn fra Flekkefjord og gode parkeringsmuligheter ved bathavnen i Kirkehamn. Deler av
Ullaray og hele Lauggy er regulert til offentlig friomrade.

Det finnes en reguleringsplan for Hidra kystkultursenter og fiskerihavn, der det er lagt opp til en
utvidelse av havnearealet og etablering av et kystkultursenter /25/. Hidra Kystkultursenter er en
samlebetegnelse pa publikumsrelaterte tilbud som akvarium, besgkssenter for skjaergardsparken,
informasjonssenter for landskapsvernesonen, overnatting, leirskole, utleie, samt tilrettelegging for
fiskerinaeringa /26/.

Kystkultursenter og besgkssenter for verneomradet kan muligens kombineres. Et besgkssenter i
Kirkehamn kan bidra til & skape oppmerksomhet om alle deler av verneomradet og ikke bare
Brufjell. Det kan fokuseres pa fiskerbondens landskap og historikk og sammenhengen mellom
naturverdier og tradisjonell bruk av landskapet.

| forprosjektet til Hidra Skjeergardssenter er det gjort en trafikkanalyse basert pa 100 000
besgkende, som viser hvilken gjennomsnittlig trafikkmengde en kan forvente pr ar, og hvilken
trafikkmengde senteret kan forvente i juli maned, som anslas som hegsesong /25/.
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Okt trafikk i verneomradet kan fare til forstyrrelser, slitasje og forsgpling. Det vil veere behov for
tydelig informasjon om ferdselsregler, naturverdier og kulturminner. Trafikk med bil og buss vil
ikke pavirke verneverdiene direkte, men gkt battrafikk kan fare til gkt besgk pa Dragay og
Prestay.

Oppgradering av badestrand pa Laugey slik at stranden far sterre kapasitet kan redusere behov
for utfarter til Prestgy, som ellers er brukt til bading om sommeren.

Ullergy pa Hidra ligger like ved grensa til landskapsvernomradet og ved siden av fiskerihavna pa
Kirkehamn. Stedet er regulert til turistformal. Et infosenter/besgkssenter kan samlokaliseres med
andre funksjoner beskrevet i konseptbeskrivelse utarbeidet av Flekkefjord kommune. Her kan det
eksempelvis vaere naturlig a formidle fiskeri- og uthavnshistorie, samt ha fokus pa marin
forsepling og fugleliv.

5.2 Tiltak i de enkelte delomrader

| dette kapitlet gjennomgas tiltak knyttet til tilrettelegging for besgkende for hvert delomrade.
Skjgtselstiltak er ikke med, da disse omhandles i forvaltningsplanen. Kartene som vises i figurene
19 — 30 i dette kapittel finnes ogsa som vedlegg i stort format.

5.2.1 Brufijell
Tiltak — Brufjell

Utarbeidelse av en prosjekteringsplan for hele Brufiellomradet. Planen ma inkludere tiltak for
kanalisering av de besgkende for a ivareta verneverdiene i hele omradet. De utvalgte stiene er

C ted [A13]: Planen skal basere seg pa den vedtatte

stier langs hovedtrasé fra Roligheten og opp til Brufjell, samt ned til Brufjellhalane.

1. Flekkefjord kommune vil ha hovedansvaret i samarbeid med verneomradestyret,
grunneiere og entreprengrer for a tilrettelegge for ferdsel pa utvalgte stier.

2. Grunnet spesielt hgyt besgkstrykk samt hensyn til natur, dyreliv og beitedrift, skal ferdsel
kanaliseres strengt. Etablering av nye stier (merking og tilrettelegging) utenfor
Skjeergardsparken pa Brufjell skal som hovedregel unngas.

3. Flekkefjord kommune skal i samradd med verneomradestyret sikre daglig drift og
vedlikehold av omradet, inkludert sgppelhandtering.

4. Utarbeidelse av skiltplan for omradet.

Kommunen og verneomradestyret ber bidra til at skilting ved parkeringsplassen pa Roligheten
framstar ryddig og oversiktlig. Informasjon fra vernemyndigheten skal benytte merkevaren Norges
nasjonalparker. Annen skiltning er beskrevet i designmanual®. Skilt som informerer om turmal,
turstier og verneomradet bgr i stgrst mulig grad samlokaliseres. Skilt som papeker atferdsregler
bgr samles til en skiltstolpe. Det ma vurderes om det er tilstrekkelig & bruke piktogrammer for &
informere om forbud mot I@se hunder, camping, forsgpling mm.

besgkstrategien for verneomradet

! Designmanual for Norges nasjonalparker
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https://designmanual.norgesnasjonalparker.no/maler/skiltsystem/annen-merking-i-verneomradet

For & lase parkeringsproblemer pa Roligheten er det behov for informasjon om tilgjengelig
parkering allerede ved avkjersel fra fv. 44.

Prioritering av stier pa Brufjell

For & sikre verneverdiene ma besgkende til Brufjellhalene kanaliseres til en godt tilrettelagt tursti
etter de fgringene som er i forvaltningsplanen for verneomradet. Verneomradestyret vil foresla at
Flekkefjord kommune jobber med det «ytre» stialternativet sammen med de ulike aktgrene. Dette
vil ogsa veere med & muliggjere fortsatt sauedrift i omradet og som igjen er med pa a sikre
verneverdiene i landskapsvernomradet. Det bgr legges opp til at samme sti skal brukes fra og til
Brufjell/Brufjellhalene og dette med stier i omradet ma begrenses til et minimum for a balansere
de ulike interessene i omradet.

Av hensyn til sarbare dyrearter (rovfugl) foreslas det at stien til Varden ikke viderefgres.

Selve nedklatringen til Brufjellhalene er forholdsvis risikofylt og kommer alltids til & veere det.
Stalwiren som er satt opp i dag ved siden av kan en vurdere a byttes ut med tau.
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Figur 18 Kartutsnitt fra Brufiell som viser stitrasér og strekninger som kan ha behov for tiltak.

Tabel 3 Sarbarhetsvurdering for Brufjell med og uten tiltak.

Myr 1 4 4 2

Myr 3 2 6 6

Bratt skraning pa ustabilt 3 4 12 6
substrat

Berg og grunnlendt mark 3 4 12 6

Sarbart dyreliv, salamander 1 3 3 &
Hekkeomrader for rovfugl 5 3 15 5

Samlet NS 26 |
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5.2.2 Hidraheia
Tiltak - Hidraheia

Generelle tiltak inkluderer: Utbedring av veier til ltland. Informasjon om antall ledige
parkeringsplasser pa Itland ved avkjersel fra fv. 44. Informasjon om beitedyr i omradet og @nske
om a holde hunder i band. Fa pa plass stiavtaler med alle grunneiere, evt. vurdere statlig sikring
av stitraséer.

Tiltak — Garden Li

1. Stinettet rundt Garden Li ma oppgraderes for trygg ferdsel og vedlikeholdes arlig.
Omradet méa holdes apent og trygt for besgkende.

2. Kanalisering av besgkende i trdd med forslaget fra grunneierne for & unngé konflikter med
beitedyr og for & unnga videre terrengslitasje og erosjonsskader.

Informere besgkende om sarbare naturverdier. Foreslatte tiltak framgar av figur 19 og tiltakstabell
i vedlegg 2.Tabell 4 viser sarbarhetsvurdering for Hidraheia-Li, med og uten tiltak.

Figur 19 Tiltak i omradet Datland - Li — Datlandsstrand. Merknader viser til tiltak som er vist i tiltakslisten i
vedlegg 2.

Tabell 4 Sarbarhetsvurdering for Hidraheia — Li, med og uten tiltak.

Slatte-eng (Bolettes jorde) 1 2 2 2
Beiteomrade for zerfugl 2 3 6 6
Hekkeomrade for rovfugl 5 1 5 5
Samlet 13 13
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Tursti Itland - Kjorsfjellet

For Itland - Kjarsfjellet er det foreslatt oppgradering av stier og ny skilting. Det er ogsa foreslatt
oppgradering av stien pa plasser der stien gar over myr. Utlegging av klopper og etablering av en

(c

ted [A14]: Se kommentar i fglgebrev

hevet gangsti forbi slattemark ved Kvednhylen er tiltak som bidrar til & redusere sarbarhet og ta

vare pa verneverdiene. Foreslatte tiltak framgar av figur 20 og tiltakstabell i vedlegg 2.
Gjennomfgring av tiltakene vil medfere at sarbarheten reduseres som vist i tabell 5.

Figur 20 Tiltak langs sti fra Itland til Kjgrsfiellet. Merknader viser til tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg
2.

Tabell 5 Sarbarhetsvurdering for Hidraheia — Itland — Kjgrsfjellet med og uten tiltak.

Blauthgl 2 4 8 4
Myr 2 2 4 2
Myr 2 4 8 4
Samlet 20 10
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5.2.3 Hagasen

Tiltak - Hagasen

1. Utarbeide skiltplan for & informere om hensynsfull ferdsel (hunder i band).
2. Sikring av luftehull i tunneltakene pga. sikkerhetsrisiko for besgkende.
3. Infotavler med informasjon om verneomradet pa de to parkeringsplassene.

Omradet er ikke vurdert i sarbarhetsvurderingen pga. mangel pa data. Foreslatte tiltak framgar av
figur 21 og tiltakstabell i vedlegg 2.

Figur 21 Tiltak pa Hagasen. Sikring av hull i terreng er vist som stisikring. Merknader viser til tiltak som er
vist i tiltakslisten i vedlegg 2.

5.2.4 Berrefjord

Tiltak - Berrefjord

1. Informere om hensynsfull ferdsel i landskapsvernomradet.
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5.2.5Dastol — Sto
Tiltak - Dastel-Ste

1. Utbedring av sti pa strekning ved Stavvatnet i bratt parti.
2. Kanalisering av ferdsel forbi fritidsboliger i Stg og bedre skilting av sti i Stg.

Foreslatte tiltak framgar av figur 22 og tiltakstabell i vedlegg 2. Tiltakene vil medfere at
sarbarheten reduseres som vist i tabell 6.

Figur 22 Tiltak Dastel — Ste. Merknader viser il tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg 2.

Tabel 6 Sarbarhetsvurdering for Dastgl — Ste med og uten tiltak.

Strandeng og Slatte-eng 1 4 4 2
Hekkeomrade for rovfugl 5 1 5 5
Samlet 9 7
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5.2.6 Kjellenes/Lindasen

Tiltak — Kjellenes/Lindasen

1. Fjerne gamle skilt. Sette opp informasjonsskilt som informere om ngdvendigheten av
skjotsel med beitedyr og hensynsfull ferdsel.

2. Informasjonsskilt/tavle om verneomradet. Sette opp informasjonsskilt ved
parkeringsplassen ved idrettsbanen pa Myran, som informerer om beitedyr og hensynsfull
ferdsel.

3. Utarbeide skiltplan for hensynsfull ferdsel (hunder i band).

Foreslatte tiltak framgar av figur 23 og tiltakstabell i vedlegg 2. Tiltakene vil medfare at
sarbarheten reduseres som vist i tabell 7.

Figur 23 Tiltak Kjellenes. Det er kun vist en liten bit av stien som begr sikres, men denne delen ligger utenfor
verneomradet. Merknader viser til tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg 2.

Tabel 7 Sarbarhetsvurdering for Kjellnes/Lindasen med og uten tiltak.

[Sensitvenhet | Areal [ Plassering | Utentitak | Medtitak |
Myr (tydelig trakk)
Hekkeomrade aerfugl
Beiteomrade dykkender
Hekkeomrade for rovfugl
Samlet

QWIN =
= TWININ

)
Slaojo|an
—

o|o©nvN
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5.2.7 Ytre Skjargard
Tiltak - Ytre Skjargard

1. Kanalisere ferdsel pa Dragey til gstre del og Steglet, av hensyn til hekkende sjafugl i vest.
Dragey

Foreslatte tiltak framgar av figur 24 og tiltakstabell i vedlegg 2. Tiltakene vil medfere at
sarbarheten reduseres som vist i tabell 8.

Figur 24 Tiltak Dragey. Merknader viser til tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg 2.

Tabel 8 Sarbarhetsvurdering for Dragey med og uten tiltak.

Strandeng 2 2 4 4
Myr pa Draggy 2 2 4 4
Bratt skraning 1 4 4 2
Berg og grunnlendt mark 3 2 6 6
Hekkeomrade for musvak 2 2 4 2
Hekkeomrade for rovfugl 5 1 5 5
Hekke- og beiteomrader sjgfugl 2 2 4 2
Samlet S 25
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Husey og Hummarey

For Husgy og Hummargy er det foreslatt ny skilting. Foreslatte tiltak framgar av figur 25 og
tiltakstabell i vedlegg 2. Sarbarhetsvurderingen som er vist i tabell 9 tar utgangspunkt i flere
forslag til tiltak og flere er allerede gjennomfart. Tiltakene vil medfere at sarbarheten reduseres

som vist i tabell 9.

Figur 25 Tiltak Husgy — Hummargy. Plassering av skilt. Merknader viser til tiltak som er vist i tiltakslisten i

vedlegg 2.

Tabel 9 Sarbarhetsvurdering for Husgy/Hummargy med og uten tiltak.

Hekkeomrade for eerfugl og 2 3 6 2
svartbak

Beite- og overvintringsomrade for 4 3 12 12
zerfugl

Hekkeomrade for rovfugl 5 1 5 5
Samlet 23 19
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Prestoy

Siden Prestey er sarbar for forstyrrelser og slitasje, er alle tiltak som kan begrense ferdsel
utenom bryggeomradet vurdert som positive. Det er behov for infoskilt som informerer om
verneverdier og hensynsfull ferdsel (oppfordrer besgkende til ikke & forlate
bryggeomradet/badeplassen i hekkeperioden og holde hunder i band av hensyn til beitedyr og
fugleliv).

Foreslatte tiltak framgar av figur 26 og tiltakstabell i vedlegg 2. Sarbarhetsvurderingen som er vist
i tabell 10 tar utgangspunkt i flere forslag til tiltak enn det som er vist i figur 26. Tiltakene vil
medfere at sarbarheten reduseres som vist i tabell 10.

Figur 26 Tiltak Prestay. Merknader viser il tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg 2.

Tabel 10 Sarbarhetsvurdering for Prestgy med og uten tiltak.

Myr 1 3 3 3
Berg og grunnlendt mark 4 3 12 12
Hekkeomrade for fugl 3 1 3 1
Beiteomrade for dykkender 3 3 9 9
Hekkeomrade for rovfugl 5 1 5 5
Samlet 32 [ 30 |
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5.2.8 Langeland
Tiltak - Langeland
1. Utarbeide skiltplan for & informere om hensynsfull ferdsel.

Foreslatte tiltak framgar av figur 27 og tiltakstabell i vedlegg 2. For Langeland er det foreslatt ny
skilting. Tiltakene vil ikke medfgre at sarbarheten reduseres, jf. tabell 11.

Figur 27 Tiltak Langeland og Kalven. Merknader viser il tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg 2.

Tabel 11 Sarbarhetsvurdering for med og uten tiltak.

Myr og strandsump/-eng 2 2 4 4
Myr 2 2 4 4
Myr 1 2 2 2
Samlet 10 10
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5.2.9 Kalven
Tiltak — Kalven

1. Tilrettelegge og sikre stinettet til Kalven i samarbeid med Flekkefjord kommune,
grunneiere og skjgtselsansvarlige/beitebrukere, inkludert:

o Utarbeide skiltplan for & informere om hensynsfull ferdsel.

Foreslatte tiltak framgar av figur 27 og tiltakstabell i vedlegg 2. For Kalven er det foreslatt ny
skilting. Tiltakene vil ikke medfere at sarbarheten reduseres som vist i tabell 12.

Tabel 12 Sarbarhetsvurdering for Kalven med og uten tiltak.

Myr og strandsump/-eng 2 2 4 4
Myr 2 2 4 4
Myr 1 2 2 2
Samlet 10 10

5.2.10 Andabelgy - Tarmevika

Tiltak - Tarmevika

1. Informasjonstavle om verneverdier og hensynsfull ferdsel.

Foreslatte tiltak framgar av figur 28 og tiltakstabell i vedlegg 2. Tiltakene vil ikke medfere endring i
sarbarhet som vist i tabell 13.

Tabel 13 Sarbarhetsvurdering for Tarmevika med og uten tiltak.

| Sensitivenhet ~ [Areal  |Plassering | Utenfitak |
Bratt skraning 1 2 2 2
Myr 2 2 4 4
Samlet 6 6
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Figur 28 Tiltak Andabelgy. Merknader viser til tiltak som er vist i tiltakslisten i vedlegg 2.
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