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Fylkesmennene viser til at ved den foreslåtte grenseendringen i nordøst blir den gamle 
ferdselsveien over Valtan liggende utenfor nasjonalparken. 

Fylkesmennene mener at det må være mulig å innskrenke forsvarets lavflygingsområder 
slik at flyaktivitet ikke vil virke forstyrrende på dyreliv, rein og mennesker i 
verneområdene. 

Fylkesmennene mener at behovet for uttransport av skutt elg i utvidelsesområdene til 
nasjonalparken, er dekket ved det foreslåtte unntaket i forkriften. Det bør ikke være 
behov for å benytte andre kjøretøy enn "elgtrekker" (beltekjøretØY med lavt marktrykk) . 
Ved bruk av andre barmarkkjøretøy, vil det lettere oppstå kjøreskader. 

I foreliggende forslag er det åpnet for fri bruk av snøscooter på vinterføre, fri bruk av 
luftfartøy i forbindelse med reindrift og bruk av barmarkkjøretøy for varetransport til 
faste hytter etter faste traseer. Flere av høringspartene har påpekt behovet for 
barmarkkjøretøy til frakt av både varer og personell og behovet for bruk av båtmotor. 
Fylkesmennene mener at det ikke er forsvarlig å tillate ytterligere motorisert ferdsel på 
barmark unntatt i helt spesielle tilfelle. Det er allerede en del kjøreskader i området, 
både i eksisterende nasjonalpark og i utvidelsesområdet. Det er ut fra forholdet til 
spørsmål om støy i nasjonalparken også ønskelig at bruk av motorbåt begrenses mest 
mulig. Fylkesmennene tilrår derfor at reindriften bare får direkte tillatelse til bruk av 
motorbåt på Orrevatnet og Store Kjukkelen. 

Fylkesmennene har forståelse for at restriksjoner på motorisert ferdsel skaper en 
vanskelige situasjon reindriftsutøverne. Fylkesmennene vil derfor tilrå at det etableres 
en egen støtteordning for reindrift i BørgefjelllByrkije nasjonalpark og Austre 
TiplinganJLuvlie Diehpelliandskapsvernområde. Denne ordningen bør dekke 
reindriftens merkostnader ved at det ikke tillates motorisert barmarkkj øring. 
Fylkesmennene mener det må gis årlig støtte og ikke en engangsstøtte. Etter 
fylkesmennenes syn er dette den eneste forsvarlige løsningen. Alternativet er at man 
velger bort en av disse samfunnsinteressene, ved at man enten prioriterer vern framfor 
reindrift eller man prioriterer reindrift framfor vern og bevaring av biologisk mangfold. 

Statskog mener at snøscooter også må kunne benyttes til å frakte ut søppel fra hytter og 
ikke bare varer inn til hytter. De mener likeledes at når det kan gis tillatelse til transport 
av funksjonshemmede til egen hytte, må gjelde tilsvarende i forbindelse med hyttene til 
jeger- og fiskeforeninger. 
Friluftslivets felleorganisasjon mener at motorferdsel spesielt på barmark bør holdes på 
et minimum. 
SABIMA mener at ingen former for barmarkskjøring bør være tillatt, verken til reindrift 
eller til transport av skutt elg og i hvert fall ikke til varetransport til hytter. De mener 
likeledes at bruk av luftfartøy bør skje mest mulig restriktivt, fortrinnsvis etter spesiell 
tillatelse fra forvaltningsmyndighet. De tar for gitt at luftfartøy ikke er tillatt i sone A i 
perioden for ferdselsforbud, men dette bør presiseres ytterligere. 
Den Norske Turistforening mener at det i verneområdene må være et generelt mål å 
begrense den motoriserte aktiviteten/ferdselen til klart definerte nytteformål både 
sommer og vinter. DNT mener at de foreslåtte verneforskriftene er for liberale når 
reindriften gis et generelt unntak fra forbudet. De mener bestemt at rekreasjonskjøring 
med snøscooter i verneområdene må være forbudt. DNT er videre imot bruk av 
motorkjøretøy på barmark i forbindelse med elgj akt. Innenfor verneområdet bør grensen 
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for luftfartøy (fly/helikopter) heves fra 300 m til 1000 meter over bakken. De mener 
Forsvarets behov må dekkes i områder som ligger utenfor verneområdene. 
Forsvarsbygg ønsker endring av punktet om motorferdsel slik at fortsatt militær 
lavflyging i etablerte lavflygingsområder nord og sør i verneområdet kan tillates. 
Reindriftsforvaltningen kommenterer at for å unngå unødvendig søknadsbehandling 
ønsker de at det skal framgå at motorisert ferdsel i forbindelse med nødvendig 
vedlikehold av gjeterhytter, gjerder og anlegg er tillatt. Likeledes ønsker de at 
forvaltningsmyndigheten skal gi tillatelse til barmarkskjøring i henhold til en kjøreplan 
som utarbeides av reinbeitedistriktene og Reindriftsforvaltningen. De henviser til 
forkriften for lunkerdalen. Det er trukket frem flere momenter som en slik kjøreplan bør 
berøre. De ber forvaltningsmyndigheten om å kartlegge de mest sårbare områdene hvor 
barmarkskjøring ikke bør foregå. 
Norges Naturvernforbund går i mot at det gis lov til motorisert ferdsel på barmark. De 
mener at myndighetene må videreføre forsøkene med bruk av hest som transportmiddel 
og gi økonomisk støtte til dette. De ønsker en kartlegging av skader fra 
barmarkskjøringen slik at disse ikke forsterkes. De går i mot at bruken av helikopter i 
reindriften gjøres generell uten søknadsplikt. 
Norges Reindriftssamers Landsforbund ber om at reindriften kan bruke av nødvendig 
motorkjøretøy i forbindelse med reindriften. 

Direktoratet for naturforvaltning mener at motorisert ferdsel i utmark inklusive 
verneområder bør reguleres strengt. Spesielt kjøring på barmark har enkelte steder ført 
til forstyrrelser og stygge spor i terrenget. Direktoratet mener likevel at reindriften etter 
søknad kan få tillatelse til en viss kjøring på barmark hvor det foreligger godkjent 
distriktsplan. Direktoratet gjør også bestemmelsen om at det etter søknad kan åpnes for 
bruk av motorbåt i reindriften, mer generell. 

Vedrørende økonomisk kompensasjon i forbindelse med restriksjoner på 
barmarkskjøring, vil direktoratet bemerke at innenfor de økonomiske rammene som er 
satt til forvaltning av verneområder, er det ikke mulig å legge opp til denne type 
kompensasjon. Direktoratet finner det derfor vanskelig å støtte en slik ordning. På 
bakgrunn av dette faller også fylkesmannens forslag om fri bruk av helikopter i 
forbindelse med reindriften bort. Direktoratet foreslår på bakgrunn av dette å endre 
forskriften slik at det må-søkes om bruk av luftfartøy i forbindelse med reindrift. 

I fors_kriften ble det foreslått å åpne for at funksjonshemmede som har egen hytte 
innefor nasjonalparken kan søke om å benytte snøscooter for å komme inn til denne. 
Etter det direktoratet kjenner til er det en privat hytte innenfor nasjonalparken, og denne 
eies ikke av funksjonshemmede. Direktoratet foreslår ut i fra dette å fjerne dette punktet 
i forskriften da det ikke er en aktuell problemstilling for dette verneområdet. Det er 
heller ikke ønske om å endre bruken av nasjonalparken ved å tillate persontransport inn 
til utleiehytter. 

I høringsforslaget er lavflyvingsgrensen satt til 300 m. Det kan likevel komme generelle 
endringer her i forhold til oppfølging av NOU 2001: 15 om forsvarets områder for 
lavflyging hvor det er foreslått å heve denne grensen i visse områder. 

Milt'øverndepartementet understreker at det er en målsetting å holde motorferdselen 
innenfor nasjonalparken på et lavest mulig nivå. Motorisert framkomstmiddel skal bare 
benyttes når transporten er nødvendig. Ved vurdering av om hva som er nødvendig må 
ulempene med motorferdsel veies opp mot det enkelte transportbehovet. Departementet 
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mener at vedlagte forslag til forskrift ivaretar disse forutsetningene på en tilstrekkelig 
måte. Når det gjelder reindriftens behov for motorferdsel, mener departementet at det 
kan det legges opp til en praksis med flerårige tillatelser som del av godkjent 
reinbeitedistriktsplan i henhold til reindriftsloven, slik at næringen kan utøves på 
tilfredsstillende måte. 

Forsvarets lavtflygingsområder berører deler av de foreslåtte ut.videlsesområdene. 
Miljøverndepartementet mener lavtflyving over verneområdene primært ikke er 
Ønskelig, og at slik aktivitet heller ikke er heldig for reindriften i området. 
Lavtflygningssonene berører imidlertid ytterkanten av de foreslåtte verneområdene, og 
departementet har fått forståelse av at det aktuelle området benyttes relativt lite til 
lavtflyging bl.a. av hensyn til reindriftsinteressene i området. Departementet tilrår at 
dersom det er strengt nødvendig, kan forvaltningsmyndigheten gi tillatelse til slik 
aktivitet, forutsatt at det skjer på tider av året da dyrelivet i området er minst sårbart. 
Miljøverndepartementet viser for øvrig til forskriftens pkt 6.2 a vedr. unntak for bla. 
militær operativ virksomhet, og hvor øvingskjøring for de samme formålene må ha 
særskilt tillatelse. Forvaltningsmyndighetens mulighet til å gjøre unntak for 
lavtflygningsforbudet foreslås også tatt inn som et eget punkt under 6.3. 

Vedrørende eventuell transport av funksjonshemmede utover det som dekkes av 
forskriftens § 3 pkt, 6.3.d, vil departementet bemerke at ved eventuelt behov, kan det 
søkes om dispensasjon i henhold til den generelle dispensasjons bestemmelsen i § 4. 
Departementet slutter seg forøvrig til Direktoratet for naturforvaltning 

6.3.9 Forurensing og støy 

Børgefjell reinbeitedistrikt påpeker at det er viktig at grensegjerdet mot Sverige er 
maksimalt funksjonelt, og at det derfor er nødvendig å tine fram gjerdet om våren for å 
hindre sammenblanding av svensk og norsk rein. 

Fylkesmennene har forståelse for at grensegjerdet mot Sverige skal fungere mest mulig 
effektivt. Både bruk av kalk, aske og bruk av sand vil medføre endringer langs gjerdet. 
Sand medfører kun "fysiske skader", mens kalk medfører endringer av de Økologiske 

, forhold både i vassdrag og i forhold til vegetasjon. Dette vurderes som uforenelig med 
verneformålet for en slik nasjonalpark som Børgefjell. Fylkesmennene anbefaler at det 
fortsatt kun skal være tillatt å bruke sand til strøing langs gjerdet. 

Reindriftsforvaltningen kommenterer at Reinbeitekonvensjonen av 1972 pålegger 
svenske myndigheter ved Hinsstyrelsen i Vasterbotten å vedlikeholde grensegjerdet i 
Børgefjell. Det inkluderer utkjøring av masse for å tine fram gjerdet. Massen som 
benyttes har i de senere årene vært svart kalk. Et alternativer svart grus. Ulempen med 
bruk av grus er at den er vesentlig tyngre og krever mer kjøring for å spre. De ønsker at 
Direktoratet for naturforvaltning skal finne ut om kalken har ført til uheldige 
skadevirkninger på vegetasjonen eller andre verneverdier. Dersom ikke dette kan 
påvises ønsker de å fortsett å bruke kalk fordi dette vil være mer effektivt og 
kostnadsbesparende. 

Direktoratet for naturforvaltning støtter fylkesmennenes vurdering vedrørende bruk av 
kalk i området. 
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Miljøverndepartementet viser til nødvendigheten av at det strøes langs grensegjerdet av 
hensyn til vedlikehold slik at gjerdet fungerer maksimalt. Departementet slutter seg til 
fylkesmennene og direktoratet vedrørende bruk av sand kontra kalk i denne forbindelse. 

6.4 Merknader vedrørende forvaltning av verneområdene 

6.4.1 Oppsyn 

Grane kommune tilrår at det opprettes en ny heltidsstilling som legges til eksisterende 
oppsynsordning som Statskog Fjelltjenesten utøver. De signaliserer at en evt stilling 
som måtte komme i forbindelse med utvidelsen av nasjonalparken, bør ligge i Grane 
kommune. 
Hattfjelldal kommune mener at oppsynsressursene i den eksisterende nasjonalparken er 
for små og må økes betraktelig. 
Nord-Trøndelag Politidistrikt og Helgeland politidistrikt beklager at politiets sentrale 
rolle innen arbeidsfeltet oppsynsordning er utelatt i høringsdokumentet. Politimesteren 
synes det er lagt stor vekt på å beskrive SNO. Det vises til Ot.prp. 30 (1995-96) Om lov 
om statlig naturoppsyn som supplement til politiet. Politiet bør inn i rådgivende utvalg. 
Statskog Nordland peker på at de økonomiske rammene som er stilt til disposisjon for 
oppsyn er for små. 
Privat person peker på at oppsynet bør intensiveres. 

Fylkesmennene er enige i de formelle forhold som påpekes av politimestrene. Fortsatt 
vil Fjelltjenesten være utøvende oppsynsmyndighet, men de er selvsagt underlagt 
politiet når det gjelder avdekking og oppfølging av lovbrudd. Fylkesmennene er enige i 
at det må stilles til disposisjon mer midler til oppsynet i nasjonalparken og 
landskapsvernområdet. De ser det som ønskelig at det etableres en fast stilling på heltid 
i tillegg til det oppsynet er etablert allerede. 

Statskog støtter fylkesmennenes tilråding vedrørende økte ressurser til oppsyn. De ser 
det som nødvendig å bygge videre på den eksisterende oppsynsordningen for Børgefjell 
nasjonalpark. Statskog Fjelltjenesten har nødvendig kompetanse, organisering og 
kostnadseffektivitet som vil sikre god oppsynsvirksomhet med økte ressurser. 
Norges Fjellstyresamband forutsetter at det ved økt behov for statlig naturoppsyn, blir 
lagt vekt på samarbeid med eksisterende oppsynsordninger i områd~t i tråd med 
rolleavklaringen som kommer fram av rapporten "Naturoppsyn i statsallmenninger" 

Direktoratet for naturforvaltning viser til at SNO i utgangspunktet har det overordnede 
ansvar for statlig naturoppsyn i alle verneområder. I tillegg til politiets generelle rolle 
kjøper SNO oppsynstjenester fra Statskog Fjelltjenesten, og noen fjellstyrer i Nord­
Trøndelag. Som flere høringsinstanser påpeker, er det også riktig at det i dag er for små 
ressurser til statlig naturoppsyn i Børgefjell. Tildelingene har stått stille over mange år, 
og på grunn av lønns- og prisøkninger er oppsynsaktiviteten etter hvert blitt dramatisk 
redusert. Direktoratet har vurdert behovet for statlig naturoppsyn i området, og foreslår 
at det opprettes en ny SNO-stilling i tilknytning til nasjonalparken, samt at det avsettes 
midler til økt tjenestekjøp (inkl kompensasjon prisvekst) fra eksisterende 
oppsynsordninger. I tillegg til oppfølging i nasjonalparken og tilhørende 
lamiskapsvernområde, vil en ny stilling kunne ivareta andre viktige oppsynsoppgaver 
både i Indre Namdal, (inkl. store rovdyroppgaver), og evt i Sør-Helgeland. Dette er 
nødvendig bl.a som følge av at SNO's stilling i Lierne i stor grad er bundet til oppgaver 
knyttet til rovvilt. 
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Miljøverndepartementet slutter seg til direktoratet, men vil bemerke at styrking av 
oppsynet gjennom en etablering aven ny stilling knyttet til SNO, må vurderes 
fortløpende i forhold til gjeldende budsjett rammer for SNO sett i forhold til hvor det er 
størst behov for å lokalisere eventuelle nye SNO stillinger. 

6.4.2 Forvaltningsmyndighet 

Hattfjelldal Senterparti, Rådgivende utvalg og Nord Trøndelag Fylkeskommune mener 
at både nasjonalparken og landskapsvernområdet, bør være et prøveprosjekt på lokal 
forvaltning, og bør forvaltes av det rådgivende kontaktutvalg for Børgefjell 
nasjonalpark. 
Hattfjelldal kommune mener at et eventuelt landskapsvernområde må forvaltes av 
kommunen i samarbeid med Fylkesmannen. 
Reindriftsforvaltningen i Nordland mener at regulering av beitebelastning og 
reindriftens behov for anlegg i fremtiden må skje gjennom nær dialog mellom 
Fylkesmannen og reindriftsforvaltningen. 
Namsskogan kommune sier at forvaltningsmyndigheten må bestå aven bred 
sammensatt gruppe av representanter fra begge fylkesmennene, kommunene og 
brukergruppene. 
Namsskogan fjellstyre er skeptisk til vern av områder som nasjonalpark etter 
naturvernloven da de lokale myndigheter mister det meste av forvaltningsmyndigheten i 
området. Det er viktig at det ved en eventuell ny park blir gitt stort rom for lokal 
forvaltning og mener at kommunen og fjellstyret må få delta aktivt i forvaltningen av 
nasjonalparken. 
Røyrvik kommune mener det må legges opp til lokal forvaltning og foreslår som en 
forsøksordning at forvaltningsmyndigheten delegeres til det Rådgivende utvalget. 
Dersom dette ikke iverksettes, forutsettes at forskriften endres til at 
Forvaltningsmyndigheten skal opprette et rådgivende utvalg for forvaltning av 
nasjonalparken. 
RØyrvik fjellstyre er sterkt uenig i høringsdokumentets beskrivelser av lokalt 
forvaltningsni vå. 
Namsvatn Utmarks- og tiltakslag lister opp organer som har 
forvaltningsansvarlinteresser i Børgefjell og sier det er viktig med nærhet til 
lqkalsamfunnet. Det beste vil være et lokalt forvaltningsorgan i hver enkelt kommune. 
De mener at Plan- og bygningsloven vil være det beste styringsredskapet for å ivareta en 
positiv utvikling av de foreslåtte verneområdene. Det anbefales at i hvert fall de nye 
områdene forvaltes etter PBL. 

Fylkesmennene kommenterer at i forhold til internasjonal praksis og nasjonale føringer 
skal nasjonalparkene forvaltes av statlige myndigheter. Når det gjelder andre 
verneformer er det åpnet for kommunal forvaltning. Hattfjelldal kommune fikk overført 
forvaltningsyndigheten for samtlige av kommunens verneområder (unntatt 
nasjonalparken) fra og med 01.01.03. Dersom kommunen ønsker det, mener 
fylkesmennene at det er naturlig at de også får forvaltningsansvaret for Austre Tiplingan 
landskapsvernområde. 

Norges Landbrukshøgskole mener at forvaltningsansvar for landslapsvernområdet, bør 
ligge hos fylkesmannen. 
Norges jeger- og fiskerforbund mener at det er viktig at man sikrer en lokal forankring i 
forvaltningen av verneområder, herunder også nasjonalparker. 
Reindriftsforvaltningen mener det bør vurderes om Reindriftsforvaltningen kan inngå 
som forvaltningsmyndighet sammen med f.eks Fylkesmannen. 
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Norges Naturvernforbund mener at dagens forvaltningspraksis må videreføres. 
Norges Fjellstyresamband forutsetter at det blir diskutert å delegere 
forvaltningsmyndighet for nasjonalparken til lokalt nivå dersom evalueringen av 
prøveprosjektene åpner for dette. 

Direktoratet for naturforvaltning viser til at det i Stortingets behandling av St.meld. 62 
(1991-92) ble bedt om at Regjeringen kom tilbake til Stortinget med et forslag til 
hvordan en kan sikre lokal medvirkning og medbestemmelse i forvaltningen av 
nasjonalparkene. Dette ble videre diskutert under behandlingen av Innst. O. nr 64 
(1995-96) om lov om statlig naturoppsyn, der også forholdet til forvaltningen av 
vernede områder ble drøftet. Komiteen viser til at forvaltningen av nasjonalparkene i 
prinsippet er et statlig ansvar, og at Norge i denne sammenheng må etterleve IUCN's 
kriterier. Det påpekes imidlertid at statlig ansvar kan kombineres med lokal 
medvirkning, i fonn av f eks opprettelse av rådgivende utvalg med lokal representasjon, 
eller kjøp av lokale tjenester for gjennomføring av forvaltningsrettete tiltak. Komiteen 
ba om at det ble i verks att forsøk med ulike modeller for lokal medvirkning i 
forvaltningen aven eller flere nasjonalparker. I denne sammenheng er det valgt ut fire 
prøveområder hvor kommunene på forskjellige måter får økt medbestemmelse/ansvar 
for forvaltningen. Miljøvernmyndighetene vil avvente erfaringene med de fire 
prøveområdene før eventuelle nye retningslinjer for forvaltning av nasjonalparker 
utarbeides. Det er likevel viktig at lokalsamfunnet trekkes mer aktivt med i 
forvaltningen av nasjonalparkene. Dette vil være nyttig både for å sikre lokal forankring 
i forvaltningen av nasjonalparken, og for å dra nytte av kunnskap som ofte bare finnes 
lokalt. I denne sammenheng kan en ordning med rådgivende utvalg ha en viktig 
funksjon. 

Miljøverndepartementet slutter seg til direktoratet og viser til at kommunen kan overta 
forvaltningen av landskapsvernområdet hvis de ønsker det. 

6.4.3 Rådgivende utvalg 

Rådgivende utvalg forutsetter at det etableres et bredt sammensatt rådgivende utvalg. 
Namsskogan kommune, Røyrvik kommune og Røyrvik fjellstyre, Namsvatn Utmarks­
og tiltakslag~mener det b.ør være et rådgivende organ i hver kommune dersom det skal 
være en sentral forvaltningsmyndighet. 
Namsskogan fjellstyre, NJFF-Nord-Trøndelag og Naturvernforbundet i Nord-Trøndelag 
ønsker å være med i et Rådgi vende utvalg. 
Privatperson ber om at grunneiere som blir direkte berørt av utvidelse av nasjonalparken 
må få være med i Rådgivende utvalg. 
Nord-Trøndelag fylkeskommune ønsker atjorvaltningsmyndigheten skal opprette et 
rådgivende utvalg som medvirker til forvaI'tning av nasjonalparken. 

Fylkesmennene ser et klart behov for å videreføre et Rådgivende utvalg for Børgefjell. 
Sammensetningen av et slikt utvalg bør vurderes, men fylkesmennene ser det som en 
selvfølge at både viktige næringsinteresser som reindriften og kommunene er 
representert i et slikt utvalg. 

No~es jeger- og fiskerforbund støtter opp under etableringen av et rådgivende utvalg 
og mener at også frivillige organisasjoner bør få være med, herunder jeger og 
fiskeforeninger. 
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Riksantikvaren er positive til et rådgivende utvalg. De mener at regional 
kulturmyndighet (Sametinget, Nordland og Nord-Trøndelag fylkeskommuner) bør være 
representert i utvalget. 
Norges Naturvernforbund mener at dagens rådgivende utvalg må videreføres men at 
Norges Naturvernforbund får stille med en felles representant fra Nord-Trøndelag og 
Nordland inn i et rådgivende utvalg. 
Landbruksdepartementet mener at Statskog SF, som den dominerende grunneier må 
delta i det rådgivende utvalget og i arbeidet med utformingen aven forvaltningsplan. 
Norges Fjellstyresamband forutsetter at berørte fjellstyrer blir gitt plass i rådgivende 
utvalg som skal medvirke i forvaltning av nasjonalparken. 

Direktoratet for naturforvaltning vil trekke frem at det finnes erfaringer med flere 
former for sammensetning av rådgivende utvalg, og at mange av disse fungerer bra. Det 
vil være forvaltningsmyndighetens formelle ansvar å fastsette sammensetningen av og å 
utpeke et rådgivende utvalg for nasjonalparken. 

Miljøverndepartementet slutter seg til direktoratet og understreker viktigheten av 
nedsettelsen av et rådgivende utvalg. Både lokalsamfunnet og andre berørte parter som 
bl.a samiske interesser, reindriftsmyndigheter og Statsskog bør delta i det rådgivende 
utvalget. - -

6.4.4 Forvaltnin~ 
Sametinget påpeker at det er behov for ytterligere registreringer av samiske 
kultunninner, og at det bør utarbeides egne forvaltnings- og skjøtselsplaner for 
kulturminner i området. Dette må skje i et godt samspill mellom 
forvaltningsmyndighetene og Sametinget. 
Nordland Fylkeskommune ber om at prosessen med forvaltningsplan klarlegges så raskt 
som mulig, og at berørte parter, spesielt reindriften, trekkes aktivt inn i prosessen. Her 
bør man også vurdere kommunens rolle i forvaltningen. 
Rådgivende utvalg mener at det må utarbeides forvaltningsplan snarest mulig etter at 
vernet er vedtatt. Det forutsettes at den sendes på høring, bl a til utvalget. 
Namsskogan kommune forutsetter at kommunen samt lokale lag og organisasjoner får 
delta aktivt når forvaltningsplanen skal utarbeides. 
Namsvatn Utmarks- og tiltakslag mener at forvaltningen_må h~ et nært samarbeid med 
berørte parter. 
Røyrvik fjellstyre og Namsskogan fjellstyre krever å få delta i utarbeidelsen av 
forvaltningsplanen. 
Privat person mener at grunneiere som blir direkte berørt av utvidelse av nasjonalparken 
må få være med på utfonning av forvaltningsplanen. 

Fylkesmennene ønsker at det så raskt som mulig utarbeides forvaltningsplan både for 
nasjonalparken og for landskapsvernområdet. Ved utarbeidelse aven slik plan er det 
både ønskelig og påkrevd med deltagelse fra lokale og regionale forvaltningsnivå og 
nærings- og verneinteresser. Fylkesmennene ser det som sterkt ønskelig at kartlegging 
av samiske- og andre kultunninner i verneområdene videreføres i et samarbeid mellom 
Sametinget og forvaltnings- og oppsynsmyndigheten. 

Reindriftsforvaltningen ber om at det framgår i forskriften at reindriften skal være med i 
arbeidet med en forvaltningsplan og at reindriften må være med i det rådgivende 
utvalget. 
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Norges Naturvernforbund fremhever Børgefjellområdet som et viktig område for 
fjellreven. Det er derfor viktig at forvaltningsmyndighetene detaljert beskriver, merker 
og kanaliserer ferdselsårer og stier utenom hi lokaliteter slik at forstyrrelsene blir minst 
mulig. 
Norges Fjellstyresamband foreslår at en forvaltningsplan evalueres hvert femte år. 

Direktoratet for naturforvaltning ser det som ønskelig at en forvaltningsplan blir 
utarbeidet så snart som mulig etter vern dersom det blir bevilget ressurser til dette. Det 
er naturlig at reindriften blir trukket inn i arbeidet med utarbeiding aven 
forvaltningsplan, og at de også blir med i et eventuelt rådgivende utvalg. DN 
understreker viktigheten av å ta vare på fjellreven i området og mener at en 
forvaltningsplan bør se på behovet for evt. å kanalisere ferdselen bort fra sårbare 
områder. Når det gjelder rullering av forvaltningsplanen, skal dette fastsettes i planen, 
og det bør skje innen 10 år. Ved behov kan planen revideres før planperioden utløper. 

Miljøverndepartementet slutter seg til Direktoratet for naturforvaltning og. For å utvikle 
gode samarbeidsrelasjoner og sikre en god forvaltning av området er det viktig at både 
lokalsamfunnet og andre berørte parter som bl.a. samiske interesser, 
reindriftsmyndighetene og Statsskog deltar i utarbeidelsen av forvaltningsplanen. 
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o 

Miljøverndepartementet 

tilrår 

1. Forskrifter om vern av Børgefjell i Nordland og Nord-Trøndelag fylke fastsettes i 
samsvar med vedlagte forslag (vedlegg 1 og 2) 

2. Samtidig oppheves kgl.res. av 3. september 1971 om utvidelse av Børgefjell 
nasjonalpark i kommunene Røyrvik og Namsskogan i Nord-Trøndelag og kommunene 
Grane og Hattfjelldal i Nordland. 
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